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SUMARIQ. Diploma del diputado electa por Lt pra-
vinete  de Tucuman, Autoenio Domingo  Bussi
vosuomcorporacton como miembio de esta Ho-
notable Camara de contormidad ol wtienlo 84
de lu Constitucion  Nacional  Rechazo

1 —Bravo \ otros (6 210-D-1899 )
2 —(423-P.-1999 )
3 —(432-P.-1999.)
4 —(438-P 1999 )

Dictainen de cowmision

Honorable Cdmara

La Comision de Petiaones. Poderes v Reglamen-
to. ha considerado las presentaciones de los sefivres
diputados, Alfredo Bravo, Catlos Courel y José Vi-
tur. todos sobre mmpugnaciones al diploma del dipu-
tado electo Antonio Domiugoe Busst v, por las ra-
zones expuestas en el amlome gue se acompana v
las que dwd el mrenmbio mformante, aconsejd la
sprobacion del siguiente

royecto de resclucién
La Cdmarg de Diputados de la Nacidn

RESUELVE

Rechazar el diploma del diputado electo por la
provincia de Tucuman, don Antonio D. Bussi y su
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meorporacmn coma muembro de esta Honorable Ca-
marg de codormidad 4] arhienlo 64 de Lo Constita-

aon Saaonal

Sala de fa comusion, 13 de sl de 2000

Jorge D
nares

Alendia B
zilex Cabanas
Mario Dus Netes

Busti = Marta del Carmen Li-
- Muriu del Carmen Falbo  —
Ovedo

— Jorve \ Gon
— Alelandro Bahan  —
— Guillermo H Dv

Sanstiy  — kduarde R I Cola =
Arturo R Etchevehere — Teresa B
Fogha — Fernando R Montoya  —
\figuel R Muhdise — Juan €. Oh-
' rero — Jos¢ A Reao - Rodolfu
Rodil. — Hector B Romero — Ramon

H Torres Moling — Alfredo H Vi

Halba

INFORME

Honvrable Camara

1 De la legahdad aplicada por la Comision
de Petwwnes, Poderes y Reglumento
en el juzgamiento de las impugnaciones al titulo
del diputado Antonta D Bussi

Se trata de juzgar la procedencia de impugnacio-
ney realizadas por diputadoes de la Naadn en contra
de un par electo. Impugnaciones fundadas en su-
puesta mhabithdad moral y con encuadre en el -
ticulo 64 de la Constitucion Nacional

Nos parece mdispensable comenzar por precisar
cual es ol conteato de legahdad que esta conusion
ba decidido uphcar en el proceso de juzgamiento de
las impugnaciones y cual es la lestumdad que ge-
nera su competencia.

Afumamos, se tata de una legabdad constitucio-
nal, tanto en lo sustancial como en lo procesal.

De modo particular, ese contexto de constitucio-
nalidad operativa que conforma la legalidad con Ia
que actia y Juzga esta comision, es el que resulta
del articulo 64 de la Constitucion Nacional inter-
pretado sistematicamente en funcion de los articulos
19, 16, 18, 19, 36, 48 y 75, inciso 22.

Estos son los dispositivos constitucionales que apli-
card la comisién en este Juzgamiento. Pero, ademas,
haremos aplicacién de normas derivadas y emergen-
tes del articulo 75 inciso 22 como son especifica-
mente los articulos 32, 23 y 29 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos y el Pacto de
Derechos Civiles y Politicos de la ONU.

En este contexto de legalidad se funda y surge Ia

competencia de la comisién y los limites al ejescicio
de tal competencia.

Se han aplicado en este proceso principios de De-
recho Procesal Constitucional,

Porgue no se debe olvidar que la naturaleza ded
presente quicio es politica Pero es nn juicio politico
que se realiza en un estado de derecho v como tal
debe realizarse conforise reglas de mzonabiidad
de estricta legahdad defensiva.

Hemos definido el caso como “cuestion de derecho
de naturaleza politica” por el digano de juzganuento
y pur la matcna Juzgada

De alli ¢l lnnte legal del arnculo 3@ del Regla-
mento de la Camara que asegura la defensa en jui-
cio del mmpugnado y el limte tempoial establecido
por el aiticulo 90 del Reglamento de la Camara guc
garantiza la seguridad juridica Ambos limites han
sido respetados escrupulosamente en todo este piro-
ceso por parte de la comision.

Conforme ewa legalidad y limites reglamentarnios
ha procedido y ha actuado la comsion. Siempre
con la clara condiencia de la necesidad de garaa-
tizar ¢l derecho de defensa del mnpugnado y a con-
solidar el prinapo de la segundad juridica.

No es sencillo encontrar antecedentes en el “de-
recho constitucional del poder” en materia a la de-
terminacion del alcance que debe darse a la com-
petencia de las Camaras para rechazar diplomas de
electos por consideraciones ajenas a los recaudos dl
articulo 48

Carlos Maria Bidegain en su Curso de derecho
constitucional (pagina 51) hace notar esta dificultad
citando los escasos antecedentes planteados en ol
Congreso de Estados Unidos de América.

Por su parte German Bidart Campos en su obra
Manual de la Constitucion reformada (tomo III, pa-
gina 63), sostiene la misma linea argumental.

Quiroga Lavié en su obra Derécho constitucional
(pagina 791), entiende que no corresponde la evi-
luacién de la idoneidad técnica o moral de los dipu-
tados electos por via del articulo 64 de la Consti-
tucién Nacional.
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Persv es clare o su vez Juan Carlos Vega, quien
sigwendo la bnea doctnnana de la sstémica yundies
{Carlos Nmo, Michel Fouwcault, Norberto Bobbio,
John Rawls; sostiene en su obra La Justicia ¢n la
transicion democtdtica argenting  (Larper 98, pagma
357 v siguientes v "La Lev”, Cordoba, abnl 91 1
o 93), que la norma del artwulo 36 de la Cons-
ttuctdn Nacwonal reformada en 1994 smphco la toma
de una deasion pohitica constitucional que (ebra
el eje 1deologico del pensamuento Juiidico tradiao-
nal argentino

La fractura del pessannento pundico matnizado a
la fuz de la doctrma de Ja Corte sobre la continmdad
jridica del Estado ha sido deadida constitucional-
mente en 1991 a4 través de Jos articolos 36 v 75
maso 22 de la reforma.

Esie quiebie  comstitucional, gue  basicamente  es
epistemologico e deologieo, se traduce a su vez en
nuevos Odigos mterpretativos del derechs actuado
en la Argentina

De alli entonces que ki mterpretacon que se debn
hacer del Joance del articule 64 de la Comtitucion
Nacwnal con postenondad a0 1994, mevitablemente
se1d diterente de aquella mterpretacion gestada <on-
forme lus avtiguas lineas mterpretativas del derecho
argentmo formadas en la doctrma de la Corte solne
Lk continndad juiidica del Edtado

“En la tramsicton democratica argenting  coexisten
dos modelos difereutes de pensannento jundwio, dos
epistemologias Juridicas diferentes y dos codigos in-
terpretatnos antagomeos de la norma pmidica Uno
gestade en la doctrina de la CSIN sobre la conti-
nuidad Juridica del Estado y otro basado en la defi-
ncon const'tucional antagémea a esa doctrma gue
es la de los aiticulos 36 y 75, maso 22 de la Cons-
ttucion Nacional ” (Vega, ] C., obia citada, pagi-
nas 353 y ugwentes )

Se trata de dos filosofias Juridicas opuestas que
st duda generan dos formas absolutamente diteren-
tes de meerpretacion del derecho  argentino v del
derecho supranacional

La qumtaesenaa de la doctnna de la Corte alu-
dida esta dada por el hecho de reconocerle a la fuerza
valor legitimador de norma Juridica y de alli la legi-
timacion de los poderes de facto pm parte del cons-
tituctonalismo tradicional en la Argentina. Mientras
que la qumtaesencia ideolégica que plasman los ar-
ticulos 36 y 75, inciso 22, de la reforma del 94, es
justamente la contraria, Después de 1994 la Consti-
tucién Nacional de los argentinos s6lo reconoce una
legitimidad, la que emerge de legahdad constitu-
cional

Ningin acto generado por la fuerza de gobiernus
de facto tiene jundiadad alguna.

Resulta claro entonces esa convivencia en la tran-
sicion democratica argentina de dos derechos dife-
rentes.

Dos pensammentos juridicos que logicamente con-
llevan dos criterios interpretativos de la norma vy
de la remlidad absolutamente antagémicos.

De alli ja difinltod de encuntrar iterpretaciones
austadas 1 la nueva realidad constitucional acerca
de (ual debe ser el alcance que debe darse al articu-
lo 64 en funciéon del dictado constitucronal que nos
impunen los articulos 36 y 75, mciso 22,

Queda asi planteads el marco juridico-constitucio
nal ¢ ideologico donde se sittia el caso Busst y defi
mda también la primera toma de posicion que la
comsidn produce 2 saber

Esda comision de juzgamiento entiende que el ai-
ticulo 64 de Ja Constituerén Navonal luego de la
reforma constitucional de 1994 es norma Jegal sufi-
cente que habilta un Jucio de donedad o de ha-
hilidad mowal del diputado electo, no obstante v mas
alla de la Jegittmidad clectoral de articulo 48 de
la Constituc.on Nacional

Y que es: juiao debe hacerse conforme lo impone
la Constituc:don Argentina reformada en 1984

La legimndad electoral del articulo 48 no ohsta
«] juiao de legitimidad moral-politica del articulo 64

Il Del procedumento seguido en la causa

Hemos buscado undizar ¢l procedimento con la
aclaracion de que ello no mplica judicializalo

Esta comision resolvio establecer de conformdad
al Reglamento de la Honorable Camara de Dipu-
tados procedinmiento de juzgamuento de las impugna-
c.ones basado y sustentado en los prncipios y linmtes
legales de u competencia

Es asi que, con fecha 15 de febrero, se aprueban
las normas de proceduniento para el caso en analisis
que se tanscriben en el presente.

En las mnpugnaciones a los diplomas de los
diputados electos cuyo tramite debe sustanciarse
segan lo dispuesto por el articulo 3¢ y siguien-
tes del Reglamento de la Honorable Camara de
Diputados se seguira el siguiente procedimiento

Articulo 19, Admistbilidad La comisién, pre-
via verificacion del cumplimiento de los requi-
sitos establecidos por el Reglamento de la Ho-
norable Camara de Diputados, declarara la ad-
misibihdad o no de las impugnaciones formu-
ladas

Declarada la admisthibdad de las impugna-
ciones, la comision debera citar a los impug-
nantes para que amplien sus fundamentos, si lo
consideran pertinente

Articulo 2v. Notifwcacion. Derecho de Defensa
Cumiphdo el tramite contemplado en el articu-
lo anterior, se notificara al diputado electo cuyo
diploma fuera impugnado, la existencia de las
actuaciones y que contara con copla de las mis-
mas en la sede administrativa de la comision.

El impugnado dispondra de un plazo de ocho
(8) dias habiles a partir de tal notificacién,
para tomar vistas de las impugnaciones, ejer-
cer su derecho y ofrecer la prueba de que n-
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tentare valerse ¥l avts de toma de
suspendera el plazo
ticulo,

En st primern presentacion el tstula del dis
plotse  wnpuznada debesa comstitar domieils
en la Cmdad de Buewss Anes, hajo aperetbs
miento de teperle por constitutde oo o sede

Vit tan
ostablecida en este an

adminatratin v de la comision

Artwulo 3 Ltapa de prueba L
evaluara « dispondia o produceton de la prac-
ba gue considere pertisente, guedando su da
Lgenciamicoto v adtbhacdon o cago de quien
la hubtese ohieado

Se hjara como ternung  fatal para b pro-
duccion de la prueba, L techa de audienca de
alegatos

La recepaion s producaion de Ly proeba po-
dia etectnarse ante log membios de a come
S1IGn que ae encuentren presentes, cono versiog
tapugrabica de L prueba oral ofreada.

OaG o

Articulo 49, Medwdas para mepor proveer. La
comsion poded disponer L realicacion de me-
dhdas para mejor proveer en cualquer instan-
ad del proceso, mduso la stuaadn del ttula
del diploma impugnaedo

Articulo 50 Audiencia de alegatos  Venado
el plazo del articulo 2¢, en el mismo acto en
yque se expida sobre la pertinencia y disponga
la produccion de la prueba, la comnsion fyjara
una audiencia en que seran oidos los alegatos
sobre el ménto de la prueba,

Articulo 69, Fl titular del diploma mmpug-
nado tiene derecho a ser oido personalmente poi
la comsion, previo a la produccién del dicta-
men

Atticulo 7. Dictamen  Couclinda la audien-
caa de alegatos, la comsion emitua su dict -
men en tempo oportuno pata  posibilitar el
cumplimiento de los téummos contemplados «n
el artivulo 9v del Reglamente de la Honorable
Camara de Diputados.

Nommas y reglas que por ohia parte tueron
aceptadas por el diputado Bussi al contestar ¢l
pumer traslado corrido.

III. De lu admisibiludad formal de las impugnacione,

Fue piontaria tarea de esta comsion determina
con la maxua razonabilidad legal, cual de Lis -
pugnaciones piesentadas debia ser admitida como
tal en los términos de los articulos 20, 40 v 5v del
Reglamento de la Honorable Camara de Diputados
Se deaidid tener por admisibles sélo a los siguien-
tes expedientes: 6210-D.-99, Bravo y otros; 4438-
P.-99, José Vitar, 423-P.-99 y 432-P.-99, Courel,
Carlos, de los cuales se corri6 el pertinente traslado

Sélo ellas conforman la base fictica del caso y
son ellas las que fueron giradas al impugnado para
su defensa

IV De la defersa del smpugnado

En los térmmnos v formas legales la comision e
abe el descargu del diputado Antono 1), Busst en
97 tolas

La detensa se estinctiza en base a excepaones
do talta de Junsdicaon, acaon v competenag de la
Camara y de Iy comsion Y en un descargo socal del
conteats historco en que Ie toco actua al diputade
Busst en o} penodo 76/83

Sostiene
la Ley de

ademas en su dedensa laaphcacion de
Punto  Fwal 123 492
me scntencia de la Corte Suprana de Justicta de
Lo Nacton “Fallos™ del 23 de oo de 1998,
Con techa 8 de marzo de 2000, i conusion dicta
suoprmer decreto de tranute, dispowendo tener po
contestado el trasladou, rechezar las recusaciones s

Yodo  contor-

aceptar las evcusaciones de oy diputadoy mpugnane
ey

Ante posteniores presentaciones recusivas del i
pugnado, la comision se
niat Lo

exprde con techa 14 de
disporiendo lo sigwente

VisTo,

Lo presentacion tormulada por el diputado elec-
to don Antomo 1) Bussi, con techy 9 de marzo de
2000 vy su amphacion de techa 13 de maizo de
2000

CONSIDERANDO,

Que ¢l planteo formulade por el supugnado pai-
te de contundu eptender aplcable ol proceso de
normativa del Codigo Procesal Penal de 1o Nacion,
lo que advierte sobie lo mambiesto de su error

Que el dnico ordenamiento vigente v aplicable
al caso en examen resulta ser el procedmento de
mzganuento aprobado pm la Comision de Peticio-
nes, Poderes v Reglamento de la Honorable Cama-
ra de Diputados de Ja Nacion, con fecha 15 de fe-
brero de 2000 y que <e cncuentia vigente y tiene
plena operatividad.

Que el usmo no prevé ningin tipo de via re-
Cuistva, m mucho menos recarso de teposicion con
apelacion en subsidio ante el plenano de la flonn-
rable Camara,

Que en lo coucerniente al proceso de recusacio-
nty de los dipmados, debe estarse a lo 1esuelto en
la resolucaion del 7 de marzo de 2000, punto 3

Que solo a mayor abundumiento es dable 1ecor-
dar que el mstituto de la recusacion no estd pre-
visto en el Reglamento de la Honomable Cdmaia
m en el procedimento de juzgamiento

Que en cuanto al agravio por produccion de
prueba, debemos decir que es también improceden-
te, atento al criterio sustentado de amplitud proba-
toria y pettinencia de la misma.

Que es dable hacer notar que la conmsién provee
y resuelve la presentacion que motiva este resolis-




CAMAKY DI DIPETTADOS DE LA NACION

O D N\ }1T7 HOL

L talts de aocditanion depose

nerta de Jos bumantes

lone nu ubstann

Por todo eilo, v tesones g hacen o la ghnantia

del descehe e detrnsg convgmado onoel articule
15 e 1y Copstifuens Noacoanah Glic endde

matenze et comston e resziaadado,

(LSRN

RESUELAY

Hechiazar los
dentes v per carontes e

Con focha 11 de abid, se Ueve a cabo 1o audion-
o bl de alegatos an Jaogque esponon tae solo los
diputados mpusnantes Pou oau patte, el dipatade
clecto Antorno Dominwo Busst formahize una pue-
santagon pon escnto dando comphnuento formal al

pegufros topuestos por o o e

fundainontacon sustantivg

recaudo de alogar

V' De las eacusaswones de diputados
miegrantes de la conasion

Con tocha 8 de mwezo de 2000 L comsion deaade
rechazar Lo rccusaaones plantewdas por ol diputade
nupugnado por considerarlas aprocedentes Al miy
mo tiempo, se ave plan las eacusaciones de dos dipue
taslos Rivas, Juit Brave v Courel, dada
su rondiaon de pupugnontes

Queda claro asi que

Zacais,

la garantia del derecho de
detensa nunca fue m violada o mtada por esta
vid, en cuanto los mupugnantes no particepan de e
decston de la comsion a ménto do sus espontanedas
excusaciones

De fo anternior suge con dandad, gue esta conu-
sion ha desarollado su tarea dentio de los limtes
Jegales de su competencia Competencia que es atin-
buida por It Honowble Camnara de Diputados de
le Nacion por sesiom del 1+ de dicriembre de 1999,
de conformdad ol articule 64 de 1o Constitucion
Naaonal v cumplida procesahmentc conforme el ar-
ticido 3¢ del Beglamento de la Camiaaa,

Que la tareq realizada lo ha sido resguardando
de manetd plena vy oficaz el detecho de detensa
consagiado constitucionulmente en ol articulo 18 de
la Constitucion Nacional

Que la deasidn ademas, por las  caracteristicas
del Organo v ratione matena es de uatwmaleza po-
litwa v por tanto nrevisable en su contenido en
sede puchenad

VI Hechos probados

Dos son los hechos que la comusién considera pro-
bados en este proceso

L. Que el diputado Domingo Busst participo ac-
tivamente en el terroismo de Estado que asolo el
pais entie los afios 76/83, y particuliimente, en su
gondicion de gobernante de facto de la provinaa
de Tucumin, en los hechos de fusilamentos y desa-
paricion forzada de personas ocurridos en la aludida
provincia y de los que da cuenta el intorme de la
Conadep.

foopracha de este hocho snge de las constancias
puﬂmt«;n.n (jue se fs orporan il PIOLESO v g Sul
Mene mdes, Lucnno Bene
Jmnn soaphcavion b do Pumte Fual 20 Aute
Jo procesamente fozgde s Goaral de Tistrucadon
N 5 Audienca Nacondd Madrnd, Procedimnent, Sue
manio 19971 de fecha £ noviemine 19089 3 Libro
Nunca Masy ypagina 213207 4 Teawn del routesta
Linputacton penal

las stgquientes 1 Causa

trasleda do las mpunaciones 6
por ol dolite de sustraction do munoes por el jug-
cado ded doctor adoMo Bazuaso ¢ lotorme reantdo
@ este comtsion con fechia 21 de mareo de 26000 v

refendo 4 los autos numeros 107326 U6 )

2 Que o diputado Bosst fudsca so dedlaracion
jurada coma diputido tacisnal v como gobernaduor
de Tucumar

Las praebas de este sevundo hecho sagen del
mincioso analisis de Lis dedaraciones Juradas pre
ventadasy en distintos petodos deosu punio v letra,
por el diputado efecto Antomo D Busst, cu las que
s advierten las contradiccones en las nsias, mos
trando una conducte motadmente mhalal

Fambién se consdera probado este extremo de
e mvestugaaon von la documental precisa 3 tecs
meamente refenda al momento do los alegatos pos
ol diputado Carlos Courel, v de e que resolta sufi-
aentemente probado, que el diputado electo Antomo
D Bussi ha temdo un  comportamento remdo
con clementales normas de motal ¢ al margen de
los estandares comunes de éica soaal en un estado
de derecho

Que la defensa del diputado nupugnado ue alcanza
A4 coumover tales hechos, en tanto, que no se ulegan
los hechos, motivo de las impugnaciones, smo que
se lmmta b osostener la meompetenaa de la Camara
v de la comsion, la 1ecusacion a sus miembros v
la vigencia comprensiva de las leyes de Obediencia
Debuda vy Punto Final v del Tnbunal de las Fuer
zas Armadas,

St bren oftece pruchas no las produce

VII  El derecho apliable al caso en andlisis,
Su contexto nterpretatico

Planteado ast el caso, corespoude analizar y de-
termitniar, gettales son las novmas con el que esta
comision debe juzegar estas unpugnacones a un -
putado nacienal electo?

Porque «i —como hemos dicho— ¢l artieulo G4
de la Conshituaién Naconal halahta constitucional-
mente | jusgamiento de 1whabilidad o imdonerdad
motal de los diputados vacionales, nos conesponde
ahota analizar y deadn cudles deben ser las reglas
Juricheas con las que se debe practicar ose juzdga-
miento.

Puique cabe recordar, que si bien éste es un
nuc.o Juridico-politico s precedentes em la historia
del parlamentarismo argeutino, es un Juiclo que esta
sujeto a las reglas constitucionales argentinas y cuyo
pronunciamiento debera estar fundado en derecho.
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Para ello, y dado que somos consaaentes, de estar
freute 4 un caso paradigmatico en el derecho cons.
titteional del poder, no s6lo para Ia Repibhea Ar-
genting, sino también pura otros paises que viven
bajo la forma republicana de gobierno, nos vemos
en la necestdad de seahizar viertas precisiones previas
de caracter Juidico v politico

1 El comcepto de mhaluhdad moral pos reforma
constitucional de 1994

Tradicionalmente y como hemos visto mas amnba,
el articulo 64 de la Counstitucion Nadionid, ha sido
entenchido por la doctnoe mayortaria <n la Argen-
tma como smomme de juicio poliico-moral a4 dipu-
tados va wmcorporadas o la Camua,

En el caso del diputado Ange] Atturo Lugue (abul
Bl), ¢l entonces diputade Jorge R Vuanosst sostuso
—siguiends L por entonces doctima Jurudica mavo-
ntana en Ja Argentina-— que s cuestoues morales
yue se reflejen en vna vida pravada o pdblhica
digna Justtfican la exclusion de la Camara de Dipu
tados conforme la competencia raitone mateta del
actual articuly 64 de la Constituoon Nacional

Pero, vy dato que este antecedante mr mngun otso,
1eflejy con prolydad Jundicr Lo situacion plante wda
con postertotidad a la 1eforma constitucional de 1994

Frente a ello decunos

1 A Lu ptmeo o determinar con dandad v
contundencia s que pala estq comnston de  juzga
miento en un estado de derecho como 1o es el de
la Argentina del ano 2000, el concepto tradic.onal
de moral no aleanza m ey suhaente paa funda
uma aplicacion razonable del articulo 64 de la Cons-
tivici6n Nacional

Esta comiston tiene claro este punto de  partida

El contemdo de moral politica a gue alude ¢l -
ticulo 64, es « debe ser ast entendido, comou el de-
una “moral laca” (conc, Jerarquia constitucional de
log tratados internacionules, Vega, J C, —Craham---
Juan P Catero y otros, Ed Astrea 98, paginas
17-18)

Esto sigmtica -—como lo fundamentaremos mas
adelante—, la imprescndible necesidad de jundizar
en este proceso la idea de "moral” Es dear, ale-
jarla de toda confesionalidad y de todo relativismo
politico partidario

Entra aqui en juego el articulo 19 de la Consti-
tucidn Nacional que nos prohibe juicio alguno sobre
las accrones privadas. Lo que nos lleva logicaments
a vedar toda nvestigacion sobre la moral prnvada
del diputado electo.

Lo que Juzgaremos en esta comision a la luz del
articulo 64 de la Constitucion Nacional, serd solo y
exclusivamente la moral publica del diputado impug-
nado y Jamas su moral privada.

Esa ha sido nuestra primera tarea como comision
y evitar que ¢l articulo 64 se transforme en un pre-
cedente para legahzar revanchismos politicos parti-
danos o dininur confhetos religiosos o personales de
fa clase politica

La seculanizacton del concepto moral v sy andlage
en el derecho constitucional argentmo constituye nyes-
tta primerad tema de posiaon

De alli entonces gue defamos sentado como pri-
mera premisa de razonamionte en este Procesu, gue
el alcance que dumos al jzgansento de ttulos s
derechos” de los miembros de la Camara en caanto
a su valid =2 no puede ser hbuido a L subjctividad
que enctenta el concepto comun-tradicional de “mo-
al”

El jucro del arhiculo 64 de Lo Constitucon Na-
aonal vomprende solo v exdusivamente la moral
publica del diputadoe

I B Pero tambidn oy Gerto que ose Juzgamien
to de validez do titulos del articulo 64 10 puede
reducse a un analisyy mecanesta o burocrativo de
los diplomas de lus diputados electos No o se trata
de un wmple detechio de la Camua o etectuar wn
contiol documental de titukos 3 diplomas

De no ser asy, muy poca diferencaa exnting con
la regla constitucional ded ticulo 48 do o Consts
tucwon Nacwonal v la del 64

Es o gue ol constituyente ha buscado crea
otra regla de puao diferente o las del arbiculo 18,
para determmar o vabdez o no de los diplomas s
derechos cmergentes de Lo soberama pupula

Fxpresamente, nos apattamos de aguella doctin a
que entrende a los articulos 48 v 64 de la Constitu-
(i Naaonal son simplemente doy “momentos mves-
tigativos. del mmsmo hecho  Esta comision sostiene
que los articnlos 48y 64 de la Constitucion Nacro-
nal aluden 3y se refieten a dos “espacios mvestiga
uvos” diferentes y no simplemente & dos momentos
mvestigalivos SUCesivos.

Esta es la segunda premmse del razonamnento de
la comisndn.

Se tiata pata esta comsion de dos hncios de legr
timidad diferentes El aiticulo 48 verfica los reque
sitos de la legitimidad de onigea y el articulo 64
verifica los requisttos de la legiinmdad politica-mo-
1wl del diputadu va electo. Veremos luego con yue
limites legales

El juicio del articulo 64 s sin duda “algo mas’
que el nucio del articulo 48

1. C Pero, ¢qué es ese “algo mas”?

Fse “algo mas” debe necesanumente cmerger d:
la normativa constitucional argentina o de la leg-
hdad supranacional.

Porgque la pregunta de como juzgar con sustento
constitucional la moral publica de un diputado elec-
to de la Nacion Argentina, debe ser iespondida des-
de y con la Constitucion Nauwnal argentma

Y para ello se debe acudir 4 las normas y a los
paradigmas juridicos de la Argentina  democratica,
plasmados en la reforma coustitucional de 1994
Esta es la tercera premsa del razonamento

“Legahdad democratica y ética luea son fenome-
nos que aparecen simultineos en la historia de la tran-
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ston democratica wrgentina cLa pstcsa en o
transicion democraticg argentma, Vewa, ]G, Ed
Lerner, ahe 1998, Cordoba, Argentinn, pamiias 35372
356, 420 )

Y eson nueses paradiomas Jurndios dei doredho
argentino + paricularmente del derecho constitue
aonal del poda, con los que emcrgen v apresin
los articulos 36+ 75 mase 22 de o Comstitucion
Naconal reformada en 1991

Este ey ol LSl 1o )mlth(ﬂ [RTRETLIT FIV R
para Juzgar la moral piblica ded diputalo Buss

ol eapacio juridico constituctonal al g

D IITRTITOR

Ea este
nos rette ol qwae dd articulo 64 de Lo Constitus
aon Naaonal v el alcance ded coneepto de adoner-
dad del articulo 16

2 El concepto de adonerdad  costituconal del
atticulo 16, pos reforma de 1994

El requisito constituaional de 1a “idoneidad” tam-
bien e en suonterpretacion bajo los nuevos para-
digmas  constitucionales  amgentinos  pos  reforma de
1994

Bielsa define la “idonerdad”™ (ver Algunos aspectos
de la funcion publica, pagma 83) como aptitud,
capacidad o eficiencia mtegrada por una plurahdad
de elementos téenicos, fisicos y éticos o morales

En el mismo sentido, Bidart Campos (l;e#zituna-
aon de los procesos electorales, Cuadeinos CAPEL,
pagma 59)

Y st como hemos dicho, las normias v los para-
metros de valuaadn de la “ética publica” han cam-
hado sustancialmente después de la refoima  cous-
titucional de 1994 Y s los aiticulos 36 y el 73
mewso 22 de la Constitucion Nacional fijan nuevos
paradigmas juridicos y éticos, es dlaro que la eva-
luacion de la “idoneidad” del articulo 16 debe se-
guir esta linex constitucional.

En la Argentma pos reforma de 1994 ya no e
constitucionalmente posible tener por 1déneo para el
eJeraicio de un cargo phblico de gobiemo a quien
se haya alzado en armas contra los poderes consti-
tucionales o a quien hubiera participado en actos de
masivas violaciones a derechos humanos.

Y ello, si era posible juridicamente antes de la
reforma constitucional.

Esto no es poédtica politica sino legalidad ope-
rativa derivada de la nueva Constitucion argentina.

La nueva Constitucion de los argentinos fulmina
toda posibilidad de que autores o participes de gol-
pes de Estado o de violaciones de derechos huma-

nos asuman cargos electivos o ejecutivos en la de-
mocracia,

De la irretroactividad y de la cancelacion de pretension
punitiva del Estado por via de la Ley de
Obediencia Debida y de Punto Final

No existe ninguna razén juridica ni légica que
permita entender que en este juicio politico estamos

h.aciendo interpretacién retroactiva de normas cons-
titucionales,

Porpue o1 hocho e postentor a
1994 Fos diplons + ttulos (objeto de este pae
o) son postenotes a s refonna del 94 3 nuestra
ubhicacion lewal os quzgar Ja valider de los muismos
vieente  al mo-

juzgamos s

conforme o] arden vomsfitucionad
mento ded Ui

Fl hedho que Juzga osta wonnsion o la legtime
dad polinca-moral do un diputado electo con pos-
coustitucional e 1994
sostienen las -
antenotes 1 la

tales

ternondad ol rddorma
Stobies los

DUERACIOnes  se

antecodentes
ebieren a

que
hechos
teforing consttuctonal no estanos  juzgando
hechoy desde ol pmuto de vista jutidico-panal Lo
que se Juzzu aqu son los titeos v diplonias de un
diputada clecto con posteniondad o la reforma cons-
utaaond do 1994 Es nmestia obhgacion juzgarclos
contorme  la legalidad  constituctonal hoy vigente

Siwwendo la opimon de 1t Comston Interame-
neana  de Humanos en ¢l caso Rios
Montt, en el peor do los casos, estaniamos hacten-
do una aphcacon diferida, pero nunca retroactiva
de la retorma comstituaonal de 1994

Debemos recordar que  esta conusion no
tuncion  Junscheconal  algana.

La pretension punitiva del Estado en relacion a
los hechos miputados al mpugnado como  violato-
ros de derechos humanos, ha sido cancelada por
via de las leyes de Obediencia Debida y  Punto
Final.

Como bien lo aclara ¢l impugnado al contestar el
traslado

No ¢ nuestia funcion m nuestro derecho reabnr
la pretension punitiva del Estado argentino ni Juz-
gar penal o civilmente al diputado Bussi.

Por el contrario, la Comision de Peticiones, Pode-
res y Reglamento de la Honorable Camara de Dipu-
tados estd juzgando politicamente en un estado de
derecho la validez de los diplomas y titulos de un
diputado electo. Juicio politico que debe hacerse
del modo que lo marca la norma legal constitu-
cional vigente

El hecho particular de que el diputado impug-
nado haya sido comprendido por las leyes de Obe-
diencia Debida y de Punto Final y eximido de pena
y condena, no lo exime ni lo hbera de modo alguno,
de ser juzgado por esta comisién politica constitucio-
nal en los términos del articulo 64 de la Constitucién
Nacional y con los alcances que damos a tal juz-
gamiento.

La aphcacién al seior Bussi de la Ley de Obedien-
cia Debida 23.521 y de Punto Final 23.492 no
va a ser conmovida ni modificada por dictamen al-
guno de esta comisién m por pronunciamiento al-
guno de la Camara de Diputados de la Nacién.

Las leyes 23.521 y 23.492 se refieren y comprenden
la punibilidad penal del sefior Bussi como autor res-
ponsable de delitos de lesa humanidad, mientras que
el articulo 64 de la Constitucién Nacional que apli-
camos, juzga la legitimidad politico-moral del dipu-
tado electo. Dos juicios diferentes y dos pardmetros
de legitimidad distintos.

Derechos

ejerce
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En sintesis, asi como hemos garantizado plena-
mente la legalidad del derecho de defensa del im-
pugnado, asi también esta comnion deade ejercer
plenamente el derecho de juzgar los titulos y diplo-
mas del diputado impugnado, conforme la nonmna
constitucional  argentina  vigente y teniendo como
pauta outentadota Ja Junsprudencia supranacional de
la. Conuston  Iuteramencana v Derechbhs  Huma-
nos v los infoimes del Comuté de Derechos Ci-
viles de la ONU  (todo conforme el articulo 75
maso 22 v la qursprudencia de la Cotte Suptema
de Justtaaa de la Nacion en el caso “Gnoldi”),

Los nueros paradigmas del derecho argentino  Su
aplicacion al caso

La reforma constitucional no solo fractma el de-
recho constitucional tradicional argentino, sino gue,
ademas fija y establece un nuevo codigo mterpre-
tativo que mmpiegne toda la normativa juricdica y
muy  parhcularmente el derecho  constitucional del
poder

A partir de 1994 nunca mas eu la Argentina va
a ser comtitucional una  autondad  emergente  de
golpes de Estado mi sus decisiones seran jamas le-
gales Nunca mds en la Argentina pos 1994 se po-
dra interpretar como ajustada a derecho conductas
de terronismo de Estado o de genoadio

Y ese nuevo codigo mterpretative del derecho
argentinoe se asienta esencialmente y se expresd en
dos normas constituctonales operativas.

a) Jerarquzacion constitucional de los derechos
humanos (articulo 75, inciso 22).

b) Jermguzaaon constitucional de la legalidad
democratica {articulo 36 de la Constitucion Nacional)

La reforma del 94, al mismo tiempo que intro-
duce normas constitucionales rupturistas del oiden y
del pensamiento jmidico argentino vigente, desde
1853/60, y muy paticclarmente desde el 6 de sep-
tiembre de 1930, introduce nuevos “cddigos inter-
pretativos del derecho y de la politica”.

Codigos éstog que la Comusion de Peticiones Po-
deres y Reglamento tiene la obligacién constitucio-
nal de utihzar en este juzgamiento del articulo 64
de la Constitucion Nacional.

Conforme tal normativa constitucional, esta co-
mision ha trabajado y en funcién de todo lo actuado
adelanta desde ya, su posicién en ¢l sentido de la
absoluta inhabiidad moral del diputado electo An-
tonio D. Busst para incorpoiarse a la Honorable
Camara de Diputados.

Pero, aclarando que el fundamento juiidico-poli-
tico de nuestra postura v de nuestro dictamen no
responde estrictamente a los dos hechos objeto de
la impugnacién, sino exclusivamente a uno solo de
ellos.

A la participacién activa —reconocida y proba-
da— que el diputado electo tuvo con el terrorismo
de Estado argentino (articulo 38, Constitucién Na-

conal} v especificamente al encuadre de su con-
ducta en las Convencioues sobte Genocxlio y Tor-
tura (articulo 75, maso 22, Constitucion Nacional)

Convenciones éstas que, si bien la Argentina ha
rattficado con pusteroridad a los hechos protago-
nizados por Busst v por ende no le son aphcables
en térmmos penales, ello no significa que no deban
ser temidas en  consideracion en  este Juzgamiento
wridico-politicoe de titulos y diplomas por via de
los witiculos 36 y 73, mciso 22 de la Constitucion
Nacional wvigente ol momento de la elecaon del
diputado electo, hoy mmpugnado

Es asi como tales hechos acreditados en este pro-
ceso no resisten el embate de la nueva legalidad
emergente de la reforma  constitucional argentina
de 1994

La conducta del diputado mmpugnado esta com-
prometida con mastvas violaciones a los derechos hu-
manos, y de modo paticular, encuadrada en las
Convenciones contra el Genocidio y Tortura

Esta conducta surge probada en este proceso
juridico-politico por ance medios probatorios auténo-
mos e mdependientes. a) por la causa “Menéndez,
Luctano B o/Aplicacion Ley de Obediencia Debn-
da y de Punto Fmal, b) Por la causa sumario 190/
97-I. sustanciada ante el Juzgado de Instiuccon
Ne 5 de la Audiencia Nacional de Madid, Es-
paia, c¢) Por los propios dichos del diputado
electo expresados en su “Contesta traslado”, don-
de 1econoce expresamente su  grado active de
parbicipacién  en el lerronsmo de Estado de la
Argentina de 1976/1983; d) Por las constancias del
hibto Nunce mds, e) Por la causa sustanciada ante
el juzgado a cargo del doctmn Adolfo Bagnasco.

Jurisprudencia y dodtrina

Conforme la doctrina sentada por la Corte Suprema
de Justictla de la Nacién en caso Giroldi Horacio
(pagmas 11/12 de sentencia de abrd de 1995),
donde se precisa que el significado y alcance del
término constitucional “las condiciones de su vi-
gencia” del aiticulo 75 inciso 22 remite a la jurs-
diccién supranacional americana de derechos hu-
manos (Comusién Internacional de Derechos Huma-
nos y Corte), resulta vabido citar en este proceso
de juzgamiento politico como sustento juridico de
nuestra decision, al mfoime numero 30/93 en caso
nimero 10.804 planteado ante la Comisién Inter-
americana de Derechos Humanos, (Conc. pagina
93 y siguientes de La aplicacién de los tratados
sobre derechos humanos por los tribunales locales
CELS 97, Martin - Abregu - Christian  Courtis y
otros).

En este infoome la comision se expide con rela-
cién a la peticidn formulada por José Efrain Rios
Montt contra el Estado de Gustemala.

La cuestién central a la que se aboca la Comisién
Interamericana de Derechos Humanos en el caso
de Rios Montt pasa por respounder al grado de com-
patibilidad que existe entre la norma constitucional
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yuatemalteca gue prohibe la elegibibdad como pre-
sidente de la 1epiblica a crudadanos que partia-
paron en golpes de Estado con la norma del ar-
ticulo 23 de la Convencion Americana,

A Rios Montt, Guatemala le niega el derecho o
presentarse como candidato a presidente de la re-
pablica por impeno del articulo 186 inciso a) de
la Constitucién Nacional que prohibe toda candi-
datura presidencial a quienes fueron Jefes de mo-
vimientos politicos que quebraron el orden cons-
titucional.

Se trata de una cliusula constitucional posterior
al golpe de Estado protagonizado por Rios Montt

La Comisién Interamericana de Derechos Huma-
nos responde al problema juridico planteado desde
vatios niveles analiticos.

Dos de ellos nos interesan particularmente en
relacién al caso Bussi. Sobre todo porque la Argen-
tiny, al igual que Guatemala, otorga a la legahdad
suprunacional de la Convencién Americana, jerarquia
constitucional.

a) Del plexo normativo de la Convencion Ame-
ricana surge que los derechos de cada persona estan
limitados por los derechos de los demas, por la se-
guridad de todos y por justas exigencias del bien
comin en una sociedad democratica (articulo 32,
Convencién Americana y parrafo 22, Informe citado),

b) Ademis la cuestion juridica que suscita el
caso Rios Montt debe ser analizada y Juzgada a la luz
de otros instrumentos del Sistema Interamericano
como lo es la Carta de la OEA que expresamente
reafirma al sistuma democratico constitucional como
base y objetivo de la accion del sistema y de sus
Estados componentes (pagma 23 del Informe).

Bajo estos y otro fundamentos de plena juridici-
dad la Comision Interamericana de Derechos Hu-
manos ~—unica jurisdiccion  supralegal america-
na— rechaza la peticion de Efrain Rios Montt y
sostiene que la decision del Estado guatemalteco es
ajustada a derecho.

Es claro que el principio sentado en el caso Rios
Montt, de que la particpacién en golpe, de Estado
inhibe la vigencia del articulo 23 de la Convencion,
tiene intima vinculacién con el caso anahzado.

Esta comision lo toma asi como un antecedente
valido para arribar a su decision.

A la luz de este precedente y siguiendo la juris-
prudencia de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacibn en el caso Girold, Hoacio, deci-
mos que: el Sistema Americano de Proteccion
de Derechos Humanos ha sentado un principio jori-
dico que tostiene lo siguiente: “La participacion en
movimientos que rompen el orden constitucional es
legal fundamento de inelegibilidad politica”.

Ello no sélo por imperio de una clausula constitu-
cional expresa (en el caso de Guatemala), sino tam-
bién por mandato de reglas furidicas de relacion
internacional y de defensa de la consohdacion demo-
cratica de la regién (pagina 28, Informe),

En esta misma linea se inscribe la doctrina del
derecho de los derechos humanos.

“Las pautas de interpretacién gue impone la
Convencién de Viena y la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos son, a partir de ahora,
pautas de interpretacion obhigatoria para el derecho
dicho en la Aigentna”. (Jerarquia constitucional
de los tratados internacionales, Vega-Graham-Cafiero,
Juan P, y otros, paginas 22/23.)

En esta misma linea se mscribe la postura del
Comité de Derechos Civiles y Politicos de la ONU
el que al considerar el informe de la Argentina de
1994 recomendd al Estado “que se establezcan pro-
cedimientos adecuados para asegurar que relevar de
sus puestos a los miembros de las fuerzas armadas
y de segmidad contia los que existan pruebas sufi-
cientes de participacién en wviolaciones de los dere-
chos Humanos”. (Ver CCPR/C/79. Add. 46. Sesion
1.411/95 - cita CELS).

Por su parte, Juan Méndez, ex director ejecutivo
del Americas Watch del IIDH y actual integrante
de la Comision Interamericana de Derechos Hu-
manos y catedratico de Notre Dame-Indiana, ha
sostenido en sus plurales trabajos publicados que
existe hoy en el derecho internacional un fuerte argu-
mento legal a favor de reconocer la existencia de
principios emergentes de derecho internacional segin
el cual los Estados tienen obligiciones positivas de
responder en casos de violaciones masivas de dere-
chos fundamentales

Estos principios emergentes del derecho interna-
cional de los derechos humanos si bien no constitu-
yen técnicamente “ley estricta” no sigmfica que no
constituyan una obligacién para los Estados (Conc.
Juan Méndez, Human Rights Quarterly, citado, pa-
gina 262).

Es asi como en respuesta a los crimenes contia
la humamdad, un Estado esta obligado a. 1) Inves-
tigar y Juzgar y castigar. 2) A revelar a las victimas,
sus familiales y a toda la sociedad la verdad de lo
ocurndo 3) A reparur los dafos. 4) A separar a
los verdugos de los cuerpos de seguridad y otras
posiciones de autoridad

“Estas obligaciones son obligaciones de medios y
no de resultados, de manera (ue cada una de ellas
admite un cumplimiento separado

"No es permisible por ello —sostiene Juan Mén-
dez— que el Estado elija cual de estas obligaciones
habra de cumplir.

"Pero s1 una de ellas se hace de cumplimiento
imposible (en el caso argentino la de castigar por
Ley de Obediencia Debida, Punto Final e Indultos),
las otras tres siguen en plena wigencia™ (citas obra
La aplicacion de los Tratados sobre Derechos Hu-
manos por los Tribundle, Ed CELS/97, Abregu-
Curtis, capitulo VI, Juan Méndez, paginas 525/526
y siguientes, Human Rights Quarterly, volumen 19,
nimero 2, mayo 1997, paginas 260/261).

El derecho a la verdad es inseparable del dere-
cho a la justicia,
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El derscho de 1o souedad frente o cnimenes e
lesa humandad 5o se agota con la obhgacion de
reparar » la de quzgar El articulo 11 de la Con-
yvengion  Amencdna geners pars los Estades  ung
vhligacion afitmativa de sespetar y  sobre todo de
garantizar su gjeracio

De maaera gue cuando
fa Honorable Camara  de
titulos y  diplumas  del diputado
Bussi, deberan hacerlo tambion de
articulo 11 de la Convencion Amenicana

En detimuniva, existen tres razonos jutidias que
sustienen nuestta poshra con relacion al caso Busst.

ela comston v hiega
hputados  Juascuen los
electo Domungo
conformmdad  al

at La obheatorniedad legal do aphcar os noevos
codigos  interpretatnos del detechu aigentmo  que
ued la reforma constitucoual del 94 (articulos 36
v 75, maso 22, de L Constituaon Nacional}  Codh-
gey estos gue necesattamente nos Helvin o mchor
en la valuacion de “habilidad o wonerdad moral” a
los derechos humanos y o L regle democratica,

by La que swge de la yursprudency suprana-

wwonal en esta matersa {caso Rios Montt ——Comn-
sion  Imteramencana  de Derechos Humanos—  Li-
torme  Conmuté¢ ONU  Argentina/794) v ello, con-

toune la jusprudenaa de la Corte Suprema de
Justicia de la Nacion en el caso Gidolds,

¢) Y hualmente, la gue surge de los prninaipios
emergentes del derecho internacional de los dere-
chos humanos que obligan al Estado argenting a la
aplicacién directa y operativa del articulo 11 de
la Convencion Amernicana (de proteger y garantizar
los derechos fundamentales de sus habatautes)

Todas e-tas razones juridicas nos llevan a con-
cluir en la mamfiesta inidonerdad e inhabilidad moral
del diputade electo Domingo Antomo Bussi para ser
incorporady a la Honowable Camara de Diputados

De lu legalidad de este juicio politico

Nuestio esfuerzo como comision ha estado enca-
mmado a darle al impugnado las gaiantias de defensa
maximas que el tipo de procese permite y a juridizar
la decision.

Pero también a juzgar conforme la realidad del
derecho constitucional vigente en la Argentina de
hoy.

Hemos sido desde un conuenzo conscientes de
estar respondiendo por piimera vez en la Argentina
y ciertamente con pocos antecedentes en el mundw
del derecho a uno de los dilemas centrales de poli-
tica demociahca Ese dilema no es otro que el de
como conciiar la legitimidad emergente del voto
popular (articulo 1v, Constitucién Nacional) con
la legitimidad emergente de la legalhdad suprana-
cional de derechos humanos (articulo 75 inciso 22,
Sonstitucion Nacional) v la derivada de la norma
de legalidad democratica del articulo 36 de la
Constitucion Nacional.

¢Como conciliar normas y valores del mismo rango
pmridico constitucional?

CAMARY DI DIPUTADOS DE LA NACION

Es todo un dilema pulitice 5 ey un didema joridice,

Dilema cuva solucion debe comenzas por afirmar
un presupucsio logice ¥ yunduc« Qque m4res puestra
deasion,

A partir de s reforma constitucional de 1991, 1o
amca Jegihmdad admutida en el estado de derecho
argentine s la emergente de la legabidad

No es posible en un estado dJde derecho segon
sostentendo  que existe una legumidad ol magen
o diferente de la legaldad democratica La Guiea
legahidad que reconoce la Argentina post 1994 o
la emergente de la Constitucion Nacwmnal  {articnlo
36, Constitucion Naviwonal)

Nuestra decision sera legitiua politicamente en la
medida que sea legal comtitucional o legal supra-
nacional

En la Argentina del 2000 uo cabe pmguna dear-
si6n politica legitima fuera del marco de la regln
constitucional

Es ast como ¢l caso Busst debe pasar por el acido
test —<omo dice Alejandio Gano de la Celumbna
Umversity— de una norma legal nacional o supra-
nactonal que de maners clara habilite su exclusion
de 1o Honotable Camara  de Diputados Y ello,
porgue la presunciwon dehe ser siempre o favor de
la soberama popular,

L legitimidad de la deasion que tomemos estara
subordmada a ese “aado test” de legahdad

La reforma constitucional urgentina de 1994 v
sus nuevos codigos nterpretative,  emergentes, la
jurisprudencia  supranacional en materna  de  dere-
chos humanos, la aplicacion de la teoria de princi-
cipros emergentes del derecho mternacional de los
derechos humancs y particulaimente el articulo 11
de la Convencion, constitusen a nuestro Juicio, el
marco de legalidad gue Alejandro Garro reclama
como necesarto pard quebrar la logica presuncion
a favor de la soberania popular

Y es claro que se exija tanta precision y funda-
mentos en nueshia decision, ya que se trata de un
acto juridico-politico que hnta o anula decisiones
electorales legitimas fundadas en la soberania popu-
lar {articulc 48, Constitucion Nacional)

Porgue mas alla de que existen teovias o posi-
ciones doctrmanas que sostengan que los derechos
humanes tienen vigencia mas alli de fronteras, sexos
o religiones, smo incluso mas alla de la regla nisma
de las soberanias populures, en un estado de de-
recho donde la regla es la ley escrita, estamos obli-
gados a razenar y a aplicar ¢l derecho aun en dedi-
s.ones de caracter politico

Y eso hemos hecho en este caso

Hemos aplicado reglas puridicas como sustento de
nuestra  decision

El contexto de legalidad anahzado en forma sis-
tematica y conforme los nuevos paradigmas juri-
dicos gestados por la retorma de 1994, inevitable-
mente nos conduce a la conclusion de la total inha-
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bibdad 4l diputado electo Domingo Antomo  Bussi
para incorporarse a la Honorable Camara de Dipu-
tados de la Nauon Argentima

Pero debemos insistir en ¢l hecho de que, por
mayor que sea el horror que nos causa, que un res-
ponsable de genocidio v torturas mgrese a la Ca-
mara de Diputados de una Nacion como la Argere-
tma, que padecto el terrousmo de Estado, por mis
grande que sea ese horror, estamos obligados, como
1esponsables y garantes del estado de derecho, a
enfrentar este desafio desde la iegla constitucional
y no desde la margmacion de la misma

Muy poea diferencia tendriamos con la conducta
del mmpugnado, si nuestra postura fuese tomada del
mismo modoe que personaies como Bussi tomaron
las suyas cuando detentaron ¢l poder de facto

Puede decirse en sintesis, que la secuencia el
razonamiento que ha segmdo esta Comision de Jue-
gamiento ha sido el siguiente

1. El articulo 64 —matriz y fundamento de nuestra
competencia— es entendido con el alcance exclusivo
v excluyente de ambito de juzgamiento de una moral
publica y nunca de uua moral privada. Juzgameneto
diferente, auténomo y posterior al juzgamiento de
condiciones de elegibihdad del articulo 48 de la
Constituctéon  Nacional.

2. El articulo 64 concordante con el articulo 16,
es interpretado y aplcado por esta comision en
funcion de los nuevos paradigmas del derecho de-
mocratico argentino expresados por los articulos 36
v 75, inciso 22 de la Constitucién Nacional refo.-
mada en 1994 Nuevos paradigmas que nos inpo-
nen nuevos c¢odigos interpretativos de legahidad

3. El articulo 64 ha sido también interpretado
de conformidad a la legalidad supranacional de
derechos humanos (Convencién Americana), a4 la
jurisprudencia de la junsdiccién supranacional ame-
ricana y también de conformidad a los prinapios
emergentes del articulo 11 de la Convencaion.

De la excepcionalided de la aplicacion
del articulo 64 de la Constitucion Nacional

Pero también es cierto que este juicio politico de
validez de titulos y diplomas con el alcance legal que
le damos y con los fundamentos juridicos que ea-
ponemos, tiene y debe tener estrictos limites inter-
pretativos.

Debemos evitar que se confunda su ambito de
aplicacion y se transforme en un instrumento de
mezquinas revanchas politicas partidarias o per-
sonales o en un espacio donde se diriman conflic-
tos de mayorias contra minorias.

La moral piablica de un diputado de la Nacion
argentina sélo puede ser cuestionada y juzgada co-
mo insuficiente para su incorporacién a la Hono-
ble Camara exclusivamente mediante pruebas apor-
tadas en un juicio politico como el realizado en es-

te caso (articulo 3¢, Reglameato de la Honorable
Camara de Diputados),

Y esas pruebas seran suficientes para determunar
la mhabilidad moral ¢ la midoneidad del impug-
nado y fundar legalnente su exclusion o no mcor-
poracxén a la Honorable Camara de Diputados solo
v exclusivametne s1 acreditan la participacion. acti-
va del impugnado en heches de golpes de Estado
o delitos de lesa humanidad, tipthcados en las con-
venciones contra el genocidio v tortura (articulos 75,
fnciso 22, v 36 de la Constitucion Nacional).

Toda otra conducta imputada para que sirva co-
mo tundamento constitucional  para exclur o no
permmtir la ncorporacion de un chiputado a la Ca-
mara, debe dervarse y estar tundada en una sen-
tencla judicial firme dictada por jueces nacionales
0 extranjeros

Nada obsta a la Camars de Diputados a que
—una vez converda la sentencia firme— proceda
aphbear la norma del articulo 64 de la Constitucion
Nacional

Es este el primer caso en la historia del parla-
mentanismo argentino donde se juzga la validez mo-
ral-politica de un diploma de diputado nacional
surgaido del voto popular y con plena legitimidad
de ongen, (Art. 48 de la Constituadon Nacional )

La Comssion de  Peticiones, Poderes v Regla-
mento fija, en este caso paradigmatico, la sigwen-
te regla.

Solo es vahdo apartarse del presupuesto de una
sentencia judicial firme a efectos de fundar una
decision de exclusion o de no incorporacion de un
diputado ¢ la Honorable Camara, cuando existan
sospechas razonables declaradas  judicialmente  de
participacidén del mmpugnado en golpes de Estado
o wiolaciones masivas de derechos humanos

Esta es la tnica excepcon conshtucional al prin-
apio de la sentencia firme cumo  presupuesto  de
aplicaciéon de 1o exclusion del articulo 64 de la
Constitucion - Nacional,

Cuando  existan  elementos  de  convicaion  suh-
cientes de participacion de un diputado en las fi-
guras de los articulos 36 y 75, mnciso 22, y esos ele-
mentos hubleren fundado una imputacion o un pro-
cesamiento jud'aial  (nacional, extranjero o supra-
nacional ), estin dadas las condiciones  constitucio-
nales para aphicar el articulo 64 de la Constituaon
Nacional

Esa suspecha razonable de participacion en vio-
laciones mastvas de derechos humanos o en golpes
de Estado declarada judicialmente, es, a juco de
esta Comnsién de Peticiones, Poderes y Reglamento
de la Honorable Cimara de Diputados de la Nacion
Argentina, causal de inidoneidad y de imhabibdad
moral (articulos 18 3 64, Constitucton Nacional)

Por crerto previo y medante el procedimiento
de Juzgamiento del articulo 3¢ del Reglamento de
la Honorable Cimara de Diputados
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Porque Lo moral pubhca de un diputado en un
estado de derecho del ano 2000 resulta evidente-
mente ofectada 3y con ella sus titulos y  diplomas
cuando se acredite que ese diputado ha participado
en golpes de Estade o en terronsnw de  Estado,
mas alla de cualquer ammstia, indulto o leyes ex-
tmtivas de la  pretension  penal persecutoria  del
Estado nacional

Podemos decir que estamos sentando una  regla
de absoluta excepaonahdad.

En estas excepcionales situaciones no hace falta
el requisito de sentencia firme pata tener por ga-
vemente afectada la moral pablica del diputado
electo y, por ende, privarlo del derecho de ingre-
sar a la Camara de Diputados de la Nacion Ar-
gentina,

La piueba surge, en este excepcional supuesto,
de la sospecha razonable declarada en juicto nacio-
val o internacional.

Y en el caso en analisis del diputado Bussi, esa
prueba que exigimos es total y fehaciente.

La sentencia de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacién declarando comprendido al sefior Domin-
g0 A. Busst en la Ley de Obediencia Delnda y de
Punto Final. Su procesamiento por la Audiencia Na-
cional Madrid (Espafia). Su propio “Contesta trasla-
do”. El informe de Ja Conadep de 1985 lmputacion
penal por el delito de sustracaén de menores for-
mulada en el Juzgado Crimmal y Correccional Ne 7,
a cargo del doctor Adolfo Bagnasco

Resulta entonces que en este juicic de “diplomas
y titulos” del articulo 64, sustanciado de conform-
dad al articulo 32 del Reglamento de la Honorable
Cémara de Diputados de la Nacién, e interpretado
en el contexto de los articulos 19, 19, 36, 48 y 75,
mciso 22, de la Constitucién Nacional, esta suficien-
temente acreditado el requisito legal de la “sospe-
cha razonable” de participacién del diputado elec-
to Domingo Antonio Bussi en golpes de Estado y
delitos de lesa humanidad.

Por tanto. la comisién concluye aconsejando a la
Honorable Céamara negar al diputado Dommgo An-
tonio Bussi su incoporacion a la Caimara por ma-
nifiesta nhabihdad moral-politica e mdone:dad
eonstitucional consecuente,

Jorge P. Busti

ANTECEDENTES
1
Buenos Aires, 22 de noviembre de 1999

Al presidente de la Honorable Cdmara de Diputados
de la Nacion, don Alberto R. Pierri.

S/D

De nuestra consideracién:

Los abaje firmantes, diputados de la Nacién, nos
dirigimos a usted para impugnar la incorporacién a

este cuerpo del diputado electo por la provinoa de
Tucuman, Antomo Donango Busst, « solwatar e
se gechace su diploma por las razones gue pasamos
a exponer

La Constitucion Nacional otorga i las Camnras que
conforman el Poder Legislativo la facultad de san
conar & sus mrembros (articule 66 v les reconoc
la condicion de Juez para dictamimar en cudnto o e
validez de las elecaiones, derechos v titulos de sus
mtegrantes  {articulo 641

En cuanto o la capaadad sanconatoria, dice «l
articulo 66 de la Constitucion Navonal  “Cada Ca-
mara hata su reglamento, y podia con dos tercios de
vo'os cotregir a cualquiera de sus nuembios por des
aden de conducta en el eletaaco de sus funciones,
o removerlo por mhabiidad fisica o moal sobrevi-
mente a su meorpoacton, v ohasta eaclmilo de su
seno L7

Conespomde detenerse enn un concepto sobre el
cual mucho se ha escnto. 1 de inhabihdad moral
Salvo Ramella (Derecho constitucional, Editorial De-
palma, 1982), que asmmla la inhabilidad moral con
una enfermedad mental, el resto de los hombres de
derecho que abordaron el tema la 1clacionan ——de
modo mas acertado— con Ja carenaa de digmdad,
es decu, con la condiadn de quien comete o tolett
actos vergonzosos o humillantes

En 1991, la Honorable Camaira de Diputados de
la Nacién analizé y debati6 el comportamuento de uno
de sus miembios, Luis Angel Luque, quen huabiy
hecho puablica su imhabihdad moal o falta de sn-
tonia con la moral pablica al jactase en declaracio-
nes periodisticas de su presunto poder para haces
desaparecer el cuerpo de la Joven asesmada Maria
Soledad Morales y luego negar en el 1ecuito, de ma-
nera mendaz, que hubtese formulado tales declara-
ciones. Anle estas actitudes, la Camaia lo consideros
indigno de seguir formando parte de ella y lo ex-
cluyd de su seno

La decision fue una muestra de salud mstitucional
por parte de la Camara y, con ella, los diputados
enviaron un mensale positivo a la sociedad al mam-
festar su negativa a mantener como par a quien exhi-
bia su mcapacidad para comprender que provocar la
desaparicion del cadaver de un ser humano y mentir
son expresiones de lo malo, de lo opuesto a la moral
publica

Cuando la Constitucion otorga a las Camaras la
potestad paia separar de ellas a gunienes manifiesten
inhabibdad moal, reconoce en tal condicién un im-
pedimento para integrarlas. Por extensién, las Cama-
ra¢ tenen la atiibuciéon de impedir que a ella mgre-
sen quienes evidencien dicha inhabilidad en el mo-
mento previsto para su mceorporacién; mas adn si esa
mhabilidad es publicamente conocida.

Sin embargo, quienes mterpretan restrictivamente
las atnbuciones de las Camaras y consideran que sis
reglamentos predominan sobie la letra constitucional
en lo atinente a determinar s1 un mdividuo estd en
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cundicisnes de mtmpoiarse o ella, sustienen gue wlo
s¢ puede wnpedir ol ingreso de woe diputado electn
cuanda se venhean wleunas de luy causales previstas
reglamentanamente  (axtwoulo 3¢ del Reglaments de
la Camara de Dipuiadoy de fa Matwon),

sty mterpretacion disminave lay potestades de las
Catnaras legislativas sespecto o otras institncrones d-
i« vvibdad. e mas humtlde club de bamo eerce
st derecho de admitin entre sus asoaados solo o
quienes reunan doomnados requisitos gque los ha-
wan dignos Je pertenvcer o el, entie ellos, el de ade-
LUArse y aespetar el Lstatuto yue 1ige a la mstitucion
L ogue enosuontetor actia womo ey tundamental

A diferencia del humnlde lub barmal, las Camaias
sgue mteman ol Puder Legisiative son instituciones
de la Nacwon Argenting; 3 como tales, tenen por
ley tundamental o« la Constitucion Nacional.

Precsamente, uno de Jos articulos de la Constitu
aan Nacwnal, el 16, dice que todos los habitantes
de la Nacion Argentina son admusibles en los empleos
an otra condicion que la idoneidad, una calidad a
Ja que aciceden aquellos que acrediten poseer los
sequisitos estableados paa ocupar un determinado
empleo

En ovasones, ls tarea a realizar hace que tales
reqguisitos  excedan la acreditacién de  deterrmmadas
habilidades, aptitudes o conocimientos. Por ejemplo,
en lo Ciudad Auténoma de Buenos Aires, s6lo son
woneos pars mgresar a la docencia quienes retinan
uertas condicones generales y concurrentes; entie
ellas, sustentar los principios establecidos por la Cons-.
titucion Naconal, Tras su ingreso, el trabajador de
& educacion debe, entre otras obligaciones, inculcarle
& sus alumnos el respeto por los derechos humanos y
¢l sentido de justicia, asi como también observar una
conducta acorde con los principios de la moral (ver
ordenanza 40.593 de la Municipalidad de la Ciudad
de Buenos Aires —Estatuto del Docente Municipal—
que, por continuidad juridica, mantiene su vigencia
en la Ciudad Autonoma de Buenos Aires).

De este modo, no podria ser parte de la docencia
porteiia quen reivindicara la negacién del derecho
a la vida que tienen todas las personas, ni quien
—con cualquier excusa-— aceptase el genocidio o la
tortura, ya que al hacer una u otra cosa estaria vio-
landa principios consagrados en la Constitucién Na-
cional a través de los tratados internacionales que
fueron incorporados a ella en 1994.

Asimismo, estaria expuesto a sanciones que inclu-
yen la cesantia y la exoneracién el docente que, en
ejercicio de su cargo, observase una conducta no
acorde con la moral, como lo es el hecho de mentir,
especialmente si con esa accidn lesiona de algin modo
a la institucién educativa a la que pertenece o al
sistema en su conjunto.

Si éstas son las condiciones exigibles para acceder
y mantener la condicién de docente, consideramos
que lo son mucho mas para ocupar una banca en la
Cimara de Diputados de la Nacién. Respaldamos
esta afirmacién en lo sostenido por el diputado (m. c.)

Jurge Vauosst durante la sesion del 18 + 19 de abril
de 1991, muentras cxplicitaba las razones de quienes
tumaron el dictamen de mayoria que auspraaba s
exclusion del diputado Lugue,

Injo en la vcasion of legsslador 3 constitucionalista
radical: “Una cosa es un improptu, una ‘calenturs’
~-s1 s¢ quiere Hamarly asi—, y otra es vua conducta
—globalmente considerada— en donde predomina lo
uracional v 1o salvajernente wstimtivo hasta legar a
la apologia del delito por sobre los limites que la
razon debe establecer infranqueablemente a la con-
ducta de cualquier cundadano; pero con mas 1azon
en este vasu, pues son mayores las 1esponsabilidades
de un legislador, Tiene razon el Codigo Civil cuando,
al unalizar las responsabihidades en el articulo 902 v
sigutentes, establece que éstas son crecientemente
proporcionales a la situacidn que ocupa el sujeto
responsable, En este sentido, un diputado tiene mu
cha mas responsabilidad que un ciudadano comin”
Y agregamos nosotros basandonos en el articulo 19
de la Constitucién Nacional: figura entre esas res-
ponsabilidades la de no ofender a la moral piblica
ut con sus acciones privadas ni con las expuestas al
conocimiento de la gente,

Al ser esta Camara una institucién de la demo-
cracia creada por la Constitucién Nacional, deberia
.—al menos-— requerir a quienes deban incorporarse
a la tarea legislativa un compromiso con esa demo-
cracia y con los principlos constitucionales, asi como
también, el ejercicio de una conducta acorde con
dicho compromiso, comprobable antes y durante sus
mandatos,

Luego de una etapa en que las instituciones de la
Reptblica sufrieron un permanente bastardeo que las
desprestigiaron ante la ciudadania; después que el
veredicto popular del 24 de octubre evidencié que
esa ciudadania reclamaba instituciones cuidadosas de
su decoro, venimos a requerir hoy que esta Camara
asuma la decisién politica de responder a esa de-
manda y acepte nuestra impugnacién y rechace el
diploma de un diputado electo cuyos antecedentes
antidemocraticos y opuestos a los principios de la
Constitucién, asi como también su conducta lo ha-
cen indigno de integrar este cuerpo. Nos referimos
a Antonic Domingo Bussi, responsable de la deten-
cién y desaparicién forzada de centenares de perso-
nas, reivindicador del terrorismo de Estado y ejecu-
tor del delito de falsedad ideolégica en el propio
ambito de esta Honorable Cimara a la que intenta
reingresar,

Nuestra solicitud se sustenta en el convencimiento
de que estos antecedentes evidencian en Bussi un
grado de inhabilidad moral que lo hacen indigno
de formar parte de este cuerpo

I. Su responsabilidad en la detencién y desaparicién
de centenares de personas

a) Entre diciembre de 1975 y diciembre de 1977,
el por entonces general de brigada Antonio D. Bussi
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se desempend (omo comandante de la Brigada de
Infanteria V, con asiento en Tucuman y con juris-
diccion en la provincia homoénima y en las de Salta
y Jujuy que en conjunto constituian la subzona 32
del Tercer Cuerpo de E)érao.

Sustituyé en el cargo al general Acoel Edgardo
Vilus, quen -~cumphendo 6rdenes emanadas del
Poder Ejecutivo nacional a través de los decretos
256 y 260 (éste de caracter secretc) del 5 de fe-
brero de 1975-— habia anulado en su capacidad de
combate y practicamente extinguide a la Compaiiia
de Monte, Ramén Rosa Jiménez, del Ejército Revo-
lucionario del Pueble (ERP) que operd en la zona
selvatica de la provincia de Tucumin con un con-
tingente yue, segin un documento que el propio
Ejército le atnbuyese al ERP, contaba con 35 efec-
tivos y que, de acuerdo con lo estimade por la Je-
fatura de Inteligencia del Estado Mayor General del
Ejércite, estaba integrado por entre 120 y 160 per-
sonas.

Cualquiera sea la cifra que se tome como valida,
resultard insigmticante s se la compara con el total
de victimas que el terrorismo de Estado produjo
solo en la jurisdiccion comandada por Bussi,

La asuncion de Bussi se produjo cuando estaba
en matcha el golpe de Estado del 24 de marzo de
1876 y, en abnl de ese afio, sumé a su cargo mi-
htar el de interventor de la provincia de Tucuman.
Ambas posiciones lo transtormaron en responsable de:

~— Todos los centros élandestinos de detencion
(CCD) que funcionaron en su Jurisdiccion y del
control operativo de lus fuerzas armadas y de segu-
iidad, en tanto comandante de la subzona 32.

— Los centros clandestinos de detencién que fun-
cionaron en la Jefatura de Policia de Tucuméin y
en la Penitenciaria de Villa Uiquiza, Seccién “E”,
en tanto interventor y/o gobeinador de facto de
Tucuman,

En los dos afos consderados, se produjeton en
la junsdicaén controlada por Bussi, las detenciones
y desapanciones forzadas de las 590 personas cuya
identidad y fecha de desaparicion se adjunta en el
anexo 1 de la presente.

Las desapariciones producidas mientras Bussi co-
mandaba la subzona 32 y gobernaba a Tucumain
equivalen a un caso cada 30 horas.

b) Entre enero de 1978 y enero de 1979, Bussi
fue 2¢ comandante de Institutos Mulitares y jefe del
Estado Mayor del Comando de Instituto Mulitares.
En ejercicio de tales cargos tuvo jurisdiccion en los
partidog bonaerenses de Escobar, Gral, Sarmiento,
Gral. San Martin, Pilar, San Fernando, Tigre, Tres
de Febrero y Vicente Lopez. Segin el Censo de
1980 habitaban en ellos 2.010.300 personas.

En el periodo considerado, se produjo la deten-
cién y desaparicion forzada de 77 personas (ver
anexo II); un nimero que equivale al 0,04 por mil

de la poblacion de la zona de junsdiccion v re-
presenta un pomedio de 3,1 desapanciones men-
swales.

¢} Entre febrero v diciembre de 1980, Buss: fue
comandante del III Cuerpo de Epéreito, que abarcas
ba las provincias de Cdrdobs, San Luis, Mendoza,
San Juan, La Rioja, Catamarca, Santiago del Este-
ro. Tucuman, Salta y Jupy., En el periodo comsde-
rado se produjo la desapancion forzada de Néhda
Orlanda Pelossi y de Ricardo Alfredo Zurschimitten
(23-2-80) y de Ricardo Daniel Santilli Parioni (1-
9-80).

d) Entre dwidembre de 1980 y didembre de
1681, Bussi comando el I Cuerpo de Ejérato, que
abarcaba la Capital Federal y la piovincia de Bue-
nos Aires con excepcidon de 14 partidos surefios
integrantes del V Cuerpo y de los 8 partidos que
estaban bajo jurischecién del Comando de Institu-
tos Mlitares.

Durante el periodo considerade se produje en
jurisdiccién del I Cuerpo la detencion y desapan-
ads torzada de 10 personas (ver anexq III)

Como balance, digamos que entre diciembre de
1975 e igual mes de 1981 se produjeron 680 deten-
ciones y desapariciones forzadas de personas en ju-
risdicciones comandadas por Bussi.

Al respecto, cabe recordm que en diciembe de
1992 las Naciones Unidas aprobaion una declara-
cion, en la que taxativamente consideraba que la
desaparicion de personas es un “delito que no
prescribe y se repite permanentemente”. Del mis-
mo mwdo caracteriza a este delito la Convencién
Interamericana Sobre Desaparicion Forzada de Per-
sonas, suscripta por la Rephblica Argentina, ratifi-
cada por el Congreso Nacional e incorporada al tex-
to de la Constitucion Nacional Mds recientemente
la Camara Federal en lo Criminal y Correccional de
la Capital Federal considerd, de acuerdo con la
Convencién Interamericana Sobre Desaparicién de
Personas que el delito de desaparicién de personas
cometido por el Estado es de caricter permanente
y no admite prescripeion, pues se sigue cometiendo
mientras no aparece la victima. Igual criterio sostuvo
la Procuraciéon General de la Nacién.

Considerando estos antecedentes juridicos, en el
supuesto que Bussi se incorporase a esta Camara, se
daria la mnconcebible situacién de que un cuerpo le-
gislativo admitiese a vno de sus miembros en el pre-
¢so instante en que éste esti cometiendo un delito,

Es de resaltar que nos estamos ciicunscribiendo al
delito de desaparicion forzada de personas y omiti-
do los asesinatos, aplicacién de tormentos y otros
que se le adjudican a Bussi y que se hacian pasar
como acciones de guerra. Paradigma de estas ac-
ciones “bélicas” fue lo ocurrido con Francisco Isau-
ro Arancibia, maestro por vocacién, justicialitsa por
conviccién, dirigente de los docentes provinciales
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o de Tavumas se pronuncio en estos Eronnes.

P 19T dsegnn comsta en doy medios pe-
UL ocadey v naaonades o cuamdo fue sustitune
du en la cosandanca de o VoBagada de Infanteria
pur ol geoend Ao Domingo Baswsi, e ontonces
genvidl dodel Vidas ohrow qoe la guernila ya habla
stdu denotade oo Pucumnan, Sipembargo, el nGme-
10 de vatunas se amrementé notablemente a partir

e ost fedhia

“Pa mbtanzacion ercaente de lasovedad tucu-
mand amente cuando o pobaa lecal pasod a de-
pender duectamente de la autondad militar de la
proviaadg, ancementandose la escalada represiva con
ol wevwnar cotqunto de las tuerzus mlitares, poli-

aalea vy de segundad.

Igualmente, de los testimonios v denuncias reci-
bidos surgen las siguientes caractensticas comunes
en los lamados procedimientos antisubversivos:

1} 9 de cada 10 personas fuerou secuestradas
en sus domncihos, lugares de trabajo o en la via
publica, por personas armadas, las que siempre ac
tuaban en una superrondad numérica de 15 —apro-
simadamente— contra 1.

2) Los secuestradores, a veces umformados, otias
de civil, generalmente ocultaban sus rostros para
asegurar su impunidad

3) Operaban con gran despliegue de vehiculos,
sm chapas patentes o con las mismas adulteradac,
y siempre en un marco de absoluto desparpajo,
llegando muchas veces a interrumpir el trinsito en
variag cuadras a la redonda.

( ..) Comienzan asi a institucionalizarse las agre-
siones, secuestros y asesinatos, siendo sus victimas
personalidades politicas, profesionales de reconocida

actusoion, dingentes estudiautles, hderes ubreros,
tolectuales, prrnodists o sacerdutes

t . 0 by am ogie o Jacumnan e correspoadio
dolurose papel de convertise en watpo de
tec ity [EpPresivd,
aplivadas por algunos jetes mabitares y  policiales

{ r En
fe huna represiva
wihtar del 24 de marzo de 1976, contra las auton
dades constituconales de la provinaa Carceles, tos-

traste y
expertaunticine Jdo aberantey

este marco, merece especial  mencion

gue so o desato duego del golp

turas, asesinatos, de SAPALILINNES, PEISLCUICIoneEs y V-
jarnenes de toda dlase, teron moneda cortiente on
ol truto gie dispenso fa dictaduia a esos funcioaaros
del gobrerno justictalista

{ }oLa ast carencia de prucbas documentales,
denvaday de la clundestnidad mberente al acciona
reprosive, toine tabagsa y dihal la tares mvesti-
gatdora vealizada por esta comisién S embargo es
necesdrlo tener en {uenta gue 0o ostamos en pre
sencia de un casww mds, de una conducte humana
vualquiera, smo mdas bien nos acercamos & lo yue
oy eniminologos denomnan “dehncuentes paranoicos”,
que subvirtieron todo mden juridico internacional, o
la vez que violaron absolutamente todos los derechos
eseuctales del ser humano

¢ ) Pese a las dificultades o las yue hemos
aludide v o las que vamos a hacer mencidon mas
adelante {
ciade un total de 450 expedieutes que comprenden
a 600 presuntas victimas las que, ahora, podran
eje1cer por 81 o por sus representuntes legales, ante
la Justicia admnmstiada por Jueces coustitucionales,
los 1oles que la ley les acuerda.

..} debemos sefialar gque se han sustau-

(. ) Cumplunos «on nuesro  cometido  hasta
doude legalmente nos tue demaundado, ne dudamos
que el testo sera cumphdo ehcazmente por €] Poder
Judicial, quien tomara el deber protagonico qgue la

historia le sefiala en definitiva: hacer justicia.

Esta Gltima expresion de deseos de la Bicameral
tucumana no fue hasta ahora satistecha, a pesar de
que en los tribunales de la provincia se acummulaion
en contra de Bussi 814 causas referidas a homcidios,
tormentos, privacion ilegitima de la hbertad 3 fals:-
ficacion documental. S1 bien lu Justia le deneyo
a Bussi su pretension de beneficiarse con la Ley
de Obediencia Debida —no podia ser de otio modo
va que era él quien impartia las drdenes—, la Sn-
prema Corte de Justivia lo colocd —junto con La-
ciano Bemjamin Menéndez, Luis Santiago Martella
y otros-— al amparo de la Ley de Punto Final, adu-
ciendo que habian vencido los plazos legales para
enjuiciarlo. Esta opinable decsiin permitid a Bussi
eludir 1a condena judiciul gue le huliese conespon-
dide por los delitos que sen de su absoluta respon.
sabilidad. Cabe senalar que las denominadas leyes
de Punto Final y de Obediencia Debida fueron de-
rogadas a comienzos de 1998, luego de que un grupo
de diputados promoviera su derogacion y nulidad.
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Dice la Asamblea Permanente por los Derechoes
Humanos (APDI) en una reciente presentacion efec-
tuada ante este cuerpo:

“De hecho, el diputado electo Antonio Domingo
Bussi es, a este efecto una persona que cometio
delitos y esti impune por la consecuencia de sus
actos, simplemeute porque una ley determind limites
para instrumentar la acusacién penal y un fallo
judicial convalidd, en el marco de una crisis politica,
esta impunidad que nunca le hubiera correspondido
por sus niveles de mando que incluso lo excluian
de la ley de Obediencia Debida. Juridicamente,
pues, no pudo ser juzgado y castigado. Pero los
crimenes subsisten y, sin responsabilidades penales
aparentes, sus responsabilidades morales son tan gra-
ves como las formales y pueden y deben ser anah-
zadas por la Cimara de Diputados, para establecer
su idoneidad y habilidad moral para ejercer el cargo,
tal como en 1991 la propia Cimara hizo en el caso
de la expulsion del diputado Luque”.

"Sin emburgo, este aspecto tan serio de la cuestién
fue ignorado en afios anteriores, hasta que ese pasa-
do volvié a imponer su gravitacion en el presente.
Esto demuestra que haber evitado —en oportunidad
de su primera mcorporacién a la Camara de Dipu-
tados de 'a Nacién-— este debate, no lo eliminé de
lus cuestiones a resolver, sino que simplemente difiri6
su tratamiento para un nuevo momento”,

Hacemos piopias las palabras de la APDH para
cenar este apartado de nuestra presentacién.

II. La reivindicacién que hace Bussi
del terrorismo de Estado

Antonio D. Busst jamis mostré arrepentimiento
por lo actuado dwante el teniorismo de Estado. Es
mas, cada vez que pudo reivindicé la violencia y
los delitos de lesa humanidad de los que es respon-
sable y a los yue prefiere 1cluir en el marco de una
victoriosa guerra hbrada contra el enemigo marxista.

Como prueba de ello, trascribimos parrafos de la
carta que remtiera el 6 de julio de 1987 al titular
del partido Bandera Blanca en la que se excusaba
de aceptar la candidatura a gobernador de Tucumin
por esa agrupacion politica en las elecciones del
6 de septiembre de 1987, postulacién que finalmente
acepto

Decia Bussi:

“Es un Lonor que aprecio en todo su significado
—especialmente en m1 condicién de general, en los
particulares tlempos que corten en la Argentina de
nuestros dins— mdaxime por tratarse de los destinos
de Tucumar, cuya sola mencidon trae resonancia de
Indep.endeuci‘x y Libertad. De esa tierra tucumana
que Junto a su eprato, salvo dos veces a la patria
de la agreson de afuera y de adentro, cerrando el
camino a las fuerzas de opresion, la servidumbre y

la dependencia, impidiendo —ayer nomas— que la
tirania de la guerrilla apdtrida prevaleciera, como
ocurriera en otras latitudes, sobre la Repablica de
la Democracia. ’

“Lamentablemente, en las presentes circunstancias,
en las que una minoria ideolégicamente identificada
pretende enjuiciar politicamente a la Operacién Inde-
pendencia, debo empefiar todo mi esfuerzo v coms
prometer todo mi tiempo en la defensa de la guerra
que hbrara el Ejército Argentino en el solar de tantos
préceres memorables, en cumphmiento de las expre-
sas disposiciones legales promulgadas en 1975 por un
gobierno constitucional, y culminada exitosamente en
1980 con <l apoyo uninime del pueblo de Tucumén.

"Debo hacerlo para coadyuvar a la defensa de la
glona y el honor de las armas de la patria y preservar
la veneracion de nuestros héroes y martires. Debo
hacerlo para resguardar la dignidad y el decoro de
los jefes, oficiales y suboficiales del Ejército, Gen-
darmeria Nacional y Policia provincial que dieron
todo a la causa de la Nacién sin pedirle nada y
que hoy, mjuriados y confundidos por una campaiia
falaz e interesada de los derrotados de ayer, a quie-
nes se pretende reivindicar, esperan expectantes de
su ex comandante de la Operacién Independencia, el
ejercicio de sus responsabilidades y actitudes pro-
pias de un general de la Nacién”,

La carta de Bussi fue escrita dos afios después de
que la cidmara federal que juzgd a los miembros
de las tres primeras juntas militares dijese que lo
ccurtido en la Argentina a partir del 24 de marzo
de 1976 respondia a un siniestro plan criminal. Sin
embargo, el ex militar se refiere a los mismos episo-
dios en términos de guerra librada por el Ejército
Argentino, y se manifiesta dispuesto a ccadyuvar a
la defensa de la gloria y el honor de las armas de
la patria, y preservar la veneracién de nuestros héroes
y martires en los particulares tiempos que corren
en Ja Argentina de nuestros dias; es decir, a reivin-
dicar los delitos de la dictadura mulitar en plena
democracia.

S1 alguien desestimara este antecedente por con-
siderarlo demasiado antiguo, digamos que en 1998
y frente a la decisién del juez federal Adolfo Bag-
nasco de procesar a jerarcas de la dictadura militar
en la causa que tramita por apropiacién de menores,
Bussi reivindicé al Operativo Independencia ante el
periodico “La  Gaceta” de Tucuman, para luego
afirmar: “...en la guena, el hombre enfrentado a
matar o morir puede cometer algtn error, pero la
causa que lo anima es superior a la vida o a la
muerte (...), pero estoy convencido de que lo
hiamos lo mejor que pudimos”.

Este tltimo Bussi, acorralado por procesos judi-
cioles (Bagnasco —causa por sustraccion de meno-
res—, Maturana —causa por enriquecimiento ilicito
y falsedad ideolégica—, Garzén —-causa por geno-
cidio torturas v terrorismo—) amengua la intensi-
dad de declaraciones anteriores; sin embargo, sigue
lamando guerra a una matanza, sigue sosteniendo



CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION

0.D. N2 117 621

pruerpros fundamentalistas opuestos a la convivencia
democritica (la causa que lo amma es supenot
a Livida o a la muerte) y sigue exaltando el pasado
del que fue protagonista (hicimos lo mejor que
pudimos ).

1L, Bussi obstruye la accién de la Justicia

El general Bussi no sélo reivindica crimenes que
merecieron Lo condena universal y por los cuales el
Juez espaiiol Baltazar Garzén ha dictade su captura
mternacional con hnes de extradicién, sino que no
dio muestras de colaborar con la Justia argentina
paa poder determmnar la suerte coinida y paradero
de las 680 personas detemdas-desapareadas cuando
fue, sucesivamente, comandante de la V Bngada de
Infanteria, de Instituto Militares, del Tercer Cuer-
po de Ejrate y del Primer Cuerpo de esa mmsma
arma.

Por cieito, e informacion que pueda brindar sobre
lo sucedide con esas personas no lo exculpa de los
ciimenes  cometidos, mostraria  un  signo  de
colaboracion para despejar la mcertidumbre que ann
soportan los fanmhares de las victimas del terronismo
de Estado.

En ese sentido, en base al denomnado “derecho
a la verdad”. la Camara de Apelaciones en lo Cn-
minal y Coneccional Federal de La Plata ha admi-
tido el reclamo de famihares de las victimas de la
represion alegal. También la Camara de Apelacio-
nes en lo Crimimal y Correccional Federal de la
Capital Federal se ha eapedido por la vahdez del
derecho a conocer qué sucedié con cada uno de los
detenidos-desuparecidos y cual ha sido su destino,
independientemente de que los autores matenales e
mtelectuales de esas desapanciones forzadas hayan sido
exceptuados de responsabilidad cniminal por las leyes
de Punto Final y de Obediencia Debida.

Porque es indudable que en todos los casos en
que se trata de lu averiguacion del paradere final
de una persona detemida-desaparecida, mediante las
articulaciones que sus tamilares efectiien ante la
adminmstracion de  Justicia en ejercicio del Namado
“derecho a la verdad”, también confluye el derecho
de los ausentes desaparecidos a que se avengue y se
sepa su verdadero destinc porque ello torma parte
del mas especifico dereche a la identidad.

pelo

Por lo tanto, la no predispusicion a colaborar con
las actuaciones de la Justicia en estas causas incoa-
das por el “derecho a la verdad”, también nos llevan
a conclur que el geneval Bussi, como otros repre-
sores y cOmplees de la dictadwra mlitar, estaria
incurso en los delitos de encubrimients y obstruecion
de la admimstracion de Justicia.

Considerando esta cuestion, resultaria paradopco
que esta Honorable Camara, la “casa de Lus leyes”,
meorpore a quien obstacuhza la aplicacion de fa ley.

IV. Bussi imputado por el secuestro, ocultamiento
y cambio de identidad de menores

Por la ley 23.521, comtiinmente denominada de
Obediencia Debida, se eximié de responsabilidad
criminal 2 mds de un millar de integrantes de las
fuerzas armadas y de segundad acusados de viola-
ciones a los derechos humanos S embaigo, por el
articulo 2¢, ¢se eximente no era aplicable “respecto
de los delitos de violacidn, sustraccion y ocultamiento
de mienores o sustitucién de su estado civil y apro-
piacion extorsiva de inmuebles.

Fue asi que continuaron, aunque con suerte diver-
sa, las mvesitgaciones judiciales sobre el destino de
muchos hijos de detenidos-desaparecidos, secuestrados
junto von sus padres o nacidos en cautiverio, y cuyo
paiaderc se desconoce, atin hoy, a4 poco mais de tres
lustros del restablectmento de Ia democracia y del
estado de derecho.

Fsas mvestigaciones recobraron impulso hace dos
aitos cuando seis integrantes de Abuelas de Plaza de
Vayo se presentaron ante la Justicia federal con prue-
has sobre una metodologia sistematica, llevada a cabo
en el marco del smiestro plan criminal disefado por
quienes se convirtieron ampaiados por el aparato de!
Estadv en duefios de vidas y hacienda, para el se-
cuestro, ocultamiento y cambio de identidad de 194
hjjos de detenidos-desaparecidos.

Las pruebas y testmomos recopilados en la inves-
tigacién que dinge el juez federal de la Capital Fe-
deral, Adolfo Bagnasco, permiten conclur que la
presentacion de Abuelas de Plaza de Maye no era
desacertada, pues se ha demostrado que muchos ni-
o>, nacidos en cautiverio o bien secuestrados junto
con sus familiares, eran entregados ——como un “botin
de guerra”—- a otras famulias, en general de repre-
sores, y sus padres asesinados.

Los testimonios del personal del Hospital Militar
de Campo de Mayo, entre ollos el de uno de sus
directores, incriminaron directamente al general Bus-
w1 por e! periodo correspordiente a sus funciones
en el Comando de Institutos Militares (enero de
1978 - enero de 1979). El fiscal federal Freler solicitd
en la causa que Bussi fuera atado a prestar decla-
racion indagatona, y eventualmente, procesado

En esa misma causa, la Asamblea Permanente por
los Derechos Humunos (APDIL) incorporé otios sers
casos de sustraccion, ocultamiento y cambio de ideu-
tidad de menores en la provinaa de Tucuman cuandu
Bussi se desempeiio como comandante mihitar del lla
mado Operativo Independencia y como gobernador-
interventor de la dictadura. Esta presentacién fue
vorroborada por testimonios de soldados conscriptos
sobre el traslado de mujeres embarazadas desde di-
versos centios clandestinos de detencion al hospital
militar de Tucuman, También se agregaron testimo-
mos de soldados y de gendarmes que vieron perso-
nalmente como Bussi torturé & vanas personas ¢,
meluso, dirigio la ejecucion de prisioneros y prisio-
neias
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Cabe destacar gue en esa vausa existe un plexo
probatoeno sobre la responsabiidad de ex Jerarcas nu-
litares, pues asi lo ha entendido el juez Bagnasco
al dictar ¢l procesamiento y prsion preventiva de
Jorge Rafael Videla, Emiho Eduardo Massera, Rey-
naldo Bignone, Cnstine Nicolaides, Antomo Vanek,
Jorge “Tigre” Acosta, Héctor Fevres, entre otros ve-
presores,

Sefior presidente, como podrd apreciar, en esa
causa nu solo se endilga responsabihdad cnminal a
quienes integraron las juntas mmhtares u ocuparon
de facto el Poder Ejecutivo nacional {Videla, Masse-
ra, Bignuie, Nicolaides), sino también a otros jefes
militares, que podifamos denominar genéricamente de
segunda linea dentro de la estructura del terrorismo
de Estado (Vanek, Acosta, Fevres), pues tamhién de
ellos emanaion las érdenes paia ejecutar ese plan
sistematico  de apropacién, ocultamiento y cambio
de wdeatidad de menores de edad.

Vale decir, eutonces, que el general Bussi, sucesi-
vamente comandante de la V Bngada de Infanteiiq,
de Institutos Militares, del Tercer Cuerpo de Elército
y del Primer Cuerpo de la musma fuerza, no puede
alegar ignorancia sobre los operativos clandestnos
—que ejecutaban sus subordinados y las fuerzas de
segundad supeditadas al mando del Eprcato— pary
apoderarse de ese “botin de guerta” que represen-
taban los hijos de detemdos-desaparecidos, pues de
&) partieron las Ordenes para llevar adelante ese plan
eriminal,

Ademas de las investigaciones del juez Bagnasco,
Bussi figura como poncipal imputade en la causa
38.701, que se tramita ante la justicta federal de
Tucuman, sobre el secuestro, ocultamiento y presunto

cambic de identidad de la menor Momca Sivia
Alarcon,
Ménica Silvia Alarcon fue  secuestrada  cuando

tenia un afo junto cou sus padies, abuelos, tios y
primos, por un comando armado el sibado 28 de
febrero de 1977, es dear cuando ¢l geneial Buss
era comandante de la V Brigada de Infanteria
gobemador de facto de la provinda de Tucuman.

Pero no se tiata solo de una menor, sine de toda
una famhba desaparecida

Segiin consta en la causa Judicial, el matrunomo
integrado por Avelmu Alaicon v Argenting Adelaida
Sosa habia inwvitado a almoizar a sus hijos, Arceha
del Carmen, Miguel Aveline, Argenta y  IHugo
Marcelo Alaicén, todos mayores de edad, en la wi-
vienda que ocupaban —como caseros de fa fannlia
Nogués Taboada— de la finca sita en el km 12 de
la avemda Aconguijp, de la locabidad de Yerba
Buena.

A Hugo Marcele Alarcon o acompanaban  su
esposa, Virgima Rosa Olivera, y sus hijos, Nuancy
Virgima, Walter Marcelo y Moémca Silvia, de 5,
4 v 1 afio respectivamente También compartian la
mesa familiar los hermanos Maria y Leonardo Da-
nie} Roldan, de 7 y 8 anos, primos de los Alarcon,
y una amiguita de éstos, llamada Maria de 7 anos.

Cuando se disponian 4 ahmorzar, nrumpio a la
fmea un grupo de personas vestidas de civil, con
las caras cubtertas con patuelos y capuchas, que
portaban armas largas y cortas y que se desplazaban
en vanios automoviles sin identificacidn visible, Trag
amenazar con sus armas a los comensales y de ven.
darles los ojos, tanto a los mayores como a los miios,
los sacaron a empujones v se los llevaron con rum-
bho desconocido. Era el tipico accionar de los triste-
mente célebres “grupos de tareas” que asolaron el
yerritorio argentino entre 1976 y 1983,

Al dia sigwente, una faumliar de los Alarcon,
gnorando lu sucedido, se acercé hasta la casa y la
vio vcupada por gente fuertemente armada gue la
obhgd a retirarse

Pero, vna semana después, el matrimomo inte-
grado por Teresa Angéhica Alarcon y Pedro Lucio
Cormmayo —tanuliares de los secuestrados-— fue ci-
tado a la comisatia 2¢ de la poliia de Tucuman,
donde un suboficial les comumicd que hablan en-
contrado  “vagabundeando” u todes los wfios se-
cuestrados el 26 de febrero. Estaban todos los me-
nores de edad, excepto la peguetia Mdnmica Sivia.

Todos los recursos de habeus corpus para dar con
el paradero de los desaparecidos  Alarcdn  fueron
rechazados, Con el restablecinnento de la democracia
se presentaron denuncias ante la Comsion Nacioual
de Desaparicién de Personas (Conadep) v aute la
Legislatura tucumana

En 1998, alentades por las mvestigaciones del juez
federal porteno Bagnasco sobre +] plan sistematico
de robo de hgos de detenidos-desapaiecidos, Nancy
Virginia v Walter Marcele Alarcdn, es deen dos de
los entonces menores secuestiados en 1977 junto
a sus padres, abuelos, tios ¥ primos, presentaron
ante la Justicia federal de Tueuman una denuncia
penal contra Busst por el secuestro v desaparicion
de su hermapa Momca Silvia Alarcon

La demanda se busa en el articulu 142 bis, del
Codigo Fenal de diez (10) a vembanco (25) anos
de prision o reclusion, En el eapediente, caratulado
“Bussi, Antonio Domungo, y otros s/sustraccion, ocul-
tamiento y cambio de wdentidad de la menor Mo-
mca Silvia Alarcon”, registrado con el nimero 38 701,
los denundiantes  expresan,

“Que las personas gue participaron en el opera-
tive de secuesho de nuestros  fannliares  estaban
directamente hgadas o la polieia de la provincia
de Tucuman, come aparece acieditado en la decla-
racion en la causa 281-A-84, de la Comsion Bica-
meral de Derechos Humanos, de la Honorable Le-
gislatura provincal, en espedial, en la entrega de
fos presentantes junto c(on los otros menores por
parte de la policia, secvional 2¢

"Quien tuve L admsustracion poelicdl, que la-
maremos licita u ofwial, fue ¢! gobernador de facto
de la provircia v quen tuve la comdinacién de fas
actividades, que denommaremos ihicitas, fue tam-
bién el gobernador Bussi, en cuanto eflas estuvieron
direccionadas en esa ‘siniestra politica represiva gue
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conbiguru 1 tenorismo de Estado', segtin informe
de la Conadep y segin los puntos 30 y 43 de la sen-
tencia dictada por Ia Camara Federal de la Capital
Federal en la causa fncoada en wirtud de ¢
to 185/83 del Poder Ejecutivo navional, concenda
como ‘juicio a las juntas’. Dicha sentencie, en un
memorable tallo, nos dice de un plan sistematico vy
uno de los capitulos mas tenebrosos fue el secuestrs
de madres embarazadas y nifics

"Que el haber coordinado en su catacter de gober-
nador y de comandante de la V Bngada de Infan-
teria, las ‘acciones destimadas a errachicar la subver-
sion’, entre las que se encontraban las privaciones
ilegittmas de lhibertad, conhgure al denunciado e
autor responsable de los hechos, motivo de la pre-
sente”,

En el hipotético caso de que Busst se incorporiss
a esta Honorable Camara adqumnria fueros que le
resultarian funcionales para eludir, una vez mas, lu
acaon de b Justicia en la investigacion de un dehito
gue aGn continia cometiendo.

V' Cuando Bussi le mintié a la CAmara

Ademas de sus tres proyectos de declarauén, cinco
de resolucior y tres de ley, lo mas trascendente que
hizo Busst en su paso por la Camara de IDiputados
de la Nacidn fue cometer el delito de falsedad 1deo-
logica en la presentacion de su declaracién  jurada
patrimonial,

Cabe destacar que al resolver que sus miembros
declarasen su patrimonio bafo juramento (8-2-91),
la Cimara atendid las razones que sus comisiones
de Asuntos Constitucionales y de Peticiones, Poderes
y Reglamento expresaran en el informe pertinente y
que decia: “La obhgatoriedad de presentar declara-
ciones juradas por parte de los sefiores diputados de
la Nacién, tiende a hacer mis transparente la gestién
de los legisladores de este cuerpe ante la sociedad”,

“Muchas veces se pone en tela de juicio, mjusta-
mente, la honra de guienes dedican su vida a haba-
jar sobre el bien comin, creando dudas que son
nocivas no solamente para los afectados, sino tam-
bién para el sistema democratico. En efecto, en un
clima de desconhanza es mmposible que gobernantes
y gobernados puedan reahzar juntos la tarea comin
de lograr la grandeza de la Nacién.”

Reproducimos estas razones porque entendemos
que omitir datos en la declaracién jurada no séle
equivale a ocultar la verdad, smo que desnaturaliza
y anula un mecanismo que Ja mstitucidén legwslativa
habia ideade como modo de reconstruir su relacion
eon la sociedad civil.

Los hechos y sus consecuencias

Como consecuencia de las investigaciones vincula-
das al proceso que tramita en Espafia e! juez Bal-
lasar Garzon, se descubrié a comienzos de 1998 que
Bussi era tltular de cuentas bancarias secretas en
el exterior.

Las informaciones aludian 2 una prunera cuenta
cuva clave era “Destreza” y que habia sido abierta
en 1990 v cerrada seis anos después, una segunda
cuenta que respendia a la clave “Ret” y activada
eutre el 26 de febrero de 1991 y ¢l 12 de junio
de 1997 bajo la titularidad de Bussi y de su hijo
José Luis ; un tercer deposito llamado Luna llena
habihtado en enero de 1996. También se hablaba
de otra cuenta bancaria en el Ciedit Suisse a nombre
de la esposa de Busst y de una hija del matrimonio

Ante la novedad, varios diputados de la Nacién
(Juri vy otros, Rivas y otros, Garré y utros, Viqueira
v otros) presentaron sendos proyectos de resolucion

el sohre ague contenia la declara-

SODIe que Qediar

proponiende abrnir
aén jurada que Bus<i presentara cuando era dipu-
tado nacional, con el objeto de comprobar si en ella

estaban consignadas las cuentas bancarias.

1l 18 de febiero de 1998, durante una sesion ex-
tiaordinaria, la Camara resolvié la apertura del sobre
con el voto positivo de 157 diputados sobre 166
presentes (6 se abstuvieron, 2 wvotaron en contra y
una no pudo votar). Acto seguido, el vicepresidente
1v de la Camara (diputado Lopez Anas) en ejer-
auao de la Presidencia, junto con los presidentes
de los bloques, concurr1d a la Secretaria Admunistra-
tiva pata cumplir con la decisién del cuerpo. Al
regresar al recinto, Lopez Arias inform: Como
consecuencia de la apertura del scbre, cifiéndonos
estnictamente a lo resuelto por la Camara, hago sa-
her que a la fecha de la declaracién jurada —15 de
enero de 1994~ no existe constancia de la existen-
cla de cuentas bancanas en el extranjero.

Tras la apertura de su sobre, el 19 de febrero
Bussi dirigid —en su condicién de gobernador—
un mensaje o Jla sociedad tucumana desde el Salén
Blaneo de la Casa de Gubierno Con palabras entre-
vortadas dyo: “Cometi una omision, lo lamento pro-
fundamente Pero no he evadido los impuestos por
ese patfmONIo ue por error y omisién no denuncié
en la priupera declaracién jurada de mi vida (la pre-
sentada ante el Congreso). Nunca jamas al solda-
do Bussi le pidieron gne ratificara por escrito cual-
quiera de sus afimaciones” Luego de decir esto,
Bussi llord

Luego de este reconocimento pablico, el Epéra-
to Argentino, institucion a la que pertenece Bussy,
encomendo a su Tribunal Superior de Honor anali-
zar el significado de haber omitido la existencia de
una cucnta en Swza y el 3 de abnl de 1998 consi-
deré que “la conducta del general de division (R)
Antonio Domingo Bussi ha lesivnado su honor v que
ha perjudicado el preshigio de la mstitucion”,

Estas consideraciones levaron al jefe del Estado
Mayor General del Ejérato, teniente general Mar-
tin Antonto Balza, a aplicarle a Busst una amones
tacion por falta grave al honor

Diez dias después, el 13 de abnl, la Legislatura
tucumana entendié que Bussi habia incurrido en des.
orden de conducta y falta de cumplmiento de sus
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debetes, lo suspendie en el ejercico de su cargo de
gobernador durante 60 dias y lo sometio a un juicie
politico en el ¢ual la fuerza del nimero pudo mas
que las evidencias acumuladas y posibilité a Bussi re-
asumir la gobernacidn provinaal. Ne o obstante, se
abrid en la instancia judicial una causa en su con
tra por falsedad ideolégica que udn se sustancia en
el Juzgado Federal No2 de Tucumdn, a cargo del
doctor Ricardo T. Maturana

Como se ve, un episodio ocurnido en esta Honora-
ble Camara repercutic en otras mstituciones del
Estado nacional y provincial, que —en sintonia con
la opmién piblica— reaccionaton contundentemen-
te ante una conducta de Bussi refiida con la moral
publica

De mas esta decir que al comprobarse la omisién
hecha por Bussi en su declaracion jurada, la Cama-
1¢ no pudo sancionarlo en los términus previstos
por el articulo 66 de la Constitucién Nacional por la
sencilla razon de que el mibtar retirado va no e
miembio de ella Sm embargo, tuve ocasion de
colaborar con la Justicia cuando el juez Maturaua
reqund en reteradas oportunidades documentacion
sobre el tema Lamentablemente, la Camaia —a tra-
vés de su Pressdencla— desaprovecho la posinhdad
de hacerlo vy, hasta el dia de hoy, ne satishizo los
requerimientos Judiciales,

La pretension de Bussi de remngresm al recinto
le da una chance a este cuerpo para accionar con
la misma dignidad que lo hicieran otras mstitucio-
nes, El modo de hacerlo e¢s darle curso a esta peti-
aon y rechazar su diploma.

\I. Enriguecimiento ilicito

Entre 1977 y 1983, Antonio D. Bussi y miembros
de su tammlia nuclear adquieren las siguientes pro-
piedades.

— 6-11-77: Un departamento ubncado en el se-
gundo piso de San Martin de Tours 3101 (Capatal
Federal) de 127,3 m?

— 30-1-80: Un departamento en el primer piso
de avenrda del Labertador 2231 (Capital Federal)
de 224389 m2

— 30-1-80. Una cochera de 8,19m2 en el edifi-
10 anterior.

—— 27-8-81: Un departamento en el pisu 13 de
Juncal 3106 (Capital Federal) de 107,02 m2.

— 20-8-82: Un departamento en ¢l piso 6¢ de
Ocampo 2643/47 {Capital Federal) de 80,82 m2,

— 19-4-83: Un departamento en el piso 2¢ de
avemda  del Libertador 766/88 (Capital Federal)
de 28,5 2

— 19-4-83: Una cochera en el edifivio anterior
de 9,50 m2.

— 06-6-83  Un departamento en el piso 32 de
avemda del Labertador 766/88 (Capital Federal)
de 26,73 m2,

La valuacién actual de estas propiedades ronda
en Jos 850 mal dolares.

Al inicarse el periodo democratico y las prime-
ras mvestigaciones en torno al terrorismo de Estado,
Bussi comenzd a desprenderse rapidamente de sus
hienes:

— 27-12-83. Transfiecre a Nidia Bigoglio de Cu-
sam la piopledad de Juncal 3106.

— 4-1-84: Transfiere a Jorge Lazaro Morga el
departamento y la cochera de avenida del Liberta-
dor 2231.

-— 17-2-84: Transfiere a Pablo Trusso el depar-
tamento del piso 3 de avenida del Libertador 766/88.

— 26-6-84: Transfiere a Fuad Asfoura el depar-
tamento del piso 2 y la cochera de avenida del
Libertador 766/88.

E! valor de las propiedades transferidas es de
alrededor de 617 mil dolares.

Cuando la Corte Suprema de Justicia lo despro-
cesO por aplicacién de la Ley de Punto Final, el mi-
litar retirado revirtié el proceso de desprendimiento
patrimonial y su nitcleo famihar volvié a ser posee-

dor de las siguientes propiedades:

— 19-12-89: Recuperan el departamento y la co-
chera de avenida del Libertador 2231 que pasan a
pertenecer a la esposa de Bussi.

— 19-12-89: Recuperan el departamento de Jun-
cal 3108 que pasa a ser propiedad de una de sus
hijas.

De este modo, la familia Bussi recupera propie-
dades por valor de 533 mil ddlares.

La vocacién inmobiliaria de Bussi y su familia
hace que incursionen en otras operaciones de com-
pra y venta:

— 18-6-85: Su esposa adquiere el departamento
del piso 1 de Reptiblica de la India 2771/73 de
134,05 m? que transfiere en junio del 90 a José
W. Tobias. Valuacién: 140 mil délares,

— 25-4-868: Su esposa adquiere el departamento
del piso 6 de Juncal 3168 (Capital Federal) de
83,25 m2 que transfiere en julio de 1994 a Manuel
Traba y Mirian Lago. Valuacién: 100 mil délares.

— 12.7-88: Cuatro hijos del matrimonio adquie-
ren el departamento del piso 6 de Parana 723 (Ca-
pital Federal) de 117,67 m2? y ceden a sus padres
el usufructo de la propiedad. Valuacién: 120 mil
délares.

— 14-8-89: Una hija de Bussi, junto a Ignacio
G. Ray, adquiere el departamento del piso 6 de
Juncal 3106 (Capital Federal) de 109,50 m2 que
dos meses después transfiere a la esposa de Bussi
y a un hijo del matrimonio. Valuacién: 100 mil dé-
lares.

— 13-10-89: La esposa y una hija de Bussi ad-
quieren el departamento del piso 5 de Coronel Diaz

———— e
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2257/87 (Capital Federal) de 125,18 m? y una
cochera en el mismo edificio. Valuacion: 165 ml
délares,

— 30-11-92 La espose de Bussi

-11- La esposa de Buss
do ¥ su nvuera compran una casa de 300 m? en las
Lomas de San Isidro (Carlos Calvo 2530). Valua-
aon. 174 mil dolares.

Ly it LYl
, su hijp Rica

— 1-8-95. La esposa de Bussi adquiere el depar-
tamento Jel piso 2 de Marcelo T. Alvear (Capital
Federal) de 123,28 m?, Valuacion: 121 mil dolares.

Al igual que hiciera en los comuenzos de la de-
mocracia, cuando ¢l juez Garzdén sobeités —en octu-
bre de 1996— informacion sobre mas de un cente-
nar de militares argentinos que podrian poseer cuen-
tas secretas en Suiza, Buss1 comenzd a modificar
la titularidad de sus propiedades:

— 4-12-96: Transfiere a Angela Ledesma la pro-
ptedad de Ocampo 2634

— 5-6-97. Trausfiere a GR. y R. Abamovich
el departamento del piso 6 de Juncal 3106

— 15-9-97: Se transfiere a Eduardo Tordo y a
Alicia Singer la casa de las Lomas de San Isidro.

— 5-2-68: Se cancela el usufructo por parte del
matrimonto Bussi del departamento de Parana 723.

— 5-2-98 La esposa de Busst transfiere a sus
hijos José Lus y Claudia el departamento de Mar-
celo T. de Alvear 1602

Si esta serie de compras y ventas de propiedades
resultara confusa, digamos que, como colofén, al
23-3-98 la famulia Bussi era propietaria de seis (6)
depattamentos y dos (2) cocheras en Capital Fe-
deral que, en conjunto, tenian un valor estimado
de alrededor de un millén de délares y cuyo deta-
lle podrd apreciarse en el anexo V.

El patimonio inmobiliario de Bussi parece supe-
rar las posibihdades de ahorro de un general del
Ejéicito Argentino al cabo de su carrera. Esta pre-
suncién y el escandalo derivado de sus cuentas en el
exterior originé una causa por enriquecimiento ilicito

que se sustancia en el juzgado del mencionado doc-
tor Maturana y ¢ue se encuentra estancada dada la
negativa de la Admimstracién Federal de Ingresos
Pablicos (AFIP) para informar al magistrado res-
pecto al patrunonio del imputado. Es de destacar
que, con una actitud similar, la AFIP contribuyo
a bloquear otra causa en la que se vestigaba a
Buss1 por evasion impositiva.

Pero, por sobre todas las cosas, llama la atencién
este proceso de comprar propiedades y desprenderse
de ellas cada vez que la Justicia merodeé a Bussi.

Por todo lo expuesto, requerimos a usted que,
a través de la Secretaria Admmustrativa, dé curso
a la presente para que quen eferza la Presidencia
Provisional durante Jla Sesién Preparatoria de la
Cédmara entrante ponga a consideracién del cuerpo
la impugnacién que reahzamos.

Asimismo, en nombre de la Constitucion de la
Nacién Argentina, en nombre de la justicia univer-
sal, en nombre del “Nunca Mas” y en nombre de la
propia digmdad de esta Cimara y de sus integran-
tes, solicitamos a nuestros pares que se rechace el
diploma del diputado electo Antonio Domingo Bussi.

Sin mas, saludamos a usted atentamente.

Alfredo P. Bravo. — Sergio E. Aceve-
do. — Alfredo E. Allende. — Nor-
mando M. Alvarez Garcia — Juan
P. Baylac. — Marcela A. Berdenave.
— Enrigue G. Cardesa. — Elisa M.
Carrié. — Alicia A Castro. — Gui-
llermo E. Estévez Boero. — Gusta-
vo. C. Galland. — Guillermo ] Giles
— Rubén H. Giustintani — Maria
A. Gonzdlez — Amado N. Juri. —
Oscar E. Massei, — Alfredo Neme-
Schey. — Marta 1. Ortega. — Héctor
T Polino. — Jorge Rivas. — Mary
Sdnchez. — Federico R. Soiiez. —
Margarita R. Stolbizer. — Marcelo ].
Stubrin, — Juan D. Zacarias.
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ANEXO |

LA DISTRIBUCION DF, LAS ZONAS MILITARES

Zona 1  Capital Federal, cast toda la provincia de Buenos Aures, y provincia de
La Pampa

Zona 2 Provincias de Santa Fé, Entre Rios, Comentes, Chaco, Formosa y
Misiones

Zona3 Provincias de Cordoba, San Luis, Mendoza, San Juan, La Rioja,
Catamarca, Santiago del Estero, Tucuman, Salta y Jujuy.

Zona4  Abarcd los siguientes partidos de la provincia de Buenos Aires
Escobar, Tigre, San Isidro, San Martin, San Fernando, Vicente Ldpez, General
Sarmiento y Tres de Febrero.

Zona 5  Parte sur de la Provincia de Buenos Auires, y las provincias de Rio
Negro, Neuquén, Chubut, Santa Cruz, y Territorio Nacional de Tierra del Fuego

| Zonas | Cantidad de | Cantidad
Nameroe | Sub-Zonas | de Areas
I 7 31
2 4 28
3 4 24
4 - 8 d
5 4 26
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ANEXO il

PERSONAS DESAPARECIDAS EN LA ZONA 3
BAJO LA RESPONSABILIDAD DE BUSSI

. Fecha de Zona

Apellido Nombre Desaparicion} Descripcion
CORONEL ROLANDO 00/00/77 3/32/321
CORONEL MARTA 00/00/77 3/32/321
HERRERA NESTOR UBALDO 00/00/76 3/32/321
ARRECHAGA LUIS A 3/32/321
MARTINEZ YONI 3/32/321
MARTINEZ MIGUEL ANGEL 3/32/321
MONTENEGRO 3/32/321
NAVARRO LUIS ALFREDQ 3/32/321
ROMERQ GERONIMO 3/32/321
SERUCO BARBA LUIS 3/32/322
CHALABE PABLO JACOBO 3/32/323
ORELLANA CARLOS MARIANO 3/32/323
PONCE GREGORIO DARIO 3/32/323
T RAEDER LUIS ALFREDO 3/32/323
— ROJAS BLAS MARIO 3/32/323
CORREA PEDRO EPIFANIO 01/12/75 3/32/321
BUSTAMANTE JUAN CARLOS 02/12/75 3/32/321
LEA PLACE GOMEZ ARTURO EULOGIO 03/12/75 3/32/321
; POLTI VICTOR JOSE 16/12/75 3/32/321
VAZQUEZ NUNEZ NESTOR 16/12/75 3/32/321
CASTILLO SALINAS RAMON ALBERTO 17/12/75 3/32/321
CORDOBA JOSE EDGARDO 17/12(75 3/32/321
CORTES JUAN 24/12/75 3/32/321
MORENO ROMULO FRANCISCO 26/12/75 3/32/321
TOLEDO JOSE ANTONIO 26/12/75 3/32/321
CORONEL NORA L 2711275 3/32/321
CABRERA GALLEGO 01/01/76 3/32/321
CARRLZC JUAN ANTONIC 01/01/76 3/32/321
CORIA VICTOR HUGO 01/01/76 3/32/321
CORONEL JUAN BAUTISTA 01/01/76 3/32/321
NORIEGA JUAN CARLOS 01/01/76 3/32/1321
TORRES CASTRO JUAN CARLOS 01/01/76 3/32/321
CULEBRIA JULIO 01/01/76 3/32/322
MAIDANA QUICO 01/01/76 3/32/322
MAIDANA RAMON 01/01/76 3/32/322
VUISTAZ LUIS ALBERTO 01/01/76 3/32/322
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. Fecha de Zona

Apeliido Nombre Desapariciéon{ Descripcion
CIRIO MARCOS 02/01/76 31321321
BARRAZA RENE ANTONIOQ 03/01/76 3/32/321
JARAMILLO GALINDO MARIA DEL CARMEN 08/01/76 3/32/321
ARIAS RENE NORBERTO 10/01/76 3/32/322

SUAREZ BLANCA CRISTINA 11/01/76 3/32/321
AGUERO JORGE DE LA CRUZ 13/01/76 3/32/321
GIMENEZ HUGO 13/01/76 3/32/321
TORRES JOSE EUSEBIO 13/01/76 3/32/321
PERALTA LUIS ALFREDO 16/01/76 3/32/321
ALVAREZ MANUEL ANTONIO 17/01/76 3/32/321
FREIJO HECTOR MANUEL 18/01/76 | 3/32/321
POLI JOSE FERNANDO 20/01/76 3/32/321
POLI CARLOS BAUTISTA 20/01/76 3/32/321
CASTILLA MANUEL GABRIEL 21/01/76 3/32/321
COSTILLA GABRIEL FERNANDO 21/01/76 3/32/321
FERNANDEZ JUAN DOMINGO 21/01776 3/32/321
PEREZ MARCOS ANTONIO 22/01/76 3/32/321
COSTILLA MARGARITA 26/01/76 3/32/321
RODRIGUEZ BELMONTE ANA MARIA 26/01/76 3/32/322
. CASTILLA FERNANDO 27/01/76 3/32/321
) ROMEROQ SAMUEL GERONIMO 27101176 3/32/321
MONASTERIO MARIO DOMINGO 28/01/76 3/32/322
VILLAGRA ROBERTO MARIANO 30/01/76 3/32/321
ALBA SANTILLAN JOSE ULISES 00/02/76 3/32/321
ORETTI MOROSINI ESTER 00/02/76 3/32/321
VICENTE SANTIAGO OMAR 01/02/76 3/32/321
CORTEZ MIGUEL ARCANGEL 01/02/76 3/32/323
BURGOS FELIPE 06/02/76 3/32/322
GRAMAJO ALBERTO 08/02/76 3/32/321
URUENA VICTOR ORILLANDO 12/02/76 3/32/321
YAZLLE SAYAGO FIDEL 12/02/76 31321322
DIAZ FRANCISCO EDUARDO 13/02/76 3/32/321
ARIAS SEGUNDQ BONIFACIO 14/02/76 3/32/321
JUAREZ ARTURQ BONIFACIO 14/02/76 3/32/321
ALDERETE JOSE ALBERTO 15/02/76 3/32/321
SOSA JOSE ANTONIO 15/02/76 3/32/321
MILLAN ROSA LEONOR 16/02/76 3/32/321
VAZQUEZ HARRY JOSE 17/02/76 3/32/321
GONZALEZ MANUEL ANGEL 18/02/76 3/32/321
MARTINEZ JUAN CARLOS 18/02/76 3/32/321
CANO JOSE ANTONIO 20/02/76 3/32/321
FOCHI GUSTAVO ADOLFO 20/02/76 3/32/321
PENAYO PALACIN RAUL HECTOR 20/02/76 3/32/321
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. - Fecha de - Zona

jApelhdo Nombre Desaparicion] Descnpcion
GONZALEZ JESUS ANGEL 21/02/76 3/32/321
STRELZIK VEGA SUSANA INES 21/02/76 3/32/321
ALSOGARAY LEGORBUROQO JUAN CARLOS 23/02/76 3/32/321
PALA QUIEROLO EDUARDO PEDRO 23/02/76 3/32/321
DOMINGUEZ DE CASTRO RICARDO 24/02/76 3/32/321
ARGUELLO YOLANDA ESTER 27/02/76 "} 3/32/321
LOPEZ JUAN CARLOS 27/02(76 3/32/321
LOPEZ CEFERINA ROSA 27102176 3/32/321
LOPEZ RAMON FRANCISCO 27/02/76 3/32/321
LOPEZ FRANCISCO 27/02/76 3/32/321
LOPEZ RICARDO ERNESTO 27/02/76 3/32/321
ROMERO ROLANDO AGUSTIN 27/02/76 3/32/321
MELINA PELAEZ JUAN ZO1LO 27/02/76 3/32/323
DIAZ CARLOS ALBERTO 01/03/76 3/32/321
PEREZ MARCOS 01/03/76 3/32/321
ALE ORLANDO LORENZO 03/03/76 3/32/321
GARGIULO HECTOR HUGO 05/03/76 3/32/321
GOMEZ CARMEN 05/03/76 3/32/321
BERNARD JOSE PABLO 07/03/76 3/32/323
BRIZZ! VICTOR M 08/03/76 3/32/322
BECERRA ROSA 09/03/76 3/32/321
SORIA MIGUEL RAMON 09/03/76 3/32/321
. RAGONE MIGUEL 11/03/76 3/32/322
— NIEVA MARCOS EUGENIO 12/03/76 3/32/321
) RUIZ MAXIMILIANO 12/03/76 3/32/321
PEDREGOSA MANUEL FRANCISCO 13/03/76 3/32/321
TOLEDO JOSE DOMINGO 14/03/76 3/32/321
DURANGO LONDONO ALONSO 15/03/76 3/32/321
ASTORGA JUAN MARIO 16/03/76 3/32/321
PEREZ ALICIA ISABEL 16/03/76 3/32/321
SALINAS JUAN MANUEL 16/03/76 3/32/321
BARRIONUEVO NEMESIO HUMBERTO 17/03/76 3/32/321
MEDINA ALBORNOZ MANUEL B 18/03/76 3/32/321
MARTINEZ BENITEZ CESAR CARLOS 18/03/76 3/32/322
BRITO JUAN ANDRES + 19/03/76 3/32/321
BACA JUAN ANGEL . _ | 20/03/76 . 3/32/321
FARFAN VICTOR ORLANDO 20/03/76 3/32/321
NIEVA OSCAR RENE 20/03/76 3/32/321
BENITEZ 24/03/76 3/32/321
CHEBAIA JOSE GUETAS 24/03(76 3/32/321
TAJAN MANUEL ASENCIO 24/03/76 3/32/321
TENREYRO JUAN EDUARDO 24/03/76 3/32/321
VARGAS AIGNASSE GUILLERMO 24/03(76 3/32/321
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Apellido Nombre . Fecha _de' Zo_na .
Desaparicion] Descripcion
RUSSO PLATERO RENE 24/03/76 3/32/322
GEREZ LUIS RAMON 25/03/76 3/32/321
CERVINO TERESA MARIA 26/03/76 3/32/321
SANCHEZ MODESTO BIBIANO 29/03/76 3/32/321
VAZQUEZ PEDRO 31/03/76 3/32/321
ALKASEN MOHAMED ABDEL HAMID 00/04/76 3/32/321
GELSTEIN BARETIC PABLO ANDRES 01/04/76 31321321
OYARZABAL MARIO DANIEL 01/04/76 3/32/321
SANTANA ALFREDO ARMANDO 01/04(76 3/32/321
REYES SOILO MANUEL 02/04/76 3/32/321
RUBIO CIDALE GUILLERMO PEDRO 05/04/76 3/32/321
HERRERA ~ LUIS 07/04/76 3/32/321
COLOMBETTI LILIANA 09/04/76 3/32/321
ALMERICO SCIACCA JOSE 10/04/76 3/32/321
MORALES HUMBERTO REYES 14/04/76 3/32/321
REYES MORALES HUMBERTO 14/04/76 3/32/321
ROMANO HUMBERTO NICOLAS 14/04/76 3/32/321
ROMANO HORACIO EDMUNDO 14/04/76 3/32/321
BIANCHI RAMON OSCAR 15/04/76 3/32/321
GRANERO ANGELINA 15/04/76 3/32/321
MEDINA CARLOS RAFAEL 15/04/76 3/32/321
ROMERO JORGE LUIS 15/04/76 3/32/321
ROMERO ROBERTO JULIO 15/04/76 3/32/321
BUL.ACIO ESCALANTE EDUARDQ OSCAR 20/04/76 -3/32/321
B FERNANDEZ ELISEQO REYNALDO 20/04/76 3/32/321
/ I.OPEZ ALFREDO 22/04/76 31321322
BARRIONUEVO MARIO 23/04/76 3/32/321
SOSA MONTENEGRO MIGUEL ANGEL 24/04/76 3/32/321
SOSA CAMPERO VICTOR HUGO 26/04/76 3/32/321
TORRES CARMEN BERTA 28/04/76 3/32/322
LESCANO ARTURO ALBERTO 01/05/76 3/32/321
QUINTEROS ROSA DEL CARMEN 01/05/76 3/32/321
. TORRES JUANA 01/05/76 3/32/321
PALAVECINQ SOSA ADOLFQ ELPIDIO 01/05/76 3/32/322
HERRERA MAXIMO FERNANDO * | 01/05/76 3/32/323
AHUMADA CLAUDIO REYES 02/05/76 3/32/321
BANEGAS QOFELIA 03/05/76 3/32/321
REINAGA RAUL IPOLITO 03/05/76 3/32/321
TULA MIGUEL SEGUNDO 03/05/76 3/32/321
" ZARATE RAMON ALFREDO 03/05/76 3/32/321
DE LA CRUZ JUAN ANGEL 04/05/76 3/32/321
HERRERA MIGUEL GERONIMO 04/05/76 3/32/321
PEREZ OSVALDO HUMBERTO 04/05/76 3/32/321
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SANTILLAN RAUL CESAR 04/05/76 3/32/321
NUNEZ PEDRO FRANCISCO 04/05/76 3/32/322
CRUZ JUAN ANGEL 04/05/76 3/32/323
FURT MARTINEZ FEDERICO A Q7/05/76 3/32/321
VELAZQUEZ HUGO ARMANDO 11/05/76 3/32/321
CURIA GLORIA CONSTANZA 12/05776 3/32/321
CURIA FERNANDO RAMIRO 12/05/76 3/32/321
GALLO JUAN CARLOS 12/05/76 3/32/321
TARTALO MANUEL ANTONIO 13/05/76 3/32/321
LEDO ALBERTO AGAPITO 1710576 3/32/321
PALAVECINO PASTOR REYES 17/05/76 3/32/321
PALAVECINO JUAN CARLOS 17/05/76 » 3/32/321
RACEDO JOSE 17/05/76 3/32/321
GIANFRANCISCO MANUEL ANTONIO 19/05/76 3/32/321
ORTIZ RAMON ANTONIO 19/05/76 3/32/321
GONZALEZ PAZ EDUARDOQ 20/05/76 3/32/321
- MORALES MERCEDES DEL VALLE 20/05/76 3/32/321
MORALES JOSE RAMON 20/05/76 3/32/321
ROMANO ANTONIA E 20/05/76 3/32/321
ROMERO TORIBIA DEL TRANSITO 20/05/76 3/32/321
TORRES PEDRO EDUARDO 22/05/76 3/32/323
MORALES JOSE SILVANO 24/05/76 3/32/321
VILTE CARMEN 24/05/76 3/32/321
TORRES JUANA FRANCISCA 25/05/76 3/32/323
DIAZ JOSE AMERICO 26/05/76 3/32/321
FERREYRA ANTONIO MOISES 26/05/76 3/32/321
FLORES MARIO IVAR 26/05/76 3/32/321
N MORALES JULIO CESAR 26/05/76 3/32/321
~ ONTIVERO JUAN CARLOS 26/05/76 3/32/321
PARDO HECTOR RENE 26/Q05/76 3/32/321
ALVAREZ DOMINGA 26/Q05/76 3/32/323
DIAZ JUAREZ JUAN LEANDRO EUDALDO] 27/05/76 3/32/321
MACOR VELEZ SUSANA IRENE 27105/76 3/32/321
MUNOZ OSVALDO 27/05/76 3/32/321
SALAZAR ANTONIO ERNESTO 27/05/76 3/32/321
CASTELLANO RENE ARMANDO = 28/05/76 3/32/321
GONZALEZ EMIDIO RICARDO 28/05/76 3/32/321
TREJO JUAN CARLOS 28/05/76 3/32/321
TURK JORGE ERNESTO 28/05/76 3/32/321

OSVALDO JOSE

GIRIBALDI GREGORIO 28/05/76 3/32/323
HOLMQUIST LUIS ADOLFO 29/05/76 3/32/321
ORTEGA JOSE NAPOLEON 29/05/76 31321322
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ORTEGA LUIS ROBERTO 29/05/76 3/32/322
FERNANDEZ ENRIQUE RAUL 30/05/76 3/32/321
SANTOS OCHOA ALCIRA 30/05/76 3/32/321
GUERRERD NORBERTO 30/05/786 3/32/322
PIZARRO GALLARDO FELIPE RODOLFO 31/05/76 3/32/322
GIMENEZ . OSCAR 01/06/76 3/32/321
CONCHA CANSECQ GERONIMO ALBERTO 01/06/76 3/32/322
LARA TORREZ JAIME RAFAEL 01/06/76 3/32/323
BURDIESO ALICIA RAQUEL 02/06/76 3/32/321
RANZONI MARIA ALICIA DEL VALLE 02/06/76 3/32/323
AGUILERA SEGUNDO ANGEL 03/06/76 3/32/321
LUNA ROBERTO MAURICIO 03/06/76 3/32/321
ISOLA REINALDO 03/06/76 3/32/322
ROJAS CABALLERO MAXIMO 06/06/76 3/32/323
DIAZ JOSE ISMAEL 07/06/76 3/321321
ARAYA RAMON BENITO 08/06/76 3/32/321
BARRERA PEREA CRISTIAN DANIEL 08/06/76 3/32/321
CORRAL ANA CRISTINA 08/06/76 3/32/321
DIAZ RCDRIGUEZ HUGO ALBERTO 08/06/76 3/32/321
MANFREDI ANGEL VICENTE 08/06/76 3/32/321
SILVA CARRIZO MARIA ESTHER 08/06/76 3/32/321
GIMENEZ RICARDO A 11/06/76 3/32/321
PISCULICHI RICARDO ALBERTO 11/06/76 3/32/321
PISCULICHI ROLANDO DE JESUS 11/06/76 3/32/321
SANTILILAN CARLOS ALFREDO 11/06/76 3/32/321
VELIZ DOMINGO NARCISO 11/06/76 3/32/321
TALABA PRIETO JOSE DAVID 12/06/76 3/32/321
ORTIZ FIDEL JACOBO 14/06/76 3/32/321
CALABRO ELDA LEONOR 15/06/76 3/32/321
LECHESE RAUL-MAURICIO 17/06/76 3/32/321
. CORONEL ALFREDO"ANTONIO 21/06/76 3/32/321
] FIGUEROA GLORIA SUSANA 22/06/76 3/32/321
FIGUEROA MIGUEL ANGEL 22/06/76 3/32/321
MENDEZ ANGEL ADOLFO 22/06/76 3/32/321
MEDINA SERAPIO REYES 23/06/76 3/321321
TARTALOC RUBEN LINDOR 1, 24/06/76 3/32/321
SUNICO RAFAEL MIGUEL JESUS ~25/06/76 3/32/321
COSTA SIXTO FEDERICO 29/06/76 3/32/321
MOLINA JUAN ANDRES 29/06/76 3/32/321
AGUIRRE PERROTTI JUAN CARLOS 00/07/76 3/32/321
BARCIA ADRIANA CECILIA 01/07/76 8/32/321
DIAZ GUILLERMO GENARO 01/07/76 3/321323
SOLDATI ~ BERTA MARIA 06/07/76 3/32/321
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BOTTA EVANGELINA MERCEDES 06/07/76 3¥32/322
QUTES SARAVIA PABLO ELISED 07/07/76 3/32/322
ARIAS RUBEN ORLANDO 09/07/76 3/32/321
CARRAZANA RUBEN HORACIO 09/07/76 3/32/321
CORDOBA LEANDRO RUBEN 10/07/76 3/32/321
REALES DOMINGO FAUSTINO 10/07/76 3/32/321
BURGOS LUIS 10/07/76 3/32/323
BUHLER MARIA DEL CARMEN 12/07/76 3/32/322
ALARCON JUSTO AGUSTIN 15/07/76 3/32/321
TEJEDA ANA MARIA 15/07/76 3/32/321
LOPEZ BERNARDINO ALBERTO 16/07/76 3/32/321
CABRERA JOSE MANUEL 17/07/76 3/32/321
CANSECO RUBEN EDGARDO 17/07/76 3/32/321
ESPINOZA JUAN CARLOS 17/07/76 3/32/321
JARMA JUAN GERARDO 17/07/76 3/32/321
MOLINA RUBEN 17/07/76 3/32/321
NARVAEZ HUGO ANTONIO 17/07/76 3/32/321
POLANCO VALLEJOS ROBERTO A 17/07176 3/32/321
MERCHAN ROBERTO DANIEL 20/07/76 3/32/321
CRUZ SALVADOR 20/07/76 3/32/323
GARNICA MIGUELANGEL 20/07/76 3/32/323
GARNICA DOMINGO HORACIO 20/07/76 3/32/323
MARTINEZ ALBERTO EUGENIO 21/07/76 3/32/321
OJEDA SIERRA HUGO FERNANDO 21/07/76 3/32/321
RAMIREZ NOEMI DEL VALLE 21/07/76 3/32/321
VARGAS OROZCO JHONNY 21/07/76 3/32/323
IRAMAIN MARIA TRINIDAD 24/07/76 3/32/321
JUGO JULIO ARNALDO 24/07/76 3/32/321
LIZARRAGA HUMBERTO ADOLFO 24/07/76 3/32/321
CORDOBA GERMAN TOMAS 27/07/76 3/32/323
RIVERO ROMAN PATRICIO 27/07/76 3/32/323
SORIA FEDERICO GUILLERMO 01/08/76 3/32/321
CASSON CORIA NILS ALFREDO 01/08/76 3/32/322
LESCANO LUCRECIA ADELA 01/08/76 3/32/322
MEDINA FRANCISCO A 02/08/76 3/32/321
MEDINA SOTELO FRANCISCO ARMANDO 02/08/76 3/32/321
AMDOR JOSE RAUL 04/08/76 3/32/321
MOSCA ALSINA CARLOS E 04/08/76 3/32/322
MORON GAMERO ELIAS MAC ARTHUR 06/08/76 3/32/321
OESTERHELD DIANA IRENE 07/08/76 3/32/321
) MARTINEZ ROBERTO 08/08/76 3/32/321
SOSA ANA MARIA 08/08/76 3/32/321

MARTINEZ BERNARDINO LUIS 09/08/76 3/32/321 -

.



634

0.D. N° 117

CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION

* Apellido Nombre Fecha de zona
. Desaparicién} Descripcion

ZAMUDIO WASHINGTON VICTOR 09/08/76 3/32/321
GOMEZ JUAN DE DIOS 10/08/76 3/32/321
SORIA CARLOS DANIEL 10/08/76 3/32/321
CRUZ ROSA ESTHER 11/08(76 3/32/323
IACOBELL! ISABEL 1 12/0876 3/32/321
RECALDE HECTOR ENRIQUE 12/08/76 3/32/321
SORIO FEDERICO 12/08/76 3/32/321
TUFINO PEDRO JOSE 12/08(76 3/32/322
DIAZ HUGO MANUEL 13/08/76 3/32/321
SUAREZ MIGUEL RENE 13/08/76 3/32/321
BIANCHINI OSCAR ALBERTO 13/08/76 3/32/322
CLEMENTE MARIA DEL CARMEN 13/08/76 3/32/322

DIAZ NESTOR MIGUEL 13/08/76 3/32/322 .
GARCIA CARLOS HUMBERTO C 13/08/76 | . 3/32/322
SARAVIA NORA ESTER 13/08/76 3/32/322
ROSALES SEGUNDO PASTOR 14/08/76 3/32/321
LEIVA MOYA RAMON DERMIDIO 15/08/76 3/32/321
PLAZA AMITO 15/08/76 3/32/321
RODRIGUEZ ENRIQUE O 16/08/76 3/32/321
CANAS JOSE TOMAS 17/08/76 3/32/321
NUNEZ ALBERTO ALFREDO 18/08/76 3/32/321
CENTURION JAVIER HIPOLITO 19/08/76 3/32/321
JACOBE RICARDO RAMON 19/08/76 3/32/321
CASTELLANO EDUARDO 21/08/76 3/32/321
GIMENEZ RAMON ANTONIO 21/08/76 3/32/321
" ALVAREZ GARCIA JULIO ROLANDO 21/08/76 3/32/323
" BURELA PEDRO PAULO 22/08/76 3/32/321
MEDINA _ BENITA 23/08/76 3/32/322
CORBALAN FELIX VICTERBO 24/08/76 3/32/321
FERREYRA ALBERTO CESAR 27/08/76 3/32/321
LOPEZ JULIO MIGUEL 28/08/76 3/32/321
WEISZ JORGE OSVALDO 28/08/76 3/32/323
RUTILA ARTES GRACIELA 29/08/76 3/32/323
YANES RAFAEL VITALINO 01/09/76 3/32/321
MACHACA RAUL HUMBERTO | 01/09/76 3/32/322
COPA SERGIO WENCESLAO -] 02/09/76 3/32/322
LEON PAZ DAVID REINA 02/09/76 3/32/322
SAEZ SILVIA RUTH 02/09/76 3/32/322
ROMERO RAUL ROBERTO 03/09/76 3/32/321
SANCHEZ AGUSTIN 03/09/76 3/32/321
SORIA SEGUNDA 03/09/76 3/32/321
GARNICA RODRIGUEZ SANTOS ABRAHAM 03/09/76 3/32/322
LUNA MARIO BERNARDINO 03/09/76 3/32/322




v

CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION

‘'0.D. N® 117 635

: Fecha de Zona

,Apelhdo Nombre Desaparicionf Descripcion
DIAZ SARAVIA . JOSE HORACIO 04/09/76 3/32/321
GUERRERO TERESA 04/09/76 3/32/321
LOPEZ JOSE ENRIQUE 04/09/76 3/32/321
GONZALEZ FRANCISCO CESAR 06/09/76 3/32/321
DIAZ MANUEL JULIO 08/09/76 3/32/321
GOMEZ DARDO ANGEL 09/09/76 3/32/321
CcOoLQUI GOMEZ ALFREDO ISIDRO 08/09/76 3/32/322
GOMEZ TELESFORA LIDIA 09/09/76 3/32/322
RODRIGUEZ JOSE MANUEL 10/09/76 3/32/321
TOCONAS ELIAS JUAN 10/09/76 3/32/323
JUAREZ GRACIELA BEATRIZ 13/09/76 3/32/322
TUFINO GREGORIO 13/09/76 3/32/322
DECIMA MARTIN ROSA 14/09/76 3/32/321
FALU LUIS EDUARDO 14/09/76 3/32/321
CARRERAS JUAN FRANCISCO 16/09/76 - 3/32/321
GONZALEZ HERNAN EUGENIO 17/09/76 3/32/321
MURUA MIGUEL ANGEL 17/09/76 3/32/321
OSORES CARLOS RAUL 17/09/76 3/32/321
ROMANO DARDO HUGO 17/Q9(76 3/32/321
LOPEZ ELSA RAQUEL 18/09/76 3/32/321
SAFAROV VICTOR HUGO 20/09/76 3/32/321
VACA RUBIO RAUL ALBERTO 20/09/76 3/32/321
ARRUE HORACIO ANTONIO 20/09/76 3/32/323
D) LUIS ALEJANDRO D 22/09/76 3/32/321
COSENTINO ALBA LUZ 23/09/76 3/32/321
FERNANDEZ ARCIE ANA MARIA 24/09/76 3/32/322
GAMBOA HECTOR DOMINGO RAUL | 24/09/76 3/32/322
LOTO DANIEL ROBERTO 24/09/76 3/32/322
PASTORI JUAN CARLOS 25/09/76 3/32/321
VEGA "HUGO 25/09/76 3/32/321
FIGUEROA ROJAS CARLOS ESTANISLAO 25/09/76 3/32/322
MEDINA ANGEL ADOLFO 27/09/76 3/32/321
MEDINA GUTIERREZ ANGEL ALFONSO 27/09/76 3/32/321
RODRIGUEZ PEDRO PABLO 28/09/76 3/32/321
ZAFFARONI CASTILLA JORGE ROBERTO = | 29/09/76 31321321
VILCA MURGA JUAN ANDRES 29/09/76 3/32/323
ZALARRAYAN RAUL 01/10/76 3/32/321
VILCA AMERICO MACROBIO 05/10/76 3/32/323
DI LORENZO JUAN CARLOS 06/10/76 3/32/321
DIAZ ENRIQUE LISANDRO 08/10/76 3/32/321
BERON OMAR RAFAEL 09/10/76 3/32/321
BLASCO JESUS DANIEL 09/10/76 3/32/321

DIAZ LISANDRO ISAURO 09/10/76

3/32/321

.
.
—
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DIAZ DOMINGO CESAR 09/10/76 3/32/321
DIAZ MACIAS ENRIQUE GONZALO 09/10/78 3/32/321
PAZ ANTONIO DOMINGO 09/10/76 3/32/321
GIMENEZ BRAVO GERARDO D Q9/10/76 3/32/322
VALDEZ LUIS ALBERTO 12/10/76 3/32/321
GONZALEZ DE LA VEGA OSCAR 13/10/76 31321323
STAMPONI LUIS FAUSTINO 13/10/76 3/32/323
AMAYA RAMON AMERICO 15/10/76 3/32/321
ARMELLA LUIS PASTOR 15/10/76 3/32/321
CANCINO RAMON BERNARDINO 15/10/76 3/32/321
TABARCACHE MARCELO MANUEL 16/10/76 3/32/321
BRIZUELA ROQUE MARCELINO 19/10/76 3/32/321

OLIVERA SANCHEZ JUAN MANUEL 19/10/76 3/32/321 ¢
GALEAN CRESENTE 19/10/76 3/32/323
GALEAN PAULINO PRUDENCIO '19/10/76 3/32/323
MADRID MARIA SANTOS 20/10/76 3/32/321
VISCARRA MANUEL TOMAS 20/10/76 3/32/321
VIVAS MANUEL ISMAEL 20/10/76 3/32/323
CAMPQOPIANO JULIO CESAR 21/10/76 3/32/321
LAGO ALEJANDRO OSCAR 2110176 3/32/321
ALARCON RINA ROSA 25/10/76 3/32/321
CERROTTA ALICIA DORA 01/11/76 3/32/321
T RAMQS JOSE EDUARDQ 01/11/76 3/32/321
SANCHEZ MARIA ESTER 01/11/76 3/32/321
BERMEJO AZUCENA RICARDA 02/11/76 3/32/321
CENADOR MARIA 02/11/76 3/32/321
RONDOLETTO JORGE OSVALDO 02/11/76 3/32/321
RONDOLETTO SILVIA MARGARITA 02/11/76 3/32/321
RONDOLETTO PEDRO 02/11/76 3/32/321
SANCHEZ MARIA TERESA 02/11/76 3/32/321
VILLEGAS AIDA INES 02/11/76 3/32/321
GARRIDO SATURNINO JUSTO 02/11/76 | 3/32/323
ZURITA JULIO CESAR 03/11/76 3/32/321
GERVAN LUIS OSCAR 04/11/76 3/32/321
VODOVOSOFF HUGO DIEGO .1 04/11776 3/32/321
MEDINA PEDRAZA FRANCISCO LUIS ‘I 05/11/76 3/32/321
TOLEDO MARIA DEL. CARMEN 06/11/76 3/32/321
SORIA CARLOS OSCAR 08/11/76 3/32/321

ANDRADA JUAN CARLOS 09/11/76 3/32/321
CHAMAS JOSE RAFAEL 09/11/76 | 3/32/321
COSTA IGNACIO ABEL 09/11/76 3/32/321
DANUN RAUL ROQUE 13/11/76 3/32/321
DANUN JUAN ANGEL 13/11/76 3/32/321

*,
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CACERES JOSE ANTONIO 16/11/76 31321323
SILVA PEDRO BENISIO 17111776 3/32/321
BURGOS ROJAS LORENZO 22/11/76 3/32/321
GONZALEZ MARIO GUILLERMO 23/11/76 3/32/321
GONZALEZ GALLO MARIA CELESTINA 23/11/76 31321321
VILLADA CARLOS EULOGIO 24/11/76 3/32/323
NAVARRO RODOLFQ QSCAR 26/11/76 3/32/321
FOTE FORTUNATO LEANDRO 01/12/76 3/32/321
GONZALEZ JUAN CARLOS 01/12/76 3/32/322
GRAMAJO GERMAN NICOLAS 08/12/76 3/32/321
ENGEL OSCAR GUILLERMO 09/12/76 3/32/321
MEDINA JOSE 09/12/76 3/32/321
JUAREZ HUGO PASTOR 11/12/76 3/32/321
SUAREZ HUGO PASTOR 11/12/76 3/32/321
SALAS RICARDO 14/12(76 31321321
COSENTINI VICENTE JUAN 15/12/76 3/32/321
MOLINA DARDQ FRANCISCO 15/12/76 3/32/321
ELIAS VICTOR HUGO 20/12/76 3/32/321
CASTRO MEALLA HUGO DEMETRIO 21/12/76 3/32/321
ARAGON REYNALDO 23/12/76 3/32/323
ROJAS MANUEL ARTURO 24/12/76 3/32/321
VAZQUEZ GUZMAN HECTOR 29/12/76 3/32/321
VILTE MARINA LETICIA 31/12/76 3/132/321
PEGNEGUY PIERRE ALBERT 01/01/77 3/32/321
TAPIETA PEDRO 01/01/77 3/32/322
J ARAOZ MARIA CRISTINA 05101177 3/32/321
GIMENEZ EDUARDOQ NICANOR Q05/01/77 3/32/321
SANTILLAN NORMA L Q5/01/77 3/32/321
ARGANARAZ ROSARIO 08/01/77 3/32/321
RODRIGUEZ ABRAHAM EULOGIO 12/01/77 3/32/321
MARQUEZ DAMIAN OCTAVIO 13/01/77 3/32/321
RAMIREZ JOSE ANTOLIN 14/01/77 3/32/321
CONOTO PEDRO GUILLERMO 21/01/77 3/32/321
CORROTO PEDRO GUILLERMO 21/01/77 3/32/321
GOMEZ RICARDO PEDRO 21/01/77 3/32/321
RODRIGUEZ RUBEN DESIDERIO 22/01/77 3/32/321
JIMENEZ CARLQS OSCAR 2501177 3/32/321
RODRIGUEZ PEDRO RICARDO 25101177 3/32/321
CORREA ARNOLDQ CESAR 27101177 3/32/321
GARCIA RAMON DOMINGOQO 28/01/77 3/32/321
URUENA FELIPE ARTURO 28/01/77 3/32/321
CHAVEZ ALBA ALICIA 01/02/77 3/32/321
PASTOR CEREZO ENRIQUE ABDON 01/02/77 3/32/321
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RODRIGUEZ GUILLERMINA 01/02/77 3/32/322
RODRIGUEZ ALICIA 01/02/77 3/32/322
CABRAL OSCAR RAMON 02/Q2/77 3/32/321
RAZ NOSZCZYZ JULIO MARIO 04/02/77 3/32/323
GIMENEZ JUAN ANGEL 13/02/77 3/32/321
RODRIGUEZ JUAN FAUSTINO 16/02/77 3/32/321
DIAZ MANUELA MARGARITA 17/02/77 3/32/321
ARGANARAZ ROQUE RAUL 18/02/77 3/32/321
CAMPOS JOSE SIMON 21/02/77 3/32/321
ABDELNUR MARON JEAN 25/02/77 3/32/321
ALARCON ARCELIA DEL CARMEN 26/02/77 3/32/321
ALARCON MONICA SILVIA 26/02/77 3/32/321
ALARCON MIGUEL AVELINO 26/02/77 3/32/321
ALARCON HUGO MARCELO 26/02/77 3/32/321
ALARCON AVELINO 26/02/77 3/32/321
ALARCON ARGENTINA 26/02/77 3/32/321
OLIVERA VIRGINIA R 26/02/77 3/32/321
SOSA ARGENTINA 26/02/77 31321321
RIOS ROBERTO 01/03/77 3/32/321
VELEZ PEDRO BONIFACIO 00/03/77 3/32/322
OVIEDO MORALES EDUARDO WALTER 01/03/77 3/32/323
RAMOS MARTA 04/03/77 3/32/322
RODRIGUEZ JOSE CEFERINO Q7/03/77 3/32/321
PONCE MERCEDES GERARDO 09/03/77 3/32/322
L BUSTOS CORONEL MARIA CRISTINA 14/03/77 3/32/323
MARTINEZ DOMINGO ALBERTO 18/03/77 3/32/321
BRONDO VICTORIA DEL CARMEN 30/03777 3/32/321
SANTIESTEBAN NARCISO 01/04/77 3/32/323
MOREIRA VICTOR MANUEL 11/04/77 3/32/321
GARCIA SILVESTRE MAXIMO 15/04/77 3/32/321
ALARCON PEDRO ANTONIO 16/04/77 3/32/321
PONCE JOSE RAMON 18/04/77 3/32/321
 VILLALBA BERNARDO SAMUEL 19/04/77 3/32/321
PONCE HORACIO MARCELO 22/04/77 3/32/321
SANTILLAN GUSTAVO RAUL 22/04/77 3/32/321
SOMAINI RICARDO DANIEL 22/04/77 3/32/321
URIBE HECTOR A. 22/04/77 3/32/321
DUPUIS NELLY 23/04/77 3/32/321
DIEZ NOVICOF LUIS PABLO 26/04/77 3/32/321
QUIROGA MARIA JOSEFINA 26/04/77 3/32/321
ROCHA CARLOS ALBERTO 27/04/77 3/32/321
FERREYRA CORDOBA HORACIOR A 2810477 3/32/321
MITROVICH ADRIANA CECILIA 28/04/77 3/32/321
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Apellido Nombre Desaparicionj Descripcion
BUSTAMANTE GRACIELA DEL VALLE 29/04/77 3/32/321
CASTRO JUAN CARLOS 29/04/77 3/32/321
TORRES CORREA RICARDO GUILLERMO 29/04/77 3/32/321
TELL MAXIMO ALBERTO 03/05/77 3/32/323
SOJA MANUEL ROBERTO 04/05/77 3/32/321
ALCOBA ESTEBAN 06/05/77 3/32/323
APAZA CARLOS RAMON 07/05/77 3/32/321
EGLOFF VICTOR FELIPE 12/05/77 3/32/321
BEJAS MARIA CRISTINA 13/05/77 3/32/321
AREDEZ LUIS RAMON 13/05/77 3/32/323
SARRICA TERESA 13/05/77 3/32/323
MOPTY ENRIQUE LUIS 17/05/77 3/32/321
MOPTY NOEMI 17/05177 3/32/321
SORAIRE ARMANDO ROBERTO 1710577 3/32/321
VEGA JULIO ANTONIO 17/05/77 3/32/321
BARRIONUEVO MARIA TRANSITO 18/05/77 3/32/321
CARRIZOS LUIS RAUL 18/05/77 3/32/321
LLOCRA ALBERTO ELIAS 18/05/77 3/32/321
ASTORGA JULIQO FERNANDO 19/05/77 3/32/321
TOLOZA JOSE FRANCISCO 24/05/77 3/32/321
BUSTAMANTE HECTOR RAMON 25/Q5177 3/32/321
GONZALEZ TOLEDO VICTOR HUGO 25/05/777 3/32/321
MERCADO JULIO CESAR 25/05/77 3/32/321
P~ IBANEZ LUISA ANA 27105177 3/32/321
”  ORDONEZ MARIO ANGEL 27/05/77 3/32/321
PALAVECINO ROMANO JOSE DOMINGO 27/05/77 3/32/321
JIMENEZ MARIA ISABEL 28/05/77 3/132/321
SOLDATI ENRIQUE JOSE 28/05/77 3/32/321
FONTANARROSA DANIEL ENRIQUE 31/05/77 3/32/321
PONCE HUMBERTO RUBEN 31/05/77 3/32/321
CRUZ RENE HUMBERTO 01/06/77 3/32/321
ARINO JOAQUIN 03/06/77 3/32/321
LEZANA MANUEL ARTURO 08/06/77 3/32/321
TULA HECTOR GERARDO 08/06/77 3/32/321
VILLEGAS JORGE 08/06/77 3/32/321
VILLAREAL SIXTO PASCUAL 10/06/77 3/32/321
BERON OSCAR RAFAEL 11/06/77 3/32/321
FUENSALIDA LLAURO ANTONIO 11/06/77 3/32/321
oiP HUMBERTO ANTONIO 17/06/77 3/32/321
HERMOSILLA FERNANDEZ LUIS RICARDO 17/06/77 3/32/321
HEREDIA ENRIQUE VICTORIO 19/06/77 3/32/321
RUIZ FIDELINO WERTEL 20/06/77 3/32/321
VITTAR MEDINA JUAN CARLOS 20/06/77 3/32/321

N —
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. Fecha de Zona

Apellido Nombre Desapancién] Descripcion
GARMENDIA ANGEL MARIO 2110877 3/32/321
SOSA HERRERA LUIS ALBERTO 21/06/77 3/32/321
TILCA BARREIX ARMANDO 01/07/77 3/32/322
PONCE IME ROBERTO 04/07/77 3/32/321

EZEQUIEL MATIAS

PEREYRA CLAUDIO 06/07/77 3/32/321
BORDON DANTE EDGARDO Q710777 3/32/321
QUINTEROS WENCESLAQ 11/Q7777 3/32/321
ROBLES JUAN ANGEL 1210777 3/32/323
MORGANTE MANUELA 17107177 3/32/321
QJEDA SIERRA JOSE EDUARDO 19/07/77 31321321
ROMERO RAUL RENE 20/07177 3/32/321
ROMERO REYES ALCARIO 20/07/77 3/32/321
VALENZUELA ROBERTO LUCIO 2000777 3/32/321
ROJAS JOSE DALMIRO 21/07/77 3/32/321
GARRIDO EVA DELICIA 25/07/77 3/32/323
FOTE JOSE LISANDRO 07/08/77 3/32/321
PACHECO MARIA LUISA 07/08/77 31321321
NUGHES ANGEL 11/08/77 3/32/321
ALVAREZ NICOLAS ENRIQUE 16/08/77 3/32/321
PLAZA RENE JOAQUIN 17/08/77 3/32/321
PUENTE JUAN CARLOS 17/08/77 3/32/321
CAMPOS ENRIQUE AURELIO 21/08/77 3/32/321
RODRIGUEZ GUILLERMO BENITO 06/09/77 3/32/321
BASUALDO ERNESTO MARCELO Q710977 3/32/321
CISTERNA MARIA Q7/09/77 3/32/321
CISTERNA PASTOR ROBERTO Q7/09/77 3/32/321
LAGRANA AUGUSTO RAMON 07/09/77 3/32/321
! ROJAS LUIS 13/09/77 3/32/321
TORRES DANTE ROBINSON 16/09/77 3/32/323
AVILA JUAN JOSE 1710977 3/32/321
SEGURA VICTOR JESUS 20/09/77 3/32/323
AGUERO JOSE GABRIEL 21/09177 3/32/321
LOPEZ ESTELA JOSEFINA 2110977 3/32/321
ARAMAYO SiLVIA BENJAMINA 24/09/777 3/32/322
ROJAS DALMIRO 29/Q9/77 3/32/321
FIGUEROA ELIAS JUAN JOSE 21/10/77 3/32/322
DE LA MASA ASQUET JOSE LUIS 01/11/77 3/32/321
ROMERO JUANA A 05/14177 3/32/321
ADRISS ISMAEL 16/11/77 31321321
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ANEXO i

PERSONAS DESAPARECIDAS EN LA ZONA 4
BAJO RESPONSABILIDAD BUSSI

Apellido Nombre Fecha de Zona.
desaparicién{ Descripcion
ARANGUREN CARLOS ALFREDO 4/420
CASSATARO HECTOR DANIEL 06/12/77 4/410
RAMIREZ ALICIA 06/12/77 4/480
ORLANDO IRENE 08/12/77 4/430
BOHMER DIAZ JOSE FERNANDO 09/12/77 4/430
BOSCO MUNOZ ALFREDO FERNANDO | 21/12/77 4/450
CORCH LAVINA ALBERTO 21/1277 4/450
DOSSETTI TECHEIRA EDMUNDO S 21112177 4/450
DOSSETTI TECHEIRA EDMUNDO 2111277 4/450
GARCIA RAMOS ILEANA SARA MARIA 21/1277 4/450
LERENA ELENA 21/12/77 4/450
CASCO YOLANDA IRIS 22/1277 4/440
GIMENEZ ROBERTO ANTONIO 23/1277 4/430
DIXON VALERIA 27112177 4/450
GARAT ESTEBAN FRANCISCO | 27/12/77 4/450
3 DEPRATTI! OSVALDO NEREO 2911277 4/430
RAMIREZ MARIA NELIDA 29/12/77 4/430
SANDOVAL CARBALLO| GERARDO ORFELIO 04/01/78 4/450
- TENUTA CENA CARLOS RAUL 10/01/78 4/450
‘ ) LOEDEL ISABEL CELIA 17/01/78 4/430
BOLZAN BERNARDO PABLO 20/01/78 4/480
PINI OLGA HAYDEE 20/01/78 4/480
MUNTANER MARIO JUAN 25/01/78 4/420
MORES! FRANCISCO 29/01/78 4/460
VAZQUEZ NELLY NOEMI 29/01/78 4/460
'l © BARRAZA DIAZ OSCAR 01/02/78 4/470
GUTIERREZ RODOLFO 06/02/78 4/420
FERREYRA OLGA MABEL 28/02/78 4/410
GODQY OSCAR DONATO 28/02/78 4/410
TAMAYO ANTONIO RAFAEL 01/03/78 4/430
MARIANIDIS JUAN 01/03/78 4/480
ALEMAN PAUNERO | MARTIN FRANCISCO 08/03/78 4/420
PANIZZA LUIS MARCELO 12/03/78 4/480
SOTO COLIQUEO DANIEL RUBEN 28/03/78 4/480
LASKIEVICH BASILIO 12/04/78 4/410
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INMUEBLES: CUADRO DE CONVERSION A DOLAR Y COMPARATIVO DE VALORES

ORDEN PROPIEDAD SUPERFICIE | FECHA COMPRA VENTA COTIZ. COMPRA VENTA VALOR DE
L MON. VIGENTE | MON. VIGENTE | DOLAR V. DBOLAR V. DOLAR PLAZA
{ S M Dec Tours 3101
o U nR-p2 127.73m2 | 081177 $426631 - 252 UsS 1 693 USS 160 000
o - 10/04/80 $314 500 000 - 1789 USS 175796 -
I 07/10/86 A 70000 - 1,131 USS 61 892 -
T 06/09/96 US$S 160 000 - ] USS 160 000 -
2 Libertador 2231737
o Ui39-PI° 22439 m2 30/01/80 $ 205 000 000 - 1669 US$S 122 828 - U$S 413 000 -
3 Libertador 2231737 i
‘‘‘‘‘ U §-2ss 04/01/84 $a 1 500 000 - 26,314 U$S 57 004 -
b 19/12/89 A 5 500 000 - 1950 U$S 2 821 -
4 Juncal 3106/18
U 49P 13 107,02 m2 31/08/82 $ 380 000 000 - 39000 USS 9 744 USS 120 000 -
1 27/12/83 $a 250 000 - 23.271 USS 10 743 -
B 19/10/89 A 2 800 000 - 655 USS 4275 -
B Libertador 766/88
U 10g-p 2° 28 25 m2 16/07/82 $ 280508 515 - 39000 U$S 7193 - US$S 38 000 -
6 Libertador 766/88 19/04/83 $1000000000- | 74410 USS 13439- | USS 10000 -
26/06/84 $a 100 000 - 51.267 US$S 1951 -
7 Ocampo 2643/47 -
L U 27-P6° 80,22 m2 28/09/82 | $ 1 200 000 000 - 39000 | USS 31000 - USS 80 000 -
I 04/12/34 USS 70 000 - 1 US$S 70 000 -
8 Libertador 766/88
o U 140-pP 3° 26,73 m2 30/09/82 $ 608 7313 971 - 39000 U$S 15 608 - USS 36 000 -
L 17/02/84 $a 114 600 - 29.072 USS 3 942 -
Ty Rep dc fa India
27073 U 2-P 1° 134.05 m2 18/06/85 A 25955 - 0,801 US$S 32 403 - U$S 140 000 -
| | 22/06190 A 159000000~ | 5270 USS 30 171
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LISTADO CRONOLOGICO DE COMPRAS-VENTAS DE INMUEBLES QUE EN FORMA DIRECTA
O INDIRECTA INTERVIENE ANTONIO DOMINGO BUSSI

@DEN INMUEBLE - DIRECCION | SUPERFICIE | DESCRIPCION TITULAR ANO OBSERVACIONES | VALOR DE PLAZA
i San Martin de Tours 3101
uiz-p2 127,73 m2 Departamento Antonio D Bussi 08/11/77 USS 160 000 -
| Bonamico 10/04/80 .
Roxana Sucan 07/10/86
| Lws José Busst 06/09/96
2 Libertador 2231/37
U39-PI° 224,39 m2 Departamento | Antonto D y Josefina de Busst | 30/01/80 USS 400 000 -
Jorge Lazaro Morga 04/01/84 | Poder esp Claudia Bussi
Josefina Bigoho 19/12/89 | Bien de familia 17/06/94
3 Libertador 2231737
U 5-2ss 8,19 m2 Cochera Antomo D y Josefina de Bussi | 30/01/80 US$S 13 000.-
S Jorge Lararo Morga 04/01/84 | Poder esp Claudia Bussi
Josefina Bigolio 19/12/89 | Bien de famiha 17/06/94
4 Juncal 3106/18 Josefina B de Busst 27/08/81 en comision para USS 120 000 -
U 49-P 13 107,02 m2 Departamento Clauda Buss: 31/08/82
Complcmento LXXXIII P 2 293 m2 Bauicra Nidra B de Cusan 27/12/83 | Poder Esp José Luss ylo
| Ricardo Buss: 26/12/83
Complemento XV 3°ss 10.05 m2 Cochera Claudia Bussi 19/12/89 Poder Esp Claudia y
Ricardo Bussi
Hipoteca Soc Mil Seg
- Vida 02/09/97
5 Libertador 766/88 Poder Esp Antonio
U 108-P 2° 28.25 m2 Depariamento Raal L A Gay 16/07/82 Busst y Sra USS 38 000 -
[ Boleto de compraventa
o Antonio D Busst 19/04/83 cn Com ]
Boleto de Compraventa
—— Fuad Asfoura 26/06/84 en Com
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INMUEBILES ACTUALES 23/03/1998

ORDEN INMUEBLE DESCRIPCION SUPERFICIE TITULAR VALOR APROX. USS | FECHAS DE COMPRA
1 San Mariin de Tours 3101 Dcpartamento 127 73 m2 Antonio D Bussi 160 000 - OR11/7T7
U 12-Piso2°
~ Bonamico 24/03/80
Roxana Sucan 07/10/86
I Luss José Busst 06/09/96
2 Av Libertador 2231 Departamento 22439 m2 Antomo y Josef Busst 400 000 - 30/01/80
U 39-Piso I°
Jorge L Morga 04/01/34
Josefina B de Bussi 19/12/89
{bien de familia)
Av Libertador 2231 Cochera 8.19m2 Antomo y Josef Buss: 13 000 - 30/01/80
U 5-2ss
Jorge L Morga 04/01/84
Josefina B de Bussi 19/12/89
(bien de famiha)
4 Juncal 3106 Departamento 120 m2 Josefina B de Bussi 120 000 - 27/08/81
o U 49 —Piso 13° Baulera y cochera
I Claudia Bussi 31/08/82
I Nidia B de Cusan 27/12/83
Claudia Buss: 19/12/89
(Hip S Mil Seg Vida)
1 Parana 723 Departamento 117.67 m2 Antonio D Bussi para Ma 120 000 - 12/07/38
U 13-Pi1so 6" Fernanda (por ser menor de usufructo a favor de los
edad) Claudia, José Luis y padres
| Ricardo Buss cancelado 05/02/98
13 Coroncl Diar 2257/87 Departamento 12518 m2 Josefina Bigoho y 150 000 - 13/10/89
] U 19-Piso §° y - Ma Fernanda Busst
4
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3
Buenos Aunes, 23 de neviembre de 1999

Al senor presidente de la Hoperable Cdmara de Dipu-
tados e la Nacion, don Alberte R. Pierri

S/b

Carlos Albeito Cowel, diputado naconal eledto
por la provimcs de Tucuman, se dirige al sehor
presidente con el objeto de ampugnar el diploma
del diputado electo, también por Tucuman, Antonto
Donungo Bussi, en ménto a las consideraciones ue
seguidamente se expondran

El articulo 64 de la Constitucion de lo Nacon,
le reconoce a cada uvna de las Camaras la cahdad
de Juez de lus elecciones, derechos y titulos de loy
miembros que la compouen.

En ménto a ello, 11 Honorable Camara de Dipu-
tados debe analizar si el diputado electo Antonio D.
Bussi rene los requisitos coustitucionales para ac-
ceder a una banca que no son sélo los preseritos en
el atticulo 48 a que alude ol articulo 32 del 1e-
glamento, sino también el que establece el aiticulo
16 de la Curta Magua

Es, en efecto, de raigambre constituctonal la 1do-
neidad comao condicion esencial para la admisibih-
dad en un empleo v con mayo razon para desem-
pefiar una funadén publica electiva Se trata no solo
de la aptitud fisica e mtelectual smo, fundamen-
talmente, de la moral, cuyo anihisis no puede ser
soslayado per invocaciéon de alguna hmitaciéon re-
glamentaria, dado el oigen de la misma.

Tan es asi que el articulo 66 de la Constitucion
Nacional prevé como causal de 1emocion de un
miembro de la Cimara la inhabilidad moral sobre-
viniente a su meorporacion. Si es motivo de remo-
vién, no puede sino entenderse que la falta de
aptitud moral constituye un impedimenta para ac-
ceder a la banca legislativa,

Diveisos autores se han referido a la inhatalidad
moral, y casi todos la vinculan con la ausencia de
merito o de aptitud en aquel que consiente y/o
ejecuta acciones reprobables.

Con ese criterio, en el afio 1991, la Honorable
Céamara de Diputados de la Nacién juzgé el com-
pottamiento del entonces diputado Luis Angel Lu-
que quien, faltando a la verdad, negara en e} re-
cinto de gesiones declaraciones periodisticas en
donde se jactara de su presunto poder paia hacer
desapatecer el cuerpo de la joven asesinada Maria
Soledad Morales. Tal actitud dio Jugar a que la
Honorable Camaia lo excluyera de su seno por con-
siderarlo indigno de seguir integrindola, dandole un
justo castigo a la mentira de un hombre publico.

El camino hacia la perfeccibn bumana consiste
en hablar y actuar de acuerdo con la verdad., Decir
la verdad es una de las normas més fecundas, pues
ilumina la inteligencia, da vigor al juicio y quita
a la falsedad su plausible apariencia. La verdad es

esa vittad que comimmente se Mama sincendad
que nos obliga a no difundir lo que es falso ni ocul-
tar lo que o verdadero, Destruye esa bustarda pru-
denaia que nos mduce 4 silenaar lo que puede per-
jadicar @ nuesiros mtereses. Nadie hiene derecho a
ocuftar nida que se refiera a su persona, sea ello
fivorable a4 su honot o conduzcs o su desgracia

Siocada uno se 1mMpuUsICIA & 1 MISMO  estos (on-
ceptos, se venia obligado a recapacttar antes de dis-
ponerse o teabzar un acto dudosu, pensando que
debera ser su propio histonadoer, el nanador de los
actos gue tealice. No es posible eaxpiesar  cuanto
bien puede hacer un hombre ngidamente adhendo
al manto de la verdad.

Las consecuenaas de deciv la verdad a todos, sm
temor al peligro o al daio a los inteieses persona-
les, solo podran ser favorables ya que permitiran ad-
yuinr fumeza de espirtu para afrontar las situa-
ciones mas dificiles, mantener la presencia de am-
mao en las ciicunstancias mas mesperadas, dotar de
particular sabiduria y conocimiento v dar a la pala-
ha una clocuencia wrresistible

Es precisamente esta conducta, de decir la ver-
dad, la que no observd Antomo D. Bussi y que da
lugar a la auwsencra en él de la idonerdad moial
necesaria  para desempenar la noble fundién de
representar al pueblo de la Nacion.

Sostengo que €] nuevamente electo diputado na-
cicnal Automo D Bussi carece, en la foima mas
categérica, de este requisito insoslayable al haber
ocultado la verdad en la declaraciéon mrada presen-
tada en la Honorable Camara que usted preside,
en fecha 15 de encro de 1994, luego dc asumir como
diputado pacional en ¢l afio 1993

En efecto, en dicha declaacion no consignd la
cuenta bancana en Suiza que tuvo entre 1986 y
1996 (ver version taquigrafica correspondiente a la
sesibn extiaoidinana de la Honorable Camara de
Diputados de la Nacidn de fecha 18 de febreio
de 1998), cuenta cuya emstencia debté admitir pi-
blicamente, ante el peso de las evidencias, aunque
Justificando la omisién en un error no intencional
y en que fue la primera declaiacién jmada de su
vida, afirmacion esta Oltima que configuraba una
nueva mentua. Ya en 1976 habla preseptado wna
declaracion juada en su carbcter de interventor de
la provincia de Tucumén.

El 19 de febrero de 1998 Bussi, en conferencia
de prensa, expresd: “Efectivamente abri una cuenia
bancaria en Swza, mas precisamente en ¢ Crédnt
Suisse”, También dijo: “Fue la primera declaracion
jurada de mi vida. Nunca al soldado Bussi se le ha
pedido que 1atificara por escrito cualquiera de sus
afirmaciones”. Y entonces Horé (ver diario “Claiin”
del 20 de febrero de 1998, Seccidn Politica, Informe
de la agencia Tucuman titulado “Cuentns en Suiza
—conferencia de premsa en Tucuman—-, Bussi re-
conocié que mmtid en su declmacion jurada ante
¢l Congreso”),
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Creo uccesanw, o hn de puntuabizar Loouportan-
ca y ol valor gue pua Lo Howorable Capara de
Diputados trenen las declaraciones patnmoniafes e
sus miembios, ttancanbar parte de fas razones esgne
mudas por las comisiones de Asuntes Constituconales
v de Petidiones, Poderes v Roeglaments al expedirs
sobre este tema “lao obligatonedad  de presentar
declaraciones uradas por pate de los senores dipa-
tadus de Lo Naaton tiende o hacer mas tansparente
Ja geshon de los Teusladores de o este
la sociedad Muchas veces se pone en tela de mao,
pustamente, Lo honra de gaenes dedican su wvda
a trabajar sobre o bien comdm, aeando dudas gue
son nocivas no solumente para los atectados, smo
tambien para el sistem deniocratico En eledts, en
un chma de desconfranza e¢ mmpostble que gober-

currpo ante

nautes v gobernados puedan reahzar mntos la tarea
comnn de lograr L guandeza de la Nacaon”

Busst won suactitud contubuyve o profundizar,
dolosame nte, fa Falte de vedibilidad gue el sistema
demuocratico pag dar lay respuestas o os
problimas gue acncan a la sodiedad argenting

Fsta vondudta merecio 1 anibisy del Tobunal
Supenior de Honor del Eptrato el gque  determimd
que el general (RE) Antonio 1. Busa cra acteedor
A Mamonestacion por {alta grave al honor”,

Entiendo  importante rescatar algunas de las e
presiones contemdas en ¢ voto del presidente del
tribunal, genaal  de  divison (R articule 62)
Miguel Angel Vivian Rossi, que resaltan la mentita
como un acte de incorcducta, como una falta éhica,
lesiva al hono mmhtar. Refiriéndose al general An-
tomio Dommgo Bussy, expresa: “Ha faltada a la ver-
dad en una declaracién juada sobre su patrimonio,
omitienddo  declarar wna cuenta que poseia en el
Banco Ciédit Swmsse de Swza.

“En ocasién de omitir esa cuenta... la misma se
encontraby activa v con normal intercambio de in-
tormacidn entre ¢l hanco y el titular de la cuenta,
por lo gue sc hace dificil el olvido en que cay)
el causaute.

"Un general electo como diputado deberia co-
wmenzar su actividad dando eJemplos de conducta,

"No puedo aceplar, que ncorporado a la Honorable
Cimara de Diputados de la Nacién y electo como tal
por los tucumanos que dice querer, no cumpla acaba.
damente con un compromiso ético que le era exigido;
1epito, que le era exigido.

"No puedo admitir la hgereza con que enfoca
manifestarse en una declaracién jurada, Casualmente,
recién llegado como diputado nacional, debié cuidar
no caer en equivocos y contestar con total veracidad,

"El cardcter del ahorro alcanzado y el concepto
de bien hereditario que le otorgaba a la cuenta no
era para olvidar en ninguna declaracién furada.

"En su declaracién ante el Trbunmal Superior de
Honor, el causante también mencioné que la llené
en un simple papel, apurado por un funcionario ad-
mimstrativo que le reiteraba que era un mero trémite

fre e

formal, No pucdo smagiar @ nn general de Ly per-
sottidad del caus e apurado por un funcionarno
lrl('lt’\td“tl‘ ES Una  e¢scusd gue me d( ]LS p(‘tph‘j(k

“La evasion a Lt veoded sigue siendo desconcer-
tante

‘Como tundamento nn opuuon sobre o conducta
equivacd 3 errabica del causante EXPIreso <ol la
constertnicion gque el hocho me provoca, que n el
cadete menos advertido podia justificar una evasion
2 la verdad como la nestia el gencral Busst  El cau-
sante fue uftical mstiuctor en el Colegio AMblitar de
la Nacron s recardado por su ngidez en el mando
cComo hubreta teacaonado el tenente [v Busst ante
tan esyuiva respuesta por parte de uno de sns
cadetes?

"El general Busst ha mentido pubhicamente otia
vez, al manttestar gue erg Lo pumera declaracion ju-
rada de su vida, Ha Hevado a ke opimon piblica la
idea que -n el Ejerato nadie dedara su patimomn
v pot o tanto Ja mstituaion no contiola m vigila Ja
tansparencia de la wnducta de sus mzembros.

"En vanos momentos de su dedlaradion ante este
Tibunal Superior de Honot argumento gue muchas
de sus mawlestaciones las habia hecho comu politico
y no como general”,

Me permilo seqalar, a mayor abundanmuento, las
eaprestones de la masuma  autoridad  del  Ejérato,
general Matin Balza, quen respondiendo a las de-
Jdaraciones de Busst puntualizadas precedentemente,
dijo: “Con todo el respeto gue merece la dirigencia
politica de m1 pais, nmgan politico debe mentir por-
que estaria vulperando la esencia de las normas fun-
damentales por las que tue elegido por el pueblo”™
(D.ano “La Gaceta” del 27-3-98, pagma 10)

Todas estas apreciaciones shiven, sin minguna duda,
pata valowar la conducta del general Bussi desde el
ambito de la Honorable Camara de Diputados de la
Nacion.

El geneta] Bussi le ha mentido a la Camara, fal-
seando su declaracién punada en el convencimiento
de que este tipo de conducta es comin y les estd
permitida a la clase politica. Este es el concepto
que se desprende de sus declaraciones ante el Tn-
bunal de Honor al que yu se hiciera 1referencia pre-
cedentemente, concepto que agravia la honorabilidad
del cuerpo legislativo que integrara desde 1993 a 1993
y para el que fuera electo el 24-9-99,

Por ello es que, asi como el Ejéreito Argentino,
con la amonestacién por falta giave impuesta al
general Bussi, resguardé la houorabilidad de la ins-
titucién militar, cteo que ha llegado al momento que
con vigor y energia, se mmpida que la mentira se
ensefioree en la Camara de Diputados de la Nacion.

La falta a la verdad debe tener su adecuada pon-
deracién en el ambito politico, pue; se trata de un
proceder alejado del equilibrio y la sinceridad que
debe mspirar todo accionar de un funcionario pablico.
No puede udmitirse la existencia de ‘un comporta-
miento desarreglado en quienes tienen la obligacién
moral de dar efemplos de conducta.
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F1 pueblo arcentino hace muy poco tirmpo se ha
'pr(_uumumiu cattgorccament: obre l.i WiRpPLIost nes
cesidad  Jde mstaurar nuesamente s autentiadad
la tramsparencis en el acaonar de sus reprosentan-
tey, recuperando la credibibdad en ks mstituciones
de la Hepubhica

Solo lo lograremos s nos atrevemos o denunaa,
s tibreza oy actos que lessonan al sistema demo-
cratico  adoptando  medidas correctivas cjemplares
que desalienten su repetiaon

Senor presidente, ol mipacto de Lo montua del
general Busst ol ocultar abtertaanente la cuenta en
Swiza, geneto une profunda cnss polittica v omuoral
en Lt provmca de Tuouman, por tratatse de quien
wera o pnmera magstiatura Era necesano escla-
recer o verdad pard apaciguar o estado de mcert-
dumbre, ansiedad v desconcrerto que uuperaba en
los tucunmanos

B} anahsis del acaonar del general Busst levo a
la Comuston  Penmavente de Juiae Politvo de o
Legislatura 4 acusarlo pur desorden de conducta
falta de cumphonento de oy deberes de su cargo,
dando luwar ol tranutacion del jmao politico, en
el atio 1998, que culomno con un fallo del tnbuual
que o encontro culpable de los cargus que se le
umputaron,

Lo trascendente de este juiao es que quedd evie
denvade que este personaje que hoy pretende rem-
yresar al Congreso de la Naaon utihizé la mentira
como un proceduniento habitual vy constante en el
desemnpets de Ly tunaon publica + en el ejcracio
de la pohuict haciendo realidad aquello de que el
fin Justifica loy medios, transtormando el arte de la
politica en el awite de mentir

Desde ya dejo solicitado se requiera de la Honora-
ble Lewslatura de Tucuman todos los antecedentes,
versiones taquiviaficas, videos y documentacidn agre-
gada al retendo juica, en ol que ha quedado paten-
tizada dicha habatuahdad, seialando en esta oportu-
ndad  algunos cjemplos ustrativos.

1v— Dyo ¢l general Busst {nota remutida al pre-
sidente de Lo Legislatura el 14-2-98) .. compro-
metiendo mi propio hounar, declaro bajo juramento
que durante aguel durisimo periodo de nuestra his-
toria Jamis he operadv a o1 nombre o de terceros,
en ¢l pais o en el extranjero, cajs de segunidad o
cuenta bancaria alguna para resguardo o seguridad
de alyo que legitmameme no me perteneciera . .”
Ratificando v amphando tal concepto, el 19 de fe-
brero de 1998 en una couferencia de prensa expre-
saba: desde I prineipis del 70 hasta que aban-
donara defuntivamente el Ejército, jamas tuve cuen-
ta alguna o caja de segunidad donde guardar nada
que no me perteneciera ni tampoco algo que me
perteneciere . . .”.

Sin embargo tales afirmaciones no eran sino nna
falsedad. En efecto en su declaracion jurada patri-
monial de 1976 como gobernador de Tucumén in.

duve en ol punte 1 01 Depositos en bancos ex-
tramuros por valor de $05 000 0007

2+ e Busst en s deddaracion yurada  de 1976,
cuando gobernaba Tucuman, expresa que tenia de
positos en bancos extraujeros por $ 5000000 y en
botos nacwonales, «aja de ahorro por $ 1000 000,
todo proventente de la venta de un departamento
en Belgrano

El departamento aludido estaba ubicado en calle
Tres de Febrero 1318,22 de ln Capital Federal, el
que  ¢fectivamente fue vendido el 5-10-75, a un
precio de § 750000, segtin constancias del registro
mmobihano.

Es mdudable que el predio refendo no se corres-
poude con los unportes consignados en la dedara-
con de 1976, w aun en ¢l supuesto de que el mis-
mo fuea actuahizado desde octubre/73 a marzo/76,
con wmas tereses, hipdtests que nunca daria una
suma mayor a los $ 2000.000 de aquella época

Serd este el caso al que se referia Busst cuando
mantfestaba . L contraramente a 1o que es de
practica y estilo, en mu primera declaracion puse
un patrimono menot al que realmente poseia, cuando
generalmente suelen hacer figurar mayores mgresos
unctales  para justificar  eventuales ennquecimientos
iatos .. .7 (Diano “Clarin” del 26-3-98, pagina 8.)

Debo manifestar que, a ese momento, ni la con-
yuge ur mnguno de los parientes por consangumidad
en linea directa de Bussi tenian bienes, segin lo
expresa su propia declaracion jurada

30w Declaractdn jurada de 1997 como gobernador
de Tucuman. no obstante que, en funcidu e la pe-
1cial ecopométrica y/o caligrafica realizada en el
jurcio politico por el pento senor Horacio Lodpez
Peia, perito cahgrafo de reconocuda trayectoria en
el ambito nacional, exsten fundadas dudas sobre
que sea la origmalmente confeccionada, su analisis
permite afirmar que no contiene la expresién de Ja
verdad, pues omite inclur una cochera sita en uve-
nida Coronel Diaz 2257/87 de la Capital Federal,
la que a noviembre de 1995 pertenecia en un 100 %
a la sefiora de Bussi,

Tampoco incluye el derecho de usufructo que
Busst y su esposa tenfan iespecto del inmueble de
calle Parana 723/27 de la Capital Federal, inscrito
a nombre de los hijos.

También se indican depésitos bancarios por un
monto de u8s 150 000 (plazo fijo). No se mdica st
estedepdstto corresponde a la cuenta swiza, m exis-
te prueba alguna que pueda suctentar una afirma-
adn en ese sentido De todas maneias, si no fuera
¢l importe depositado en Swiza, la declaracién lo
habria omitido; y s1 lo fuera, Busst habria omitido
declarar los depésitos que a esa fecha tenia en Ia
Sociedad Mulitar Seguro de Vida que, a titulo de
ejemplo  sefialo. cuenta 67441-4, $ 202 967,88 al
23-11-95 (nforme del perito contable contador pi-
blico nacional Roberto Martinez).
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Dedlars an avtomovid marcs Honda Civie 15, mo-
Jelo 1993, cuando este habla sido vendsdo el 1-3-95,
ombiendo Jdeclarar 1o gne o tewda, ¢ cea un Honda
Cavie EX, modelo 1993 wdquimdo en {ebrern de 19973,
todo  segun wforme del perty Frmando  Adolfo
Casabal,

Es de sefidar que en esta declaracion Bussy expresa
que incdduye los brenes de la sooedad conyugals

A% Deddoracion urada afio 1993 sclo contemplt
el 30 % del munneble ubleado en calle Maredda T
de Alvear 1808 de la Capttal Federal. o st 4 su parte,
onntiende iveluit el otro 30 % perteneciente 8 sy es-
posa a lo rue estaba obligado conforme 1o dispuesto
e la ley 3USL

También omite la cochera de la calle Coronel Diaz
2257 de 'a Capital Federal que, retters, estaba ns-
crata @ nombre de Josetiuu Beatrtz Bigoho de Busst
en un 100 % v el wufrucio ya rcferendado antenor-
mente.

En cuanto a los depdstos baucanos que menciona
como provementes del plazo fuo seterencade oo la
declaraciéon pyada patnimoraal de 1995, ¢ b 1gual
tetlexiin que la efectuada al analizar n ausoa.

Creo que estos ejemplos sun elocuentes en cuanio
a demosttar que la omiston de Ja cuenta o Suras
en la declaracion ante el Congreso de 4 Nuwidn o
fue un hecho aslade  Mintd antes, en 1976, mntie
al asumir vomo diputado nacional en 1993, nuutid
después en 1893 y en 1997, El zono prorde ol pelu
pero no lay manas, seguramente no ha de depa pasar
esta nueva opm'mxm,{ud para segur mintiende  Nuanea
mas estos hechos. Depende de nosotros ser JDiguos

renrovent infes Jed mmehlas Ny ddokoenoe slisoseer i 1oy
Al paAL oty v Uk prutinau, ANAE IO ALY .‘I‘»‘(, EANS e
este momento para restaurar el impeno de la moral v

la étwa en la Reptblica, La sveredad aigenting asi
lo exge,

Por ello ey que, por no compattir ¢} concepto de
la Caritd: st tue no estuve, st estuve 1o vi, 91 vi
o eseuchd, stoescuché no me acucrdo, pero funda-
mentalinente, porque estoy 4 Favor de la verdad, es
que me nego a aceptar que Bussi forme parte de
este cuerpo al que yo lesioné en su honorabilidad.

Fusten niras cuestiones yue contribuyen a  ali-
mentar la falta de idoneidad wmoral y a susteatar la
mmpugnacion que formulamos. Ellas estin refendas
a lo siguiente:

aj El incremento patrimonial de Bussi, que como
bieu lo sefialara el fiscal federal doctor Paulo Stare,
no guarda correlato con los ingresos cuya mvestigas
citn dera lugar a la causa judicidd (ue por enrigue-
cimiento ilicito se tramita en el Juzgado Feder]
No 2 de Tucumén a cargo del doctor Ricardo M-
turana.

Debo poner de manifiesto que, en relacion a dicho
patrimonio y conforme quedara acreditado en ¢l
ya referido juicio politico existieron por parte de
Bussi, manjobras, subterfugios, ocultamiento y st

mulaciones con mjustificadas  triangulaciones gue

revelan acceones « econductas reprochables y vergon-
zantes  Adpnte prueba documental de ellv, opor-
tunamente mcorporadas o las actuaciones del jurao

politicu

b1 A L remandwacion que reteradanients Busst
efectiia en o referente o un periodo ¢n que hi
quedade comprobado gquu el acctonar de algunos

militazes de nuestia patric wmcursionaron en el teri
usma de Estado v oen delitos de fesa humamdad,
sobre cuya respousabildad no es ajenv. Prueha de
ello o constituye wuna de sus Gltunas  declaraciones
publicas {diaric “La Gaceta” del 20 de noviembie
de 1989, pagma 7) en la que expesa. no se
puede desconocer la Operacion Independiencia gue
ey ¢l vnico éxtto de las armas de la Argentina en ¢l
siglo que finaliza”y

¢) Las causas que se tramitan en los ambitos
jdiciades por violacion 2 los derechos humanos
en parbicular la cauwsa por secuestro. ocultamiento
v presunto cantbio de adentidad de la menor Momca
Silvia Alarcon radicada en el Juzgado Federal No 2
de Tucuman, wdentificada con ¢l wmero 38.701

Lruebas

1. Se requiera del Tubunal Supenot del Ejbicito
la remision de todas las actuaciones cumplidas con
notivo de la wvvaluacion de Ia couducta del general
Je divistdon (R.) Antonio Dommgo Buss: a raiz de
haber omitido  declatar, en la Honorable Camaia
de Iiputados de la Nacidn, una cuenta que poseia
en el Banco Credit Suwsse de Suiza

Hongiahie o1
0N0LALEE 1015

-
3

2 Se so
provincia de Tucumdn la remisidn de Jas versiones
taquimaficas de juicio polinco tranutado dwmante
1998, en contra del entonces gobernador de Tucnman
Antonio  Domiugo Bussi, los wvideos, pencias cali-
mafieas v ocontables vy demas documentacton incor-
porada al mismo

3. Se irequiera al seior juez federal Nv 2 de
Tucuman doctor Ricardo Maturana, mforme sobre
el estado actual de las causas ue se tramitan en
contra del genetal Antomo Dommnga Busst por eu-
agueamiento dicito, falsedad ideologica y sustrac-
cion de la menor Monica Silvia Alaicon, con copa
de las actuaciones cumplidas,

4. Se requicia del juez fedewal doctor Adolfo
Baguasca mforme sobre el estado actual de las causas
en las que se encuentia mvolucrado el general An-
tonio Domingo Busw, con copia de las actuaciones
curaphdas.

5. Se requiera al diario “La Gaceta” de Tucuman
y al diario “Clarin” de Buenos Aires la remision
de copia auténtica de las ediciones aitadas en e
sxordio.

6. La versibn tagmgrafica conespondiente a la
sesién  extraordinaria de la Honorable Camara de
Diputados de la Nacion de techa 18-2-98, en lo



CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION

0.D NO 117 6

[3:3

referente w o apertura de la dedaracion jurada
presentada por Antorio Domingo  Bussi

T Sm perjuicie Jde sy pruebas ofrecidas  pre-
cedentemnente acompaiio la siguente documentacion.

a} Incorporads al juicic politico:

1. Intorme de la comsion especial creada por
L« Honorable Legslatura de Tucuman con motivo
de da coenta en Swaza del general Bussi, con los
correspondientes anevos, todo en 4 LUEerpos,

2. Informe complementario de la referida comi-
gion especial, en 1 cuerpo, referido a la denunaia for-
mulada por ¢l sefor fiscal naconal en lo Crimanal
y Correcaonal Federal Nt 11 doctor Paulo Stare.

3 Un segundo wmforme complementario de Ia
comsion  espeaial mencionada, en | cuerpo, 1ela-
cwnado con propiedades inmobiliarias v con el dic-
tamen del Tribunal de Honor Mihtar

4 Los tundamentos de mi soto como integrante
del tnbunal counstitudo con motive del puaio poli-
tico, en 1 cuerpo,

5. El fnforme pencial del caligiato pablico na-
aonal Horacto Loper Peid, en fotocopia.

8 Dedaraciones Juradas afios 1976, 1995 y 1998,
del general Busst como gubernador de Tucuman, en
fotocopias auténticas,

b) Publcaciones periodisticas.

I Fotocopra articulo  diario “Claiin”  —Seccion
Politica, paging 2~ viernes 20 de febierv de 1998.

2 Articulos duio “La Gaceta”, viernes 27-3-98,
pagina 10, vy sabado 20-11-99, pagina 7

Petituriv

Ly tenga por impugnado ol diploma de dipu-
tado nacioual por Tuiuman de Antomo Domimgo
Bussi, eleto el 24 de octubre del corrente afio. Se
le dé el trimate reglamentans correspondiente,

2. Oportunamente se rechace el diploma de An-
tonto Domingo Bussi comu diputado de la Nacién
por Tucuman,

Saludo al sefior presidente won distinguida con-
sideracion,

Carlos A. Courel.

3
Buenos Aires, 29 de noviembre de 1999,

Al seqior presidente de la Honorable Cgmara de Dipu-
tados de la Nacion, don Alberto R. Piern.

§/D.

Carlos Alberto Courel, diputado nacional electo por
la provincia de Tucuman, se dirige al sefior presi-
dente en relacion a la impugnaciéon formulada al di-

ploma del diputade nacional clecte Antonio Do
mingo Bussy, gue se tramita en el cxpediente del
rubro,

Eu la misma, al hacer referencia al fallo del Tri-
bunal de fwoew Politko de lu Legislatara de Tucu-
man, manifesté “ . que lo eucontro culpable de los
cargos que se le umputaron”,

Lo precedentemente eapresado debe ser mterpre-
tado en su Justa dimensdn, es decir en el sentido
de gue fue la mayoria de los miembrus del tribunal
la que se inching por la calpabthdad, no habiéndose
aleanzado el ndmero de votos requenidos (2/3 de sus
integrantes) para destitiur al <ntonces gobernador
de la provinaa Antonio Dommugo Busst,

Detallo a conttmuacion el voto de los Jueces del
tribunal;

Por la culpabildad (16 votos). Bernardo Gaicia
Hamulton (PJ), Daniel Herrera (P)). Fernando Las-
tra (PJ), Lws Andrade (PJ]), Vugilio Nanez (PJ),
Mana A, Saad de Alderete (P)), Mercedes Lépez
Ascarate de Penna (PJ). Roque Raal Paz (PJ),
Alberto Darnay (P)), Antowo Pwo (PJ;, Emmque
Pedicone (P}), Pidspero Barronuevo (P]), Catlos
Courel (UCR), Ramdn Graneros (UCR), Crnstmna
Pefia (UCR) y Juhio César Herrera (UCR)

Por la tnocenua (12 votos): Ramodn Sierra Mora-
les (FR), Victor Lossi {FR), Pablo Baillo (FR),
Catlos Caram (FR), Pablo Walter (FR), Juan S
Gutiérrez (FR), Jorgelma Valdez (FR), Marta de
Ezcunia (FR), Pablo Ayala (FR), Herminwo Pigom
(FR), Esperanza Diaz de Mumiti (FR) y Maria
Augusto de Rija (ex PJ)

Pido se tenga por aclarada delwdamente la m-
pugnacion oportunamente realbizada
Sin otro motivo, salidole muy atentamente.

Carlos A Courel

San M de Tucuman, 18 de noviembie de 1999

Visto yue el conselero superior Dr. Eleutario Luis
Arancibna  eleva una presentacion de la Asamblea
Permanents pos los Derechos Humanos (APDH) De-
legactén Tucuman, en el sentido de gue este cuerpo
se eaprese a través de una declaracion ptbhca en
contra de la aprobacién de los phegos de diputado
nacional de Antonio Dommgo Bussy; v

CONSIDERANDO

Que este pedido forma parte de una campaiia na-
cional articulada por la APDH quien mamfiesta que
se debe “ ..impedir que la Houorable Cémara de
Representantes del Pueblo de la Nac’'n Aigentina,
cuente con la presencia de uno de los personajes
mds sintestros, que no sélo actuaron en ls noche mas
negra de nuestra historia nacional cometi- o delitos
tan aberraates como el secuestro, tortura, desaparicién,
roba v cambio de identidad de mifios, sino que ade-
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mas fue capas de ennquecerse ilictamente y de men-
tur en su declaracion Jmada como diputado de la
Nacion, duarante este periodo democratico que tauto
nos costd recuperar en la Argentina.. 7;

Que por otra parte declara “, . .que todos los sec-
tores democraticos de nuestra soctedad tienen que
mantfestarse en contra de este tipo de asonadas que
se gestaron » la luz de leyes infames que averguenzan
a nuestra Patria, de las cuales todavia estamos pa-
gando sus consecuencias ya no sélo en el terreno
politico » n.oral, smo también en la corrupcién gene-
1ahzada e esta estropeando todo nuestro tefido so-
aal y cultural, Creemos que de una vez por todas
debemos expresarnos y corlar la cadena de impunidad
que nos somete como Pueblo y como individuos . ..,

Que . esta Universidad no debe dejar de ex-
presarse en virtud tanto de su excelencia académca,
centifica y de su trayectoria inclaudicable por la
Libertad Je su Pueblo,..’,

Por ello con ¢l voto unanime de los Cousejeros
presentes,

El Honorable Consejo Superior de la Universidad
Nacional de Tucumdn

—En Sesion Ordmaria de fecha 9 de noviembre
de 1999 -

~—Cuarto Intermedio del 16 de noviembre de 1999—
RESUELVE

Articulo 10— Adhenr Ia Universidad Nacional de
Tucuman 1 los téiminos de la presentacion efectua
. we Ja Asamblea Permanente pov los Derechos
smanos (APDH) ~ Delegacion Tucnman y que se
hace wmencin en el exordio.

Art 29 .— Comuniguese,  Cumphdo, archivese
Resolucion 1 909799

Prof. Maria C. Yapue

Secretaria Académica
U N.T.

CPN. Mano Alberto Marighano
Rector
Universidad Nacional de Tucumén

Graciela Ardoz
Despecho Consejo Superior
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Al seiior presulente procisional de la Honorable
Cdmara de Diputados de la Nacion Argentina,
Rafael M. Pascual,

S/D.

En mn caracter de diputado de la Nacion Argen-
tina, encontrandose la Honorable Cimara reunida
en los términos del articulo 2¢ del reglamento, vengo
por el presente a mmpugnar al general (R.E.) An-
tonio Domingo Bussi, por negacion de las cualidades
exigidas por el articulo 48 de la Constitucién Na-
cional el que debe ser considerado en consonancia
con el concordante articulo 16 del mismo texto legal.

De acuerdo a lo presento por las disposicones re-
glamentartas, en su articulo 3, meso I, que regula
facultades contendas al cuerpo pur el articulo 64
de la Coustitucion Nacional, resnitando prima facie
la falta de Jos requisitos conshitucionales, en paitien-
lar la falta de idoneidad moral del impugnado, so-
licito mo se le permita prestar juramento, reservan-
dose su diploma para ser juzgado en las sesiones
ordinarias y desde ya pido se lo rechace.

Que esencialmente es imputable al impugnado
haber cometido delitos de lesa humanidad, tortura,
secuestro, sustraccion de miios, muerte y desapari-
ci6n de personas, todo lo cual es publico y conocido
en la Republica y en el exterior y condenado en
forma unimme. Ademis es oportuno agregar las
siguientes inmotalidades y conductas delictivas qu.
pueden, en una apretada y seguramente incompleta
sintests atiibwirse al impugnado,

L. Ha mentido a este mismo cuerpo, ha mcurndo
en falsedad de su declaracion jurada de bienes,
ocultando inmuebles y dinero cuya procedencia no
puede Justificar particularmente una cuenta corriente
cn Smza y en otros lugares del exterior, Ha incurndo
en falsedad 1deolégica y consecuentemente en ey a-
s10n  impositiva

2. El fiscal de Ja Nacion Pablo Starc, cu un por-
menonzado informe, comprobd la existencia de de-
cenas de propiedades dentro de la causa que se
sigue por enrigquectmuento ilicito.

3. El tribunal de éhca del E)dicito lo sanciona
severamente por haber mentido violando giavemente
el Codigo de Justicia Miltar v afectando éticamente
las fuerzas armadas. )

4 Estd mmputado en la causa que se ventila ance
Ia Justicia tederal por la desapavicion de  Monica
Alarcén, por ocultamiento de persona vy supresion
de su dentidad,

5 Pesa sobre €l impugnado un requerimiento -
ternacional por los crimenes de lesa humamdad co-
methdos durante o) tristemente  célebre proceso de
reorgamzacion naaonal. Todo lo  precedentemen’e
expuesto, conforma un marco gue no pernute que
se meorpore tal personaje en esta Honorable Cimaia,
v debera darsele el tramute reglamentario que he
proputsto, para que tenga lugar a su defensa y res-
ponda los cargos que se le hizo no obstante que él
no dio esta oportunidad a sus victimas, tortwmadas,
desaparecidas y eliminadas s escropulos ni consi-
deracién alguna.

Los delitos y la conducta inmoral del impugnado
son piblicas y conocidas en toda la Nacion y en el
exterior en donde pesa sobre él orden de captura
internacional. Las atrocidades que ha cometido han
merecido la repulsa y la condena de todos y en
particular del pueblo argentino que la ha sufrido.

Dios guarde a vuestra excelencia.

José A. Vitae,

|



