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SUMARIO: Cddigo Civil. Modificacion de los ar-
ticulos 1.808 y 3.334 sobre donacion de bienes y
donacidn, respectivamente.

1. Comelli. (52-D.-2010.)*
2. Fiad, Martinez Oddone, Costa, Espindola,

Giubergia, Casafias, Juri, Serebrinsky, Stor-
ni, Portela, Katz y Vega. (2.412-D.-2010.)

Dictamen de las comisiones
Honorable Camara:

Las comisiones de Legislacion General y de Fa-
milia, Mujer, Nifiez y Adolescencia han considerado
el proyecto de ley de la sefiora diputada Alicia M.
Comelli sobre modificacién del articulo 1.808 sobre
donacion de bienes y el proyecto de ley de los sefiores
diputados Fiad, Martinez Oddone, Costa, Espindola,
Giubergia, Casafas, Juri, Serebrinsky, Portela y Katz
sobre modificacion del articulo 1.808 sobre donacion.
Derogacion del articulo 3.334, sobre aceptacion de la
herencia por la mujer; y, por las razones expuestas en
el informe que se acompafa y las que dara el miembro
informante, aconsejan la sancion del siguiente
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El Senado y Camara de Diputados,...

Articulo 1° — Derdguese el inciso 1) del articulo
1.808 del Cddigo Civil.

Art. 2° — Derdguese el articulo 3.334 del Codigo Civil.
Art. 3° — Comuniquese al Poder Ejecutivo.
Sala de las comisiones, 14 de julio de 2010.
Vilma L. Ibarra — Claudia M. Rucci. —
Francisco J. Fortuna. — Jorge A. Landau.

— Silvia Storni. — Maria C. Regazzoli. —
Gladys E. Gonzélez — Maria V. Linares.

tReproducido.

— Norma A. Abdala de Matarazzo — Hilda
C. Aguirre de Soria. — Celia I. Arena. —
Miguel A. Barrios. — Graciela Camafio. —
Elisa B. Carca. — Remo G. Carlotto. — Luis
F. J. Cigogna. — Diana B. Conti. — Juliana
di Tullio. — Carlos A. Favario. — Graciela
M. Giannettasio. — Claudia F. Gil Lozano.
— Nancy S. Gonzalez. — Olga E. Guzman.
— Paula C. Merchan. — Juan M. Pais. —
Mirta A. Pastoriza. — Federico Pinedo.
— Marcela V. Rodriguez — Alejandro L.
Rossi. — Maria L. Storani. — Alicia Terada.
—Juan C. Vega.

INFORME

Honorable Camara:

Las comisiones de Legislacion General y de Familia,
Muijer, Nifiez y Adolescencia, al considerar el proyecto de
ley de la sefiora diputada Alicia M. Comelli sobre modifi-
cacion del articulo 1.808 del Cddigo Civil sobre donacién
de bienes y el proyecto de ley de los sefiores diputados Fiad,
Martinez Oddone, Costa, Espindola, Giubergia, Casafias,
Juri, Serebrinsky, Portela y Katz sobre modificacion del ar-
ticulo 1.808 del Cadigo Civil sobre donacion y derogacion
del articulo 3.334 del Cadigo Civil, sobre aceptacion de la
herencia por lamujer, han estimado conveniente unificarlos
en un solo dictamen y asimismo creen innecesario abundar
en mas detalles que los expuestos en los fundamentos que
lo acompafian por lo que propician su sancion.

Vilma L. Ibarra.
FUNDAMENTOS

1
Sefior presidente:

La presente iniciativa propone derogar el inciso 1
del articulo 1.808 del Cddigo Civil de la Nacion, el que
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establece: “No pueden aceptar donaciones: 1. La mujer
casada, sin licencia del marido o del juez; 2. Los tuto-
res, en nombre de sus pupilos, sin autorizacion expresa
del juez; 3. Los curadores, en nombre de las personas
que tienen a su cargo, sin autorizacion judicial; 4. Los
tutores y curadores de los bienes de las personas que
han tenido a su cargo, antes de la rendicion de cuentas,
y del pago del saldo que contra ellos resultare; 5. Los
mandatarios, sin poder especial para el caso, o general
para aceptar donaciones”.

Es dable destacar que existe actualmente otra ini-
ciativa de similares caracteristicas, donde se propone
la derogacion del articulo 1.808 del Codigo Civil bajo
expediente 1.083-D.-2008 (reproduccion del expedien-
te 3.500-D-06).

Nuestro proyecto, en particular, lo primero que ha
tenido en miras es que este inciso ha perdido vigencia,
pues de acuerdo con la reforma introducida por el ar-
ticulo 1° de la ley 11.357 (texto segln ley 17.711), la
mujer mayor de edad, cualquiera sea su estado, tiene
plena capacidad civil.

Por otra parte, y teniendo en miras los principios
de igualdad y de no discriminacion consagrados tanto
en la Constitucion Nacional asi como también en los
tratados internacionales, este inciso 1 del articulo 1.808
del Cddigo Civil estaria en franca violacion a aquellas
disposiciones constitucionales y tratados internaciona-
les sobre derechos humanos reconocidos por ella en su
articulo 75, inciso 22.

En particular, la norma que se propone suprimir
viola la Convencion sobre la Eliminacion de Todas las
Formas de Discriminacién contra la Mujer, especial-
mente el articulo 15.1, que dispone que “los Estados
partes reconoceran a la mujer igualdad con el hombre
ante la ley”, y el articulo 15.2, que establece que “...
los Estados partes reconoceran a la mujer, en materias
civiles, una capacidad juridica idéntica a la del hombre
y las mismas oportunidades para el ejercicio de esa
capacidad. En particular, le reconoceran a la mujer
iguales derechos para firmar contratos y administrar
bienes y le dispensaran un trato igual en todas las
etapas del procedimiento en las cortes de justicia y los
tribunales”.

Asimismo, avasalla el articulo 16.1, el cual estable-
ce: “Los Estados partes adoptaran todas las medidas
adecuadas para eliminar la discriminacion de la mujer
en todos los asuntos relacionados con el matrimonio y
las relaciones familiares y, en particular, aseguraran, en
condiciones de igualdad entre hombres y mujeres: [...]
¢) Los mismos derechos y responsabilidades durante
el matrimonio y su disolucion; [...] h) Los mismos
derechos a cada uno de los cényuges en materia de
propiedad, compras, gestién, administracion, goce y
disposicion de los bienes, tanto a titulo gratuito como
oneroso”.

Finalmente, en el mismo orden de ideas, la Conven-
cion Americana sobre Derechos Humanos establece
en su articulo 17.4: “Los Estados partes deben tomar

medidas apropiadas para asegurar la igualdad de de-
rechos y responsabilidades de los cényuges en cuanto
al matrimonio, durante el matrimonio y en caso de
disolucién del mismo”, y el Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos reproduce este principio
en el articulo 23.4: “Los Estados partes en el presente
pacto tomaran las medidas apropiadas para asegurar
la igualdad de derechos y responsabilidades de ambos
esposos en cuanto al matrimonio, durante el matrimo-
nio y en caso de disolucion del mismo”.

Por las razones expuestas, solicito a mis pares que
me acompafien en la sancion de este proyecto.

Alicia M. Comelli. — José R. Brillo. — Hugo
R. Acufia.

Sefior presidente:

El articulo 1.808 del Cdédigo Civil establece las
personas a quienes la ley no considera capaces para
aceptar una donacion.

En tal sentido, en la enumeracion que se realiza se
incluye en el inciso 1 a “la mujer casada sin autoriza-
cion del marido o del juez”.

En igual sentido el articulo 3.334 del mismo orde-
namiento legal, dispone: “La mujer casada no puede
aceptar ni repudiar la herencia sino con licencia del
marido, y en su defecto, con la del juez. En todo caso
no puede aceptar sin beneficio de inventario”.

En el estado actual de evolucién de nuestra le-
gislacion, ambas normas han caido en desuso y han
devenido incluso violatorias, por la evolucion misma
del sistema juridico tanto en el ambito doméstico como
en el internacional. Al presente deviene en abstracto la
discusion de la plena capacidad civil de la mujer y la
prohibicion de establecer diferencias en el ambito del
derecho, por cuestiones de género.

La presente propuesta no altera el régimen dispues-
to por el Codigo Civil para los bienes de la sociedad
conyugal, en razén que los bienes que se reciben por
donacién o herencia responden a la categoria de “bie-
nes propios” respecto de los cuales cada conyuge tiene
la més amplia disponibilidad y no integran el acervo de
la sociedad conyugal.

En consecuencia, la norma ha quedado desactualiza-
day no responde a los nuevos aires que han oxigenado
nuestra legislacién compatible con la evolucion de
un derecho que busca adecuarse con mayor rigor a la
justicia y equidad que debe insuflarlo.

El Estado argentino reconoce el derecho de igualdad
ante la ley para todos sus habitantes, siendo garante
de un plexo normativo que no admite discriminacion
por razén de sexo ni de género. El articulo 16 de la
Constitucion Nacional enuncia que todos los habitantes
de la Nacion son iguales ante la ley. En ese sentido la
Corte Suprema de Justicia de la Nacion ha establecido
que “la igualdad establecida por el articulo 16 de la
Constitucion, no es otra cosa que el derecho a que no
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se establezcan excepciones o privilegios que excluyan
a unos de lo que en iguales circunstancias se concede
a otros”.

Entre los instrumentos internacionales de jerarquia
constitucional podemos traer el articulo 2° de la De-
claracién Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre que dispone: “Todas las personas son iguales
ante la ley y tienen los derechos y deberes consagrados
en esta declaracion sin distincion de raza, sexo, idioma,
credo ni otraalguna”. En ese orden, el articulo 15 de la
Convencidn sobre la Eliminacion de Todas las Formas
de Discriminacion contra la Mujer -CEDAW- expre-
sa que “los Estados Partes reconoceran a la mujer la
igualdad con el hombre ante la ley”.

El articulo 26 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos expresa que “todas las personas son
iguales ante la ley y tienen derecho sin discriminacion
a igual proteccion de la ley. A este respecto, la ley
prohibira toda discriminacién y garantizara a todas
las personas proteccion igual y efectiva contra cual-
quier discriminacion por motivos de raza, color, sexo,
idioma, religion, opiniones politicas o de cualquier
indole, origen nacional o social, posicion econémica,
nacimiento o cualquier otra condicion social”.

Con esa linea de pensamiento nuestra Corte Suprema
se ha pronunciado expresando que toda distincién legal
que encuadre en uno de los motivos de discriminacion
enunciados en el articulo 26 del Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos, goza de una presuncion
de ilegitimidad.

Asi debemos resaltar, que el rol del Estado no termi-
na en su funcion protectora y garantista, su actividad
debe traducirse en el dinamismo de adaptacion de su
plexo normativo y el acogimiento mediante politicas
conducentes destinadas a la adopcion de medidas para
eliminar toda forma de discriminacion, entre ellas las
atinentes a la mujer.

Nuestro Estado, al reconocer los derechos de igual-
dad ante la ley y de no discriminacion se ha comprome-
tido a adoptar todas las medidas necesarias, incluidas
las legislativas, a fin de hacer efectivos tales derechos y
libertades, conforme articulos 1.1 y 2 de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos; y 2.1y 2.2 del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

Asimismo la ratificacion del CEDAW obliga los
paises que adhirieron a eliminar todo tipo de discri-
minacion contra la mujer, determinando en su articulo
2, inciso g), que se debera “adoptar todas las medidas
adecuadas, incluso de carécter legislativo, para mo-
dificar o derogar leyes, reglamentos, usos y practicas
que constituyan discriminacion contra la mujer”, a la
par establece en su inciso 3, que se deberan tomar “en
todas las esferas, y en particular en las esferas politica,

social, econdmica y cultural, todas las medidas apro-
piadas, incluso de caracter legislativo, para asegurar el
pleno desarrollo y adelanto de la mujer, con el objeto
de garantizarle el ejercicio y el goce de los derechos
humanos y las libertades fundamentales en igualdad de
condiciones con el hombre”.

En la Argentina de 2010, se esta logrando alcanzar la
igualdad de derechos. Es por ello que resulta a todas lu-
ces incoherente sostener en el articulado normativo de
nuestro Cadigo Civil, un articulo que implica posicio-
nar a la mujer en una situacion de evidente desigualdad
subordinandola y condicionando sus derechos.

Por los motivos expuestos, solicito a mis pares la
aprobacidn del presente proyecto.

Mario R. Fiad. — Juan F. Casafias. — Eduardo
R. Costa. — Gladys S. Espindola. — Miguel
A. Giubergia. — Mariana Juri. — Daniel
Katz. — Heriberto A. Martinez Oddone.
— Agustin A. Portela. - Gustavo E.
Serebrinsky. — Silvia Storni. — Juan C.
Vega.

ANTECEDENTES

1
PROYECTO DE LEY

El Senado y Camara de Diputados,...

Articulo 1° - Derdgase el inciso 1 del articulo 1.808
del Cddigo Civil de la Nacién.

Aurt. 2° — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Alicia M. Comelli. — José R. Brillo. — Hugo
R. Acufia.

2
PROYECTO DE LEY

El Senado y Camara de Diputados,...

Articulo 1° — Deroguese el inciso 1) del articulo
1.808 del Cddigo Civil.

Art. 2° — Deroguese el articulo 3.334 del Codigo
Civil.

Art. 3° — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Mario R. Fiad. — Juan F. Casafias. — Eduardo
R. Costa. — Gladys S. Espindola. — Miguel
A. Giubergia. — Mariana Juri. — Daniel
Katz. — Heriberto A. Martinez Oddone.
— Agustin A. Portela. — Gustavo E.
Serebrinsky. — Silvia Storni. — Juan C.
Vega.



