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Septuagésima séptima Sesion ordinaria, del 16 de Octubre de 18721

PRESIDENCIA DEL Dr. D. OCTAVIO GARRIGOS

SUMARIO. — Continda la discusion del despacho de la Comision de'Legis]acion, sobre el proyecto ordenando la construc— ‘
- cionde varias lineas férreas.
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En Buenos Aires, 4 los
diez y seis dias del mes de
Octubre de mil ochocien-
tos setenta y dos, reunidos
en su sala de sesiones los
sefiores Diputados al mar-
gen anotados, el senior Pre-
sidente declara abierta la
sesion.

Leida, aprobada y firg
mada el acta de la anterior)
continta la discusion penH
diente sobre el despachg
de la Comision de Legisla-
cion.

El senor Rawson ataca
nuevamente el proyecto
que prohija la Comision,
ampliando las observacio-
nes y argumentaciones que
hizo en la sesion anterior,
sobre los graves inconve-
nientes de disponerlacons-
truccion de las linecas de
que se trata, sin que pre-
ceda un estudio cientifico
de la traza y costo de cada
una de ellas.

Encara la cuestion ga-

rantia de la Nacion, bajo el punto de vista
de la ciencia ccondmica y lo condena como
coutrario al progreso, 4 los intereses del
Estadoy & los buenos principios adminis-

trativos.

Para demostrar cuai 010roso seria para
la Nacion el sistema de la garautia, aplica=

(1! De esta sesion no existen originales taquigrficos

do 4 la construccion de estasobras, agrega
que el tesoro publico por garantia del 7°/,
de los capitales empleados en la construc-
cion de los ferro-carriles proyectados, ten-
dria que pagar 92 millones de fuertes, que-
dando los ferro -carriles construidos de
propiedad de los particulares 'y sin mas in-
tervencion del Gobierno en ellos, que para
senalar las tarifas cuando los beneficios de
las diversas lineas sobrepasen del 12°/,,
cosa verdaderamente problemadtica, vy que
en caso de suceder, trascurririan muchos
anos antes de verla realizada. Entretanto,
todos los ferro-carriles que por el proyecto
se trata de construir no costarian mas 4 la
Nacion, si los conslruyera por su cuenta,
que 56 millones de pesos.

Termina su discurso, presentando un
proyecto que hace préacticas sus ideas, que
solamente difieren con los del sefor Dipu-
tado Salva en lo que se refiere al ferro-
carril de Villa Mercedes & San Juan.

Se leyo el proyecto del Diputado
Rawson.

Varios seiores Diputados: Apovado.

El sefior Ruiz delos Llanos rebate el dis-
curso del Diputado Rawson, trayendo 4 la
consideracion de la Cimara nuevos argu-
mentos en favor del provecto de la Comi-
sion. Rectifica los calculos de aquel, no so-
lamente respecto al monto de la garantia
que tendré que pagar la Nacion, sin6 tam-
bien sobre el costo de las obras y del pro=
ducto que dara cada una de estas lineas una
vez en esplotacion.


cscarlato.dip
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sobre el despacho
de la Comision de Legislaciou.
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Demuestra que es mas ventajoso para la
Nacion, que estos ferro-carriles se hagan
por empresas particulares, acordandoles
una garantfa, que solamente en parte se
hara efectiva, que coastruirlos por su cuen-
ta, contrayendo nuevosempréstitos y com-
prometiendo de una manera mas directa,
pesada y duradera el crédito del pafs.

En seguida examina el proyecto presen-
tado por el Diputado Rawson y lo impugna
como inutil, puesto que ha probado ya que
en este caso no son necesarios los estudios
prévios.

El sefior Ijarzabal apoya nuevamente
el proyecto de la Comision, sosteniendo que
no es una condicion sirne qua non el estudio
prévio, para la construccion de un ferro-
carril, loque comprueba con algunas citas
histéricas sobre construccion de vias fér—
reas.

Se vota en general el proyecto de
la Comision y se aprueba por veinte
y siete votos contra siete.

Entra en discusion el

«Art. 1°. — El Poder Ejecutivo con-
tratard con empresas particulares la
construccion y esplotacion de las vias
férreas que & continuacion se espre-
san, con sujecion 4 las bases y con-
dlCIO‘]e‘S que esta ley establece ».

El senior Soria impugna este articulo de
acuerdo con los que sostenian la necesidad
y conveniencia de los estudios prévios, de
datos cientificos exactos antes de contra-
tar la construccion de estas lineas férreas.

Propone otro articulo en reemplazo del
de la Comision. -

El seiior Ruiz de los Llanos combate el

articulo del Diputado Soria, manifestando
una vez mas, ue no son necesarios [os es-
-tudios sobre que tanto insisten los sefiores
Diputados y que parece ser el anico argu-
mento que ticnen contra el proyecto de la
Comision, para coatratarse con éxito y con
ventajas positivas parael paisla construc-
cion de estaslineas. Que por otra parte, este
proyecto solo tiende & autorizar el Poder
Ejecutivo d contratar estas obras, que no han
de empezarse, sindé despues de hacerse es-
tudios prolijos, que apruebe el P. E. prévio
informe del Departamento de Ingenieros.

El sefior de la Vega (B.) agrega que no es
oportuna en este punto de la discusion la
proposicion del Diputado Soria, por cuanto
es el articulo 5° del proyecto, el que trata
de los estudios.

El sennor Rawson apoya el articulo del
Diputado Soria, creyendo que hasta falta-
rdn proponentes para la construccion de es-
tas ohras, si no se hacen los estudios pré-
vios.

El seiior Campillo se espresa en el mis-
mo sentido declarando que votard en con-
tra del proyecto de la Comision.

El sefior Guastavino hizo presente que,
sin desecharse los primeros articulos del
proyecto de la Comision, podia establecerse
mas adelante las disposiciones propuestas
por el sefior Soria, que importaban ordenar
el estudio prévio de laslineas, antes de cen-
tratar su construccion.

El seiior Sorta aceptd la indicacion del
senor Guastavino, adhiriendo 4 ella.

El seior Ocantos se detuvo 4 demostrar
todos losinconvenientes que, en su opinion,
entranaba este proyecto que mandaba cons—
truir ferro-carriles no estudiados, ferro-
carriles proyectados sin base, sin antece-
dentes, sin dato seguro alguno.

El sefior Ruis delos Llanos refuta las ob=
jecciones del Diputado Ocantos, enumeran-
do ante la Camara las antecedentes, los da-
tos exactos y los cdlculos fundados sobre
elles, que habia examinado y estudiado pro-
lijamente la Comision, y que le habian ser-
vido para formular este proyecto, respecto
del cual se afirmara inexactamente que ca-

‘recia de bases. Las tiene sérias, solidas y

bien compulsadas, pues la Comision no ha
procedido & tientas, ni guidndose por cal-
culos imaginarios.

El senior Moreno (José Maria) mamﬂesta
que habiavotado por este proyecto en gene-
ral, y seguiria votando en particular, por-
que consideraba que la ley mas grande gue
podia dictar el Congreso, era -aquella que:
uniese 4 todos los pueblos de la Republica
por medio de ferro-carriles; abrigando,
ademas, la mas profunda conviccion; de
que las generaciones futuras bendecirian &
la presente por haber tenido- bastante co-
rage para emprender con fé ardiente, 4 pe-
sar de sus escasos medios, la mas grande,
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la mas trascendental, la mas benéfica de las
obras en que podia empeifiarse la Nacion.
El s¢iior Elizalde declara que, 4 pesar
de simpatizar altamente con el proyecto,
votara contra el articulo primero, por qué,
para él, es absolutamente indispensable
que antes de ordenar la construccion de
estos ferro-carriies, que no se sabe hasta
donde comprometerdn y empefiardn 4 la
Nacion, se hagan estudios prévios por in-

genieros competentes, como es de prictica
en todas partes del mundo

Dado por suficientemente. discutido
el punto, se vota el articulo y se aprue-
ba por veinte y siete votos contra
siete. ‘ ‘

Se levanta la sesion en seguida.
Eran las 5 y !/;de la tarde.
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