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Oltoaz, Alfredo A-01112
RalJ:LNni, Curias Alberto 13-01-14
ROnnT40, Osvaniu A-01-02
RO1\1E O, Roberto A-17-n1

Nota: Si consigna respecto de, cada secar dipntal'o
una indicación destinada a informar sobre 1-a fui i t

t-___e terminación de su nlaralato, el di-striio clecton'l
'4 úe r<p=xenta_ y el bloque porleneentario al en 1
pertenece. La5'-Ie- t s- m-'y- ii por responden respad -
vamente a los mandatos quo canc'luveaY- c91-o i o
diciembre de 1991 y cl 9 de diciembre de 19s-
el número quo sigue inrUca el distrito electoral n-
pectivo, conforme a la equivalencia que se registe .
a continuación, y el número que figura en último
término designa al bloque parlamentario, conferme -i
la equivalencia que aparece también a continuación.

Distritos electorales: 01, Buenos Aires; 02, Cap-
tal Federal; 03, Catamarca; 04, Córdoba; 05, Co-
rrientes; 06, Chaco; 07, Chubut; 08, Entre Ríos;
09, Formosa; 10, Jujuy; 11, La Pampa; 12, La Rin.
ja; 13, Mendoza; 14, Misiones; 15, Neuquén; J(i,
liío Negro; 17, Salta; 18, Sir Luis; 19, San Juan;
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dad Socialista,
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Por Secretaría se va a informar sobre las
mi ón consiúodificaciones propuestas por la co

referencia a este artículo.
Sra. Secretaria (Pérez Pardo). - En el primer

árrafo del artículo 9" deberá incorporarse unap
coma después de las palabras "en modo al-
guno

Asimismo, ]a comisión propone sustituir el
segundo párrafo del artículo 9' por los si-

"Los registros deberán dejar constan-guientes:
cia do la afectación tanto en-los títulos de los
bienes como en la copia del instrumento ins-

ito en el Registro Público de Comercio. La
oponibilidad a terceros de estas anotaciones^
:valdrán desde su constancia registral ."

Sr. Presidente (Pierri). - Se va a votar el ar-
ículo 9a con las modificaciones propuestas por

la comisión.

-Resulta afirmativa.

Sr. presidente (Pierri). - Eri co sidéración el
rtículo 10 del proyecto de ley, aprobado en

! general.
Se va a votar.

-Resalto nfñvrativa.

Sr. Presidente (Pierri). - Eü consideración el
artículo 11.

Por Secrctaría se dará lectura de las modifi-
caciones propuestas por la comisión.

Sra. Secretaria (Pérez pardo),-La concisión
propone sustituir el texto del artículo 11 por
el siguiente: "Artículo 11.-Una vez inscrita
la empresa individual de responsabilidad limi'
Inda, toda la documcniación de la misma y
las obligaciones que se contraigan, lo serán
bajo el nomlde y apellido de su titular, se-
guido de la designación específica de su objeto

por la locución completa 'cmpresa individual
de responsabilidad linritadi, o su sigla `E.I.R.L.'
} cl monto del capital. El incumplimiento de
esta disposición hará incurrir al empresario en
res.ponstbihdad ilimitada."

Sr. Presidente (Pierri).-Se va a votar ci
artículo 11 conforme- al texto propuesto por la
comisión.

-Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Pierri). - En cóñsideracion el
artículo 12 del proyecto de ley aprobado en
general.

Sc va a votar.

-Resulta afirmativa,

-Sin obren=aciones , se votan y aprucúan
les artículos 13, 14 y 15,

370.3

Sr, Presidente (Pierri). - En consideración el
artículo 16.

Por Secretaría se informará sobro las modifi:
cationes propuestas por la comisión.

Sra. Secretaria (Pérez Pardo).-La comisión
propone incorporar una coma después de la
palabra "empresario". Asimismo, se incorpora-
ría como segundo párrafo de este artículo el
siguiente: "En caso de quiebra del empresario,
sí la empresa individual de responsabilidad.li-
mitoda no tuviere como gerente a un tercero,
el juez del concurso deberá designar uno en
reemplazo del fallido, mientras dure su inha-
bilitación."

Sr. Presidente (Pierri).-Se va a votar el ar
tículo 16 con las modificaciones propuestas por
la comisión.

-Resulta afirmativa.
-El artículo 17 es de forma.

Sr. Presidente (Pierri). - Queda sancionado
el proyecto de Iey r.

Se comunicará al honorable Senado. -U

Sr. Aramouni . - Pido la palabra para solicitar
una inserción.

Sr. Presidente (Pierri).-Tiene la palabra el
señor diputado por Buenos Aires.

Sr. Aramotmi.-Señor presidente: solicito la'
inserción en el Diario de Sesiones de la I-fono-
rable Cámara de un texto que contiene mi opi-
nión sobre el proyecto que se acaba do san-
cionar.

Sr. Presidente (Pierri). - Se va a votar si se
efectúa en el Diario de Sesiones la inserción quo
solicita el señor diputado por Buenos Aires.

-Resulta afrnrativa.

Sr, Presidente (Pierri). - Se hará la inserción
solicitada 1 r

7 ,

DEROCACIO\ DEd. ARTICULO 34
DE LA LEY 23.697

^ ^4J

Sr, Presidente (Pierri).-Corresponde eonsidé+
rar el proyecto de ley en revisión mediante el
cual se deroga el artículo 34 de la ley 23.697,
de emergencia económica, que establece el ré-

a Véase el texto de la sanción en el Apéndice. (Pá.
áina 3787.)

2 Véase el-texto de la inserción en el Apéndice. (P:,
3795.) +-ira +
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gimen para la liquidación de las regalías de pe-
tróleo y gas natural a las provincias productoras
de hidrocarburos (expediente 114-S. '0).

Buenos Aires, 19 de septiembre de 1990.

Al scHor presidente de la Honorrf¿do Cáina,ss ele Dipu-
tados de la Nación.

Tengo el honor de dirigirme al señor presidente, a
in de comunicarle que el Honorable Senado, en la fe-
cha; ha sancionado el siguiente proyecto de ley que
paso en revisión á esa Honorable Cámara:

El Senado y Cámara de Diputados, cte.

Artículo 19-Derógase el artículo 34 de la ley 23.697,

Art. 2e -Comuníquese al Poder Ejecutivo.

Saludo a usted muy atentamente.

EnuAnee Mwu L-
Hugo R. Ptombaum.

Sr. Presidente (Pierri).-- En consideración en
general.

Tiene la palabra el señor diputado por Co-
rrientes.

Sr. Brest. - Señor presidente: esta iniciativa
propicia la derogación del artículo 34 de la ley
23.697 y retornar al mecanismo de liquidación
ele las regalías a las provincias productoras de
hidrocarburos dispuesto por la ley 17,319. Sin
embargo, con este proyecto nose consigue ese
objetivo. Sencillamente porque cl artículo 34 de
la ley de emergencia económica ha fenecido jun-
to a toda esa normativa el 25 del corriente.

Por otra parte, el capítulo X del decreto 1.757
estzbleció un régimen diferente al do la ley
17.319 para la liquidación de las regalias a las
provincias productoras de hidrocarburos. Aquí
nos internamos en el tema de los reglamentos
de necesidad y urgencia dictados en virtud de
la ley vigente al tiempo en que se dictó el citado
decreto 1.757, que hoy ya no está en vigencia.
Sin perjuicio de ello se dictó otro decreto, otro
reglamento de necesidad y urgencia: el 1.930/
90. Este decreto tiene una particularidad, ya
que por primera vez el Poder Ejecutivo asume
plenamente facultades legislativas sobre la base
de cuatro pretendidos fundamentos: primero, el
mantenimiento del poder de policía en la emer-
gencia del Estado, esta vez por decreto; segun-
do, las razones de necesidad y urgencia; tercero,
la imposibilidad de obtener un pronunciamiento
legislativo en tiempo oportuno, y cuarto, el su-
puesto respaldo de la mejor doctrina nacional
y de la jurisprudencia de la Corte Suprema de
Justicia de la Nación.

Afirmamos que el decreto aludido tiene cla-
ros contenidos legislativos que pasaré a men-
cionar muy b.eve mente. En su artículo 19 esta.

blece la suspensión anual, y en el 28 autor]
la prorroga por una vez y por igual término,
sea que dispone la suspensión bienal de te(
el régimen de subsidios, subvenciones y come
inisos de diversa índole que comprometan
Estado nacional, adoptando cono modelo el a
tículo 2" de la ley 23.697.

En segundo término, suspende también po
dos años los regímenes legales de promoció
industrial y promoción minera.

En tercer lugar, establece la exención del iin'
puesto al valor agregado a las transferencias di,'
dominio en virtud de las privatizaciones de las:
empresas del Estado.

A renglón seguido susl_:mde por dos años los
reintegros, reembolsos o diferimientos de tribu>:
tos y establece una cancelación por medio del
un bono en moneda nacional -artículos 79 y 841

A continuación fija regímenes especiales o,get
ñerales sobre determinación y conciliación dé;
créditos y deudas particulares con el Estado na-
cional y su eventual compensación -artículos i
£j^ y 10. Asimismo prohibe las fórmulas de por-
centualidad o similares en los regímenes de re- 1
muueraciones del personal de la administración
pública, una cuestión que se debatió aquí hace i
poco tiempo, cuando establecimos el régimen de
autarquía para el Poder judicial de la Nación.
También se debe mencionar la ato aplicabilidad
de dos artículos de la ley 19.550, de sociedades
comerciales, con una tremenda significación so- s
bre los regímenes de garantía patrimonial paró
el sector laboral vinculado a estas sociedades,
y por último una modificación de la distribución
del fondo (le combustibles de la ley 17.597.

A nuestro entender, los fundamentos con los
que se pretende legitimar el decreto 1.930 no
tienen asidero real en el contexto político de
nuestro país. No hablo como un hombre del ra-
dicalismo sino como un legislador nacional que
advierte que estamos perdiendo nuestra razón
de ser para permanecer en este d, nbito donde
debe producirse la sanción de las leyes.

St. Martínez (L. A.).-Renunciar resulta fácil.

Sr. Brest. -Si el señor diputado Martínez de-
sea hacer una interrupción, debe solicitarla.

Sr. Martínez (L. A.). - No es así, señor dipu-
tado. Estoy hablando en voz alta.

Sr. Jaroslavsky. - Entonces, escuche y aprenda.

Sr. Brest. - Decía que el primer fundamento,
el mantenimiento del poder de policía de emer,
gencia del Estado, obtuvo reconocimiento en
un fallo reciente del más alto tribunal de justi-
cia de la Nación. Es el caso de Soengas Héctor
R. y otros contra Ferrocarriles Argentinos; tiene
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os en disidencia y se dictó en tiempos de
gencia de la ley de emergencia económica para

stro país.
¡Cuánto más riesgoso será enfrentar supuestos
clamos administrativos o judiciales en este ca-
, habiendo elaborado un supuesto poder de
olicía de emergencia del Estado en virtud do

decreto!
Queremos evitar este vacío legal que estarnos

enerando porque reconocemos la posibilidad
discutir en este ámbito el reconocimiet to de

se poder de policía de emergencia y acotarlo
ebidamente según nuestra opinión corno legis-
dores.
En cuanto a la necesidad y urgencia, la mejor

octrina nacional afirma que la necesidad y
encia legitiman medidas excepcionales siem-

e que sean imprevisibles y súbitas. No ocurre
sta segunda condición en el caso que nos ocu.

Sb ha repuesto una ley con todo su conte•
do, la 23.697, después de un año de vigencia.
No hay ningún proyecto de ley enviado con
ensaje del Poder Ejecutivo nacional ni tam
co por parte de los legisladores oficialistas

no señale la permanencia de estas necesidades
entes que justifiquen por el solo conducto'

1 dictado de un decreto restablecer el con=
unto del instituto jurídico que contiene la ley

697.
En cuanto a la imposibilidad de obtener un

ronunciamiento legislativo oportuno, ésta es
cuestión que a los legisladores nacionales

nos lesiona íntimamente. Afirmar por un decre.
o que fue imposible obtener un pronuncia-

miento legislativo oportuno sobre una cuestión
no planteada a la consideración de la Cámara

lisa y llanamente una falsedad ideológica
ontenida entre los fundamentos del decreto,

(Ap qusos. )
No nos podemos dejar llevar por estas argu-

mentaciones ; en el futuro, seguramente estos
undámentos serán reproducidos en todos los

decretos que en lo sucesivo se vayan dictando
y por medio de los cuales el Poder Ejecutivo
se arrogará las facultades que nosotros estamos
perdiendo día a día.

Por último, afirmo que la mejor doctrina y
urisprudencia de nuestro más alto tribunal no
es la que se sostiene como fundamento del de-
creto. En consecuencia, entendemos que esta
metodología nos llevará por caminos absoluta-
mente equivocados.

Creo que hay toda una simbología en el nú-
mero del decreto 1.930. Ese año, 1930, fue el
del comienzo de la década infante y el del pri-
mer golpe de Estado en la Argentina. Hay toda
una simbología; que no sea premonitorio este

[número que lleva el decreto.
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En consecuencia, recuperemos nuestras facul-
tades porque estamos por sancionar un proyecto
de ley que no sirve, ya que derogaríamos algo
inexistente en nuestro país; y por otra parte
nada se soluciona, porque el capítulo X del
decreto 1.757, que quedaría vigente, continúa
perjudicando a las provincias productoras de hi-
drocarburos.

Por lo tanto, de conformidad con lo dispuesto
por cl artículo 108 inciso 10 del reglamento, for-
mulo moción de que la Honorable Cámara se
aparte de las prescripciones del reglamento a
fin do efectuar proposiciones referidas a un pro-
yecto de declaración contenido en el expediente
3.451-D.-90, que declara insanablemente nulos
los artículos 1v a 12 y 24 a 31 del decreto
1.930/90, en virtud de los cuales el Poder Eje-
cutivo se atribuye facultades legislativas y que
implican la asunción de atribuciones extraordi-
narias por las que la fórtuna de los argentinos
queda a merced del gobierno nacional, cuestión
que está absolutamente vedada por el artículo
29 de la Constitución Nacional, que incluso im-
pone severas sanciones para quienes lo consin-
tieran.

Finalmente, entiendo que el buen criterio do
la bancada oficialista aconsejará considerar mea
idéntica declaración para el decreto 1.7557/90.
De esta forma, el Poder Ejecutivo terminará en.
viéndonos aquellas iniciativa! que nosotros de-
bemol considerar, evitándonos este camino do
extravío. (Aplausos.)

8

PRONUNCIAMIENTO

Sr. Presidente (Pierri). - Corresponde votar la
moción' de orden formulada por el señor dipu-
tado por-Corrientes de que la Honorable Cámara
se aparte de las prescripciones del reglamento
a efectos de efectuar proposiciones para el trata-
miento del proyecto de declaración del que es
coautor por el que se declara de nulidad rosa-
nable el decreto 1.930/90 en sus artículos 19 a
12 y 24 a 31 (expediente 3.451-D.-90).

Se requieren las tres cuartas partes ele los vo-
tos que se emitan.

-Resulta negativa.

ar, rresidente (Pierri). - Queda rechazada Ti
moción.

Sr. González (L. M.).-Señor presidente: ha-
bía pedido la palabra para solicitar que la vo-
tación se hiciera en forma nominal a fin de que
se, identifique a quienes votan negativamente, a
los efectos de lo que establece el artículo 29:

C de la constitución Nacional.
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Sr. Presidente (Pierri).-Ya se ha llevado a
cabo la votación, señor diputado.

Sr. González (L. M.). - Le había pedido la pa-
labra, señor presidente, pero no me la concedió.

Sr. Presidente (Pierri). - El señor diputado pi-
dió la palabra después de la votación.

9

DEROGACION DEL ARTICULO az
DE LA LEY 23.697

(Continuación) -

Sr. Presidente (Pierri). Prosigue la consíde-
ración del asunto en tratamiento.

Tiene la palabra cl señor diputado por Buenos
Aires. -

Sr. Cappelleri. - Señor presidente: en aten.
ción a los argumentos expresados por cl señor
diputado integrante de rvi bancada, no vamos a
cometer una aberración jurídica al pretender de-
rogar- un artículo que no existe, De manera que
sobre la base de los antecedentes de esta Cámara
sobre despachos similares presentados por la Co-
misión Bicameral ele Seguimiento de la Emcr•
gencia Económica propongo que en virtud de lo
estatuido por el artículo 135 del reglamento se
sustituya el proyecto en consideración por el dic-
tamen de la. comisión precedentemente indicada
espedicnte 3.206-1),-90),, cuyo texto dice lo si-

guiente: "Honorable Congreso: La Comisión Bi-
cameral de Seguimiento de la Emergencia Eco-
nómica ha analizado los artículos 110, 111, 112 y
1.13 del (capítulo X) deldecreto 1.757/90 ema-
nado del Poder Ejecutivo nacional, por los cuales
se modifica el régimen de liquidaciones de las
regalías petrolíferas y gasíferas, afectando los in-
tereses de las provincias productoras de hidrocar-
'cirros; y, en consecuencia, resuelve: 1 )Desapro-
i

Desapro-
bar las disposiciones de los artículos 110, 111, 112
y 113 del capítulo X del decreto 1.757/90.29) So-
licitar al Poder Ejecutivo nacional la derogación
de los mencionados artículos del decreto 1.757/
90. 39) Dejar dentado que la presente resolución
se dicta atendiendo la inconstitucionalidad ma-
nifiesta del decreto en cuestión, por cuanto me-
diante una norma de inferior jerarquía se pre-
tende suspender parcialmente lá vigencia de la
ley 23.678 y las modificaciones introducidas por
los artículos 32, 33 y 34 de la ley 23.697, vul-
nerándose así derechos adquiridos por las provin.
cias. 49) Commníquese al Poder Ejecutivo nacio-
nal. Sala de la comisión, 13 de septiembre dels .

Lo importante de este dictamen es quiénes lo
firman. Ellos son los senadores Eduardo Poles-
man, Hipólito Solari Yrigoyen, Oraldo Britos y

Pedro Conchcz, y los diputados Jorge D
guez, Ovidio Calleja, Roberto García y
habla.

Este despacho ha sido dictado por unani:
de los integrantes de la comisión refe%ída y
cura salvar la aberración que vamos a co
si sancionamos el proyecto que está en di
(Aplausos.)

Por otra parte, dicho proyecto no va a
ciona r ci problema por el que atraviesan
provincias, a diferencia del dictamen en
por la comisión creada específicamente por
Congreso para efectuar el seguimiento de
emergencia económica, la que ha resuelto
ese decreto es inconstitucional.

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra
señor diputado por Entre Ríos.

Sr. Jaroslavsky. - Señor presidente: dada
gravedad e importancia del asunto y teniendo,
cuenta que he visto al señor diputado Durañc
y Vedia pedir con insistencia el uso de la
bra, tengo deseos de conocer su versada op
sobre este tesa. De manera que con las
pas del caso por la impertinenc ia de quere
serlo hablar, le pido que lo haga pero no co
"corteza" de la que hablaba el señor clip
Luis Martínez, sino con la dedicación Heces
para dar a conocer su pensamiento.

Sr. Presidente (Pierri). - Es asta Preside
a que dirige el debate, señor diputado.

Tiene la palabra el señor diputado por
doza.

Sr. López (J.A.) - Señor presidente: el seña
diputado Cappelleri se refiere a una cuestión al,
solutamente distinta a la planteada, porque liac&
mención a aspectos quo en nada se relaciona4r
desde el punto de vista jurídico, con el decreto
1.757/90, que fija los valores en boca de pozo,
ni con la ley de emergencia económica, que es.
tablece una modificación al precio internacional
y que es lo que estamos proponiendo derogar.

Dado que se trata de dos asuntos distintos, es.
imposible sustituir uno por otro.

Sr. Presidente (Pierri). -Tiene la palabra el
señor diputado por Buenos Aires,

Sr. Breard . - Abogado ele pobres, nk nores y
ausentes.

Sr. Durañona y Vedia. - Sí, señor diputado,
porque iba a hacer la defensa del señor diputado
Jaroslavslcy. (Risas.)

-Varios seíores diputados hablan a la vez.

Sr. Durañona y Vedia. - Agradezco al señor
diputado por Entre Ríos el interés que ha puesto
en mi opinión , que por cierto es recíproco.
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Deseo agregar , además, que cuando el señor
utado Luis Martinez habló ele corteza estuvo

en, ya que hizo mención al revestimiento, a
cobertura. No entiendo el porqué de las críti-

del señor diputado por Entre Rios.
Voy a dar mi opinión sobre este tema, y para
lo me remito al debate parlamentario sobre la
y de emergencia económica. En esa oportuni-
d, durante la discusión en particular fundé
ensamente mi oposición al texto que ahora se

uiere derogar. Coincido con la doctrina sobre
materia tan brillantemente expuesta por el

flor diputado Brest.
Para hacer algo útil no debemos ahogarnos

en un vaso de agua. Debernos preservar un eri-
erio de lealtad. Si en cada tema nos apartamos

del reglamento para incluir otro, faltamos a lo
acordado para esta sesión.

No hay inconvenientes en la derogación que
se propone. Podría quedar como válida la in-
terpretación que se haga durante la discusión
parlamentaria. Les señores diputados han expre-
sado su criterio y no por eso están admitiendo la
existencia de la ley. Se puede hablar de la efi-
cacia y validez del decreto dictado por el Poder
Ejecutivo -en este sentido comparto las pala-
bras del señor diputado López-, pero en todo
caso sobre su aplicación deberán expedirse las
autoridades admira s*trativas o los jueces.

Nuestra voluntad es la de derogar el artículo
34. Si después se resuelvo que la ley no está
igente, que ha caducado y que el decreto es
ncficaz, no habremos realizado un acto útil.
Pero si por el contrario se resuelve que el decre-
to tiene validez y eficacia y que la ley continúa
vigente, el Congreso habrá derogado el artículo
3-4, quedando a salvo la opinión de los señores
diputados ele la Unión Cívica Radical sobre la
prolongación en el tiempo de estas normas, en
virtud de lo expresado por el señor diputado
por Corrientes.

Creo que ésa sería una forma útil de trabajar,
dejando claramente sentada la voluntad de la
Cámara y a salvo la postura de los señores di-
putados de la bancada radical,

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
se,ior diputado por Santa Cruz.

Sr. Puricelli , - Señor presidente: creo que
con la derogación del artículo 34 volvemos
al sistema de regalías de la ley 17.319 y, fun-
damentalmente, de la 23.678. Esa es la razón
por la que debe derogarse.

La cuestión de interpretación corresponde al
Poder judicial, como bien dijera el señor diáu-
tado por Buenos Aires que me precediera en
el uso de la palabra.
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Por ello solicito que acompañemos con nues-
tro vilo a las provsreias -como l=ti de Santa
cruz— que necesitan recursos y regalías pe-
troler.,s en sus presupuestos. Debemos adoptar
esta decisión en vez de hacer discursos poli.
ticos que pongan en tela de juicio la posibili-,
dad de sancionar cata noche esta norma tan
importante para nuestras provincias producto-
ras de hidrocarburos.

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señor diputado por Mendoza.

Sr. Profili. - Señor presidente: es plausible
el proyecto en tratamiento, toda vez que de.
roga el artículo 34 de la ley 23.697, de emer-
gencia económica, relativo a las regalías de las
provincias productoras de hidrocarburos.

Sin embargo, no podemos votar por la afir-
mativa este proyecto de ley porque se produce
un contrasentido, ya que el artículo 34 auto-
máticamente quedó sin efecto al dejar de tener .
vigencia la totalidad de la ley de emergencia
económica.

El artículo en cuestión estaba consagrado en
la Ley de Emergencia Económica y establece
una reducción en el porcentaje de liquidación
de lis regalías petroleras.

A su vez, el artículo 113 del decreto 1.757
dejó en suspenso la aplicación de los artículos
32, 33 y 34 de la ley 23.697 hasta tanto ló
disponga el Poder Ejecutivo nacional. Es decir
que el artículo quedaba sin efecto al entrar
en vigencia este decreto.

Posteriormente se dictó el decreto 1.930 por..
el que, en ejercicio de su poder de policía, el
Poder Ejecutivo establece una serie de normas
que dejan sin efecto la Ley de Emergencia
Económica. De manera que si este honorabld
cuerpo aprobara esta iniciativa, que deroga el
artículo 34, estaríamos aceptando la existencia
de una ley que no tiene vigencia, porque ha
quedado derogada por los instrumentos legales
que recién he mencionado.

1's dable pensar que probablemente el Ho-
norable Senado haya sancionado este proyecto,
de ley cuando todavía estaba en vigencia la
Ley de Emergencia Económica; pero teniendo
en cuenta la tardanza cine tuvo en pasar esta
iniciativa a esta Cámara, en realidad va no
tiene validez. Por lo tanto, no tiene ningún
sentido apoyar la sanción del Senado. En con-
secuencia, si se quiero favorecer los intereses
de las provincias que han visto avasallados sus
derechos en materia ele liquidaciones de rega-
lías petroleras, es aconsejable aceptar el diic-
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t:un,an elaborado por la Comisión ele Segur-
nii:nio de la Emergencia Eeonómii,.a, referido
por el señor diputado Cappelleri. Este es el
^crdndero sentido que debemos otorgar a estas
normas, a fin (le que las provincias producto-
ra, de petróleo se vean beneficiadas.

Sr. López Arias . -1'ido la palahcr para una
moción de orden.

Sr. Presidente ¡Pies ri).-Paro. una moción de
orden tiene la palabra ci señor diputado por
Salta.
Sr. López Arias. -Señor presidí ate: como

diputado representadte de unaa provincia petro-

lera formulo moción de orden de qne se cierre

el debate sin lita de oradores...
Sr. López Ar _s. -- ...pues las aclaraciones

del señor diputado Durañona y V. era -que
comparto toga H'.lle hacen imoeesaria la
continuación de c ste debate. Aclaro que estoy
dispuesto a acompañar en el futuro cualquier
otra iniciativa que se presento en relación coa
las liquidaciones de las regalías petroleras, en
defensa de los intereses de mi provincia.

Sr. Jaroslavsky . - ¡Aclaro que si se cierra el
debate, aquí termina la sesión!

Sr. Dlatzkín. - ¡Trabajen para la sesión y no
para la convención...!

-Varios señores diputados bab'm a la ves.

Sr. Pascual. - ¡Ustedes trabajen para el país,
y no para la Bell Atlantie!

Sr. Presidente (Pierri). - Se va a votar la mo-
ciún de orden...

-Varios señores diputados bab': a a la vez.

Sr. Jaroslavsky. - ¡Astunan la responsabilidad
del fracaso de la sesión si no retiran la moción!

Sr. Presidente (Pierri). - La Presidencia desea
saber si el señor diputado por Salta mantiene
la moción que ha formulado.

Sr. López Arias . - Señor presidente: con toda
honestidad, y sin ánimo de polemizar, deseo
distinguir dos aspectos que están claramente di-
ferenciados.

La derogación del articulo 31 de 11 Ley de
Emergencia Económica constituye una señal que
e' Congreso está dando a la sociedad ea defensa
de los intereses de nuestras provincias. Reitero
que estoy dispuesto a acompañar cualquier otro
proyecto relacionado con la liquidación de las
regalías petroleras, que están siendo tlesvirtua-
das con leyes que afectan los intereses provin-
ciales.

De todas maneras, dado que no quiera poner
en riesgo la continuación de la sesión. hago u.i
llamado a la cordura a la bancada radical en

el sentido de que no dilatcnos este debate)
toy dispuesto a desistir de mi moción de
para no hacer caer la sesión; pero reitero es&
malo a la cordura a fin de evitar un de
innecesario y para concretar urja sanción
duetiva frente a los ojos de la sociedad a
tina.

Sr. Jaroslavsky . - Pido la palabra.

Sr. Presidente (1'ierri). - Tiene l.a palabra;'
señor diputado por Entre Ríos.

Sr. Jaroslavsky. - Señor presidente: comh
do el interés del señor diputado que ha babe
en nombro de una provincia que necesita
regalí r s petroleras, pero sugiero que tenga
(lada con lo que dice porque esa exhortaciót
lit cordura es algo que no podernos aceptar
silencio. Invito al señor diputado a que co
riere que aquí no hay orates ni irresponsabb
sino que estamos tratando con toda seriedad¡
problema muy grave como para que, quede
gistrado en una votación nominal quiénes pi
den ser pasibles mañana de la sanción estab
cilla en el articulo 29 de la Constitución A
cional. Analicen si eso es cuerdo o no. (Apee
,os.)

Sr. Presidente (Pierri). - La Presidencia el
tiende que la noción ha sido retirada.

Tiene la palabra el señor diputado por Cat
marca.

Sr. Furque . - Señor presidente: trataré de s
lo más breve posible en la expresión de mi pe
samiento y del de mi bloque.

Deseo referirme a manifestaciones formuladas
por ni¡ distinguido amigo e ilustrado colega, t
señor diputado por la provincia de Buenos Aire
doctor Durañona y Vedia, quien señala que a
habría ningún inconveniente -a pesar de babe
aclarado cuál fue su posición cuando se votó It
ley 23.697- en que hoy aprobáramos este pro
yecto que viene en revisión.

Creo que con la ilustración y la habilidad jn
rídica que lo caracterizan el señor diputado Du
rañona y Vedia está solicitando implícitamente
a través de su exposición que al aprobar esta
iniciativa que se encuentra en discusión ratifi-
gocemos -también im}ilícitamente- el decreto
1.920, lo que no podemos consentir ni tolerara

Sr. Durañona y Vecl a. - ¿31e permite una in-
terrupción, señor diputado, con la venia de la
Presidencia?

Sr. Furque . - Si, señor diputado.

Sr. Presidente (Pierri). - Para una inierruli-
ción tiene la palabra el señor diputado por Bue-
nos Aires. -
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Sr. Durañona y Vedia. - Señor presidente: re-
mo de la hidalguía que le reconozco al señor
utado por Catamarca que admita que en nin-
1 momento mis expresiones podrían ser inter-
etadas en el sentido que él pretende darles.-'

or el contrario , señalé que había que expresar
paramento la voluntad de que este texto que-
aba derogado.
En caso de que se trate de una ley existenté
gún alguna interpretación administrativa o
dicial, el artículo 34 quedará derogado por el
ongreso. Y si se tratara cae una disposición que
o existe, en virtud de la interpretación que ha
echo el señor diputado por Cataniarca, tampoco

habría acta dañoso al ser sancionada esta dero-
ación. En todo caso habría un acto inocuo, pero

quedaría bien en claro la voluntad del Congreso
1 haber dejado constancia de ello ch el Diario
e Sesiones.

Do ninguna manera hc tenido intención de con-
validar decreto alguno, y como prueba de ello
apelo al testimonio de los señores diputados que
han escuchado mis palabras.

Sr. Presidente (Pierri). - La Presidencia advier-
to a los señores diputados quo aún restan con-
sider ar más de cien proyectos, por lo que les so-
licit,i brevedad -en sus exposiciones.

Continúa en el uso de la palabra el señor di-
putado por Cataniarca.

Sr. Furque. - Señor presidente: agradezco al
sarior diputado por Buenos Aires la aclaración
que formulara. De todos modos; no fue mi in-
tención distorsiona- sus palabras, pero sostengo
c,_ao ]ti interpretación que elseñor diputado real¡-
.zara en relación con la aprobación del proyecto
rape ta eím n i modesto entender, una implí-
cita ratificación del decreto 1.930.

6l señor diputado Brest sostuvo con fuerza y
t eohereuc a que la ley 23.697 no se encuentra en
vigencia por cuanto cl decreto 1.930 constituye
en el loado urna dcsviiación abusiva de poder
del Ejecutivo actual. Por lo tanto, si nosotros
votarnos este proyecto, indireetamerte y en fe ,,--
111;x -angencial estaríamos ratificando el decreto
1.930, del cual todos tenemos conocimiento.

En consecuencia, debo decir con total horiesti.
dad que aquí existo una argumentación de na-
turaleza jurídica y parlamentaria que nos con-
duce, a una trampa, porque el día de mañana na-
die podrá alegar -luego de esta ratificación- la
ineonsiitucionalidad del decreto 1.930, ya que
nadie puedo esgrimir su propia torpeza, princi-
pio incontestable que viene del derecho romano
y que es válido para el derecho parlamentario.

Si se argumenta que la ley 23.697 no tiene vi-
gencia, v otros señores diputados sostienen...
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Sr. Pascual. - ¿Me permite una interrupción"
señor diputado, con la venia de la Presidencia?;

Sr. Fique. - Sí, señor diputado.
Sr. Presidente (Pierri). - Para una interrup-

ción tiene la palabra el señor diputado por l:í
Capital.

Sr. Pascual. - Señor presidente: le ruego que
ponga orden en el recinto a fin de que los señores
diputados escuchen al orador y para que luego¡
no sc venga a decir que pronunciarnos discursos
extensos para prolongar la sesión.

Sr. CorclrueIo Blasco . - ¿Me permite una in,
terrupción, señor diputado, con permiso de !a1'
Presidencia?

Sr, Furque . - Sí, señor diputado.
'Sr. Presidente (Pierri).-Para una interrup-

ción tiene la palabra el señor diputado por Chu-
but.

Sr, Corchuelo Blasco. - Señor presidente: quie-
o aclarar que la proposición hecha por el se-$

ñor diputado Cappelleri en base al artículo 135,-,
del reglamento, en realidad pretende incorporar,
al debate un proyecto distinto al sancionado por ?
el Senado, que es el que estamos considerando.
Por 1o tanto, los diputados, del bloque radical;,
se han estado refiriendo al proyecto al que a1u-
dió el señor diputado Cappelleri, pero ese pro
yeeto no puede ser tratado sino en caso de que
sea rechazado el que ahora corresponde con-
siderar.

Si este análisis sigue basándose en una funda-'s?
úreutación política -que yo acepto- y si vota 1,
mos el dictamen al que se refirió el señor dipu-
tado Cappelleri -que también ha sido firmado
por diputados integrantes de mi bancada-, aten k.
tando así contra la posibilidad de que se acep T
te el proyecto que viene del Senado, yo voy -t
responsabilizar a cada uno de los que voten en
contra ante cada pueblo de las provincias, que
atraviesan una coyuntura especial por proble-,
mas salariales de los empleados públicos, pro-
blemas para la compra de insumos indispensa-

'bles, etcétera, porque fondos que'corresponden
a las provincias petroleras no se reciben.

Sr. Presidente (Pierri). - La Presidencia acra-
a al señor diputado que oportunamente sope.
era a votación el proyecto de ley venido en re-,

`̀ .-risión del Honorable Senado, que es el que se
m enunciado y se encuentra en consideraciúni'

Continúa en cl uso de la palabra el señor dipu-
ado por Catamarca.

Sr. Furque. - Señor presidente : en ningún me

rento cité en mi exposición el dictamen de la`i!
Comisión de Seguimiento de la Emergencia Eco
nómica. Mi argumentación se basó en la ley
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23.697 y en el decreto 1.930. A la vez, hice hin-
capié en la validez de estos instrumentos con
respecto al tema que nos ocupa, es decir, el
debate del proyecto que viene en revisión del
Honorable Senado.

Aquí nadie trajo ningún tema de rondón ni
vulneró el deber de lealtad parlamentaria, por-
que el asunto que hoy nos convoca trae por
añadidura, por vía de una implícita conexión
legislativa , parlamentaria y jurídica , el debate
de la validez del decreto 1.930. Lo que hubiera
sido un pecado de deslealtad para con la Cons-
titución Nacional es que al debatir el tema los
legisladores de esta bancada no abordáramos
esta cuestión trascendente que se relaciona con
la "decretomanía" del Poder Ejecutivo, que es
lo que en definitiva está en juego en el ámbito
institucional argentino.

Nosotros sostenemos que el Poder Ejecutivo
nacional no tenía facultades para dictar el de-
creto 1 .930 y que la ley de emergencia econó-
mica había vencido en su ámbito temporal En-
tendemos que votar afirmativamente este pro-
yecto implica ratificar, por víaoblíeua, el citado
decreto. De modo que sería una grave incohe-
rencia de nuestra parte votar afirmativamente
la iniciativa en consideración luego de lo que
dijimos.
No tememos las veladas amenazas que lanzan

algunos representantes de provincias petrole-
ras..:

Sr. Corehuelo Blasco. - ¡No
señor diputado!

son amenazas,

Sr. Furque. - ...porque el primer deber que
,tenemos todos los parlamentarios argentinos
-hoy y siempre- es el de cumplir con la Cons-
titución Nacional . Si estamos frente a una des-
viación o abuso de poder tenemos el deber de
señalarlo desde nuestras bancas, pues de lo con-
trario quedaríamos incursos en la previsión del
artículo . 29 de la Constitución Nacional, lo que
es extremadamente grave.

Por estas razones, y por las que expondrán
otros señores diputados de esta bancada, no po-
derlos votar afirmativamente el proyecto en con-
sideración. Repito: desconocemos la vigencia de
la ley 23.697, así como también la facultad del
Poder E;ecutivo para dictar el decreto 1.930.
Esto es precisamente lo que ha motivado este
importante debate de naturaleza constitucional e
institucional. (A lp

ausos.) de decir un diputado del bloque o icieüsta rrs
Sr vlatzkin Pid l l b. - o a pa a ra para una mo- pecto de que quienes no aprobemos la lene' sció d dn e or

en. ción de este artículo 34 de la lev 23.697 seremos
Sr. Presidente (Pierri). - Para una moción cc, responsables ante, los pueblos de nuestras pru-

ordelr tiene la palabra el señor diputado po vincit s donde ni) se podrán pa=gar los sueldas
La pampa. por no percibir estos fondos Esto no es así, y

Sr. híatzkin. - Señor presidente: la moción
orden que deseo formular es que se cieri•&
debate y se pase a votación , pero respetand
lista de oradores. Ya hemos escuchado e
discursos casi mimeografiados y creo que
restan otros cuatro. Pienso que es una cant
suficiente para reconocer los mismos argume.
y posteriormente pasar a votar, pero -repiti
respetando cl derecho de los oradores qi
faltan expresarse.

Sr. Jaroslavsky. - ¡Si no los podemos cono
cer tenemos que insistir para que les entre a
en la cabeza!

Sr. Alatzkin . - No se ponga- nervioso, - se
diputado.

Sr. Rodríguez (J.). - Solicito a la Presi&
cia que dé a conocer la lista de oradores.

Sr. Presidente (Pierri). - Se encuentran am
dos para hacer uso de la palabra los aoñ(
diputados Bericua, Dumón, Baylae, Co tese,
rente y Puricelli.

Sr. Rodríguez (J.). - Yo también estaba a
tado, señor presidente.

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene razón, s
diputado; usted también está incluido.

Se va a llamar para votar.

-Se llama para votar. Luego de uno,
Mutes;

Sr. Presidente (Pierri). - Se va a votar la mo
ción de cierre de debate con lista de orador
formulada por el señor diputado por La Pamp

-Resulta afirlnativa.

Sr. Presidente (Pierri). - Queda aprobada
(noción.

Tiene la palabra el señor diputado por Tic
rra del Fuego.

Sr. Bericua. - Señor presidente: coincidiend
con lo que oportunamente expresaron los dipu
tados de mi bancada sobre el proyecto en con
sideración, deseo manifestar cuál es el inter
particular de las provincias productoras de pe
tróleo y poner en conocimiento de todos lo
legisladores la verdad sobre esta cuestión.

Por supuesto que las provincias productoras
de petróleo reivindican que no se les efectúen
quitas en los valores de las liquidaciones de las
regaliás petroleras. No es cierto lo que acaba
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diputado que opinó de ese modo sabe muy'
¡en que ,eso ocurrirá por aplicación de los ar-
ulos 110, 111, 112 y 113 del capítulo X del

lecreto 1.757/90.
Por lo expuesto, en los términos del artícu-
135 del reglamento de la Cámara, voy a pro-
iner reemplazar el artículo 1" de la norma por'

Ítro que diga la siguiente: "Deróganse los ar-
ículos 110, 111, 112 y 113 del capítulo X del
cerdo 1.757/90°, e incorporar como artículo 2"

el texto oportunamente sancionado en la ley
23.697 corro artículo 32, y como artículo 39 el
correspondiente a la misma ley como artículo 33.

Esta es una cuestión que sin duda debo nre-
recer la mayor atención por parte de los seño-
res diputados que representan a las provincias
productoras de petróleo. Durante este alío, la
aplicación 2:c la norma vigente trajo como con-
secuencia que- las provincias productoras de
petróleo vieran disminuidos sus ingresos, en ra-
zón de la fórmula por la cual se liquidad las
regalías petroleras y gasíferas.

La variable aplicada es cl tipo de cambio y
el transcurso de estos frieses demostró que se
ha constituido en un elemento de tipo político.
Sepan entonces los señores diputados ele las pro-
vincias productoras de petróleo que éstas han
percibido los mismos montos en el mes de
junio por igual producción que en el pies de
enero, por la congelación del tipo de cambio.

Ahora que las provincias productoras de pe -
tróleo, que en su mayoría tienen sus economías
en crisis, podrían ver reconstituidos sus erarios
a través del aumento del precio del petróleo en
el mercado internacional, se les niega ese dere-
,cho mientras no se les quiso hacer un recono-

ciniiiento cuando teníamos el tipo de cambio
¡, congelado.

No pretendo entrar en un análisis del tenia
que ya fue hecho por diputados de nuestra

(bancada; me refiero a la legalidad o ilegalidad,
constitucionalidad o inconstitucionalidad de la

(normativa del Poder Ejecutivo que suspende por
"decreto la vigencia de tres artículos de una ley
del Congreso de la Nación, ley que por otra

aparte no tiene más vigencia.
Quiero señalar que el interés de las provincias

productoras de petróleo es volver a la vigencia
de la ley 23 .678 con las modificaciones introdu-
cidas por los artículos - 32 y 33 de la ley de
emergencia económica. -
Creo mr ésta es una cuestión de estricta

justicia y más allá de que aquí y ahora se haya
abierto un debate trascendente para la Nación
en relación con lo que significa una clara distin-
ción de los po'c-res que conforman el Estado
nacional argecano, no por eso puede quedar el
derecho de Lis urov;ncias productoras de pe-
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tróleo enredado en una cuestión de esta natu-
raleza.

La roodificacjón propuesta estaría dando ca-
bida a esta cuestión de la derogación del artícu-
lo 34 y significaría una contribución a las pro-
vincias productoras . de petróleo, que realmente
en esto momento la necesitan. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señor diputado por Buenos Aires.

Sr. Dumón. - Señor presidente: corro argu-
mento para votar a favor de este proyecto se ha
empleado el de la difícil situación por la que
están pasando estas provincias y los legítimas
derechos que ellas tienen. Pero me parece`que
hay un principio que los hombres políticos. en
el gobierno o en el llano no pueden. dejar de
atender; porque si no, no están -al servicio de los
intereses de la sociedad que representan. Y ese
principio es el de la coherencia..

Estamos a favor de los derechos de las pro-
vincias, pero ¿lo estamos siempre o cuando nos
importa la oportunidad para defender sus inte,
reses según convenga ocasionalmente a la polí-
tica del gobierno?

Este es el. argumento que se sostuvo para
introducir el tema en el plan de labor, pero lo
cierto es que no hemos podido referirnos a la
cuestion del fondo educativo, que sí acarrea un
beneficio directo a las provincias, particular-
mente a la de Buenos Aires, que tiene 100 mil
chicos que van dos horas, por día a clase, mu-
chos ele los cuales no pueden comer en las es-
cuelas. ¿Para eso no nos acordamos de las pro-
vincias?

1.auipoco hemos traído el tenia de las provin-
cias a la luz de todas las leyes de coparticipa-
ción, de beneficios y subsidios que se dan do
11><a manera ilegítima, injusta e inequitativa, y,
que a su vez no tiene vinculación alguna cer
lo que sucede en todo el territorio nacional.

Pero aquí no terminan las incoherencias,
También se nos propone ingresar en el primer
mundo, pero no se ingresa en él sin educación]
s:n s:iad y sin alimentación; mucho menos sel
ingrrr en el primer mundo si no se respetaq
las ir',titucioncs y el estado de derecho. Si está
último no ocurre, el país pierde credibilidad en
el coueierto de las naciones, salvo que imagii
nemos al primer mundo como las grandes casas
antig las que tenían dependencias do servicio y
pretendamos ingresar en él para ocupar el sitio
que habitualmente ocupaban los sirvientes.

No estamos respetando el estado de derecho,
Sé que es difícil sancionar una ley porqué
para ello. hay cine pasar por un debate. Los que
estamos en la oposición lo sabemos muy bien'
Flaco instantes el señor diputado Luis Martínez
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hablaba de lo que se les debe a los jubilados,
.lo-- el gobierno anterior no les había dado. No
es cierto, porque los jubilados ahora cobran
mucho menos de lo que percibían antes, cuan-
do los defendía Ruckauf. Los docentes hoy re-
ciben el 49 por ciento de lo que ganaban trace
dos años, y la jubilación es del 49 por ciento
de lo que efectivamente ganan , en moneda cons-
tante.

Como podrán apreciar, el estado de derecho
io respeta para algunas cosas pero no para
otras. No pueden existir decretos que prono-
guen (imitaciones elementales de derechos, para
lo oue es competente el Congreso , por lo que
esta própuesta que estarnos considerando im -
plica ni más ni menos que una violación im
plícitadel estado de derecho , ya que es c1_ re
aonocimicnto de la legitimidad de un , decreta
ilegitimo. ( Aplausos.)

Sr. Presidente (Picrri).-Tiene la palabra el
señor diputado por la Capital.

Sr. Rodríguez (J.). - Señor presidente : con re-
lación a este asunto, cuarto del plan de labor
de esta sesión tan trabada en términos de su
preparación y adaptación previa, diré que nos
-encontramos frente a un tema que ha sido ten
nado en el Senado y que se reficie a regalías
pet:olcras, cl que obviamente está vinculado, cn

virtud del propio planteo de la norma en dis-
,usión, a la ley 23.697 . Pero es lógicamente con

teptual -como re sostuvo desde nuestro blo-
que- que resulte imprescindible relacionar esta
norma legal a dos disposiciones doo rango me-
nor: los decretos del presidente de la 'Nación
que llevan los números 1.757 y 1.730. 'e? (,? 1 1^Tt 1 —ñor ti p nado, ;

Vc cc^;r qe n,ite u;l del ,atc ct rct+n e GJ c el o ríenos;
im u<r z o r. r ,rl a s qu t et+rt r 1 s p í o - (,-
vi i r o, _cct s r .+ csc c-.so c+ .t c l 27 por
pd_ - eo a un - t r:,l qnc Venció r Tres.
Yüa `_' cc ^':úticnrbie y a es; es do:. re caos. 1 '.

?+.:íi primer m-,,_.,tario consiste co determina, c ti c,e , . .,r ' - perú a. f _..+a
qut ccaás de toco esta estamos +itscucicnco la Cero r ._,..,o de 1, cu s cí ón.o es pn-sible
situación financiera ce las provincias, en qu1 i r ->3 r, en c wr 1 s a" 1 as petroleras
es!a r cc asii la se encuentran, ca-des son su s e un o ov`_nci i Su cu_l=e J s ,paca r para ea-
}aec^e's dados urgentes de recursos.b c(a ura Gc. as , ^ov_,cses los recursos que les.

Es una situación que no es nueva, que no nació gan c i g rbiuLO nacional. Tengo -absoluta-
él 9 de julio del año pasado, sino que viene d u -,te en cl-;o qué po enta e de lo que gasta
lejos. Pero me parece -con esto respondo a la cavia nn t recibe c+ 1 gobierno.
.velada amenaza , o para decirlo de una manera La provincia de Formosa, colegas, financia el
'menos elegante , al apriete legislativo de un co. [ 93,6 por ciento de sus gastos totales con recur-
lega hace unos instantes- que lo que está de-
trás do todo esto, lo que en serio debemos dis-
cutir es la relación financiera entré la Nación
y las provincias durante el gobierno justicialista
desde el 9 de julio de 1989 hacia adelante.

Porque aquí se dijo: quiero ver a los diputad
que vuelven a sus provincias y que no vota
esta iniciativa.

Doblo la apuesta. Quiero ver a los diputad
que expliquen en sus respectivas provincias
)no en el gobierno del presidente que vino
imponer el federalismo, en el primer reme
del ario 1990 los recursos que el conjunto da
provincias recibieron re resentan 280 Trillo
de ao^ _ es mcuo r - se les coi ap- c can
primer semestre. del año 1983.

¿ ué. van: a cuando re' ui u s pr
loa qu c.,. t _ ón en 770 mffi1

ires de dólares si s; la relaciono, con la del s

'1 cc,n,,t o las provinci , cono un l .quete9
7Pero una pe" Unía ^tiG'sOt repte

tent , del pueblo de c ac:a nro d e los di
Lit:^s del país, ¿con ctué cara. vamos a decid
i los o-. oseítor c - °cil --,a el 31 cié:
menos; a los -cor es i,+_,1 a lo
c-_m; 'rt mas, el 33 per c r--o aren s y a lo
de San Luis, el .3 Fui.: aire r o- rneno. ' pc,

cin r -trolera c r _ri ti C de nr que tanto
nos ha,,' o el u p_ taé o(-icen' c iba e
40 pc c r me .. , Star Je , el 29 r ni- c erro
Chaco, el 33 por ciento; ,cic ics, el 32 poi

> San tiago (! Esiem, el 26 por cicnto;k
el 2s por c esto; Ch.tbt;', c1 33 no-

cerc: 1, ,) o, cl 30 c-=tac , yac, el_1
31- per Sa c c, ^_ lec r c grao, cc ,o:.nro

sos nacionales. Si cae la recaudación se lesiona
seriamente la posibilidad de que los empleados
públicos, los policías, los jueces- los enfermeros,
los médicos v los empleados viales estén en con-
diciones de llevar todos los días el pan a sus casas.

L^ La P , el 33 or ciar : r ; 1 -

p,a c tc;; 1\ _ .>-.a, el 41 por
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Queda absolutamente claro que la situación
de crisis y de penuria de la economía argentina
-lo repito y lo subrayo- no nació el 9 de julio
de 1989, pero es absolutamente imprescindible,
si queremos discutir en serio este tema, vincu-
larlo con la ley 23.697 que -debemos recordar-
?lo-, es uno de los tres pilares de la revolución
productiva que el gobierno nos anunció cl año
pasado y que este Congreso votó, más allá de
las lógicas diferencias sustentadas por el bloque
de la Unión Cívica Radical. Sobre este particu-
lar deseo recordar que nuestras criticas negati-
vas fueron acompañadas por propuestas diferen-
ciadas.

Debemos reconocer frente a qué estarnos. Ya
lo ha dicho el señor diputado Brest y vale la
pena que quede registrado por lo menos en el
Diario de Sesiones, ya que en otros diarios no
aparecerá. No se trata de la prórroga de una ley
que venció. Es un eufemismo hablar de la pró-
rroga de la ley de emergencia económica. Esa ley
venció, y lo que hizo el Poder Ejecutivo fue de=
clarar por decreto el estado de emergencia en la
Argentina. La sanción del decreto fue para evitar
que la Argentina ingresara en un régimen reto-
rrente de privilegios, canonjías o prebendas en
lo que atañe a la relación de algunos sectores
económicos con el Estado.

Aquí existe un engaña-pichanga, porque el
Poder Ejecutivo no cumplió con la obligación
que le imponía cl artículo 62 de la ley 23.696,
de remitir al Congreso de la Nación en un plazo
de noventa días un informe sobre todos v cada
uno de los subsidios implícitos en la prestación de
los servicios públicos.

El Poder Ejecutivo tampoco cumplió con la
obligación expresa que le impuso la ley 23.697
de remitir todos y cada uno de los actos admi-
nistrativos derivados de los acuerdos de minis-
tros.

Seguramente, criando se piensa en estos térm
nos, se reconocen las razonas y los motivos por
los que el Peder Ejecutivo omitió discutir esta
cuestión en el Congreso de la Nación. No se
trata sólo de la declaración del estado de emer-
gencia por decreto, lo que eonsti zye una graví-
sima violación a los principios cena itucionales.

Voy a repeir algo que ya hemos dicho: el
Poder Ej vivo actual está h cieneo lo que el
general Videla ri se animó a hacer. Repetirá el
concepto para quia es están do mides o un peco
somnolientos: el presidente Moneen está hacien-
do lo que el general Videla ni se animó a hacer.

-Varios señores diputados liaban ala vez.

Sr. Matzkin. - No escuché esa parte de la
exposición que se refería a quienes- estaban dor
Inicios,

Sr. Rodríguez Para que no queden du-
das, afirmo, repito y subrayo: el gobierno del
presidente Menem hace lo que el ex presidente
Viclela ni se animó a hacer.

Se. Matzkin. - Repítalo otra vez, señor dipu-
tado, pues no se entendió bien.

-Varios señores diputados hablan a la vez.

Sr. Rodríguez (J.). - Se me ha requerido una
nuera explicación porque no han podido escu
chau mc. ,:

-Varios señores diputados Hablan-a la ver. i
e

Sr. -Matzldn,- Si me permite, señor presiden-1
te, quisiera que el señor diputado Jesús Redrf'
guez aclarara si lo que ha dicho es que el pre-
sidcate Meneen no hace lo que se animaba a
hacer Videla.

Sr. Pascua¡ .-No, es al revés.

Sr. Matzkin.-No hemos entendido bien. ¿Pó-
dría repetirlo nuevamente? (Risas.)

Sr. Manzano. - ¿Me permito una interrup-
ción el señor diputado por la Capital, con auto
rización de la Presidencia.'

Sr. Rodríguez (J.).-Sí, señor diputado.

Sr. Presidente (Pierri). - Para una interrul)
ción tiene la palabra el scúor diputado por Men-

Sr. Manzano. - Señor presidente: remo cl se-
ñor diputado jesús Rodríguez no estaba a la
hora en que había que estar y viene a esta hora
a descargarnos sus filípicas , nos obliga a contes-
tarje,

Efectivamente, el señor presidente Menem es-
tá haciendo lo que el gobierno de Videla no se
anianó a hacer, y lo que el gobierno de Alfon-
sín tampoco, especialmente durante la gestión'
del señor diputado Jesús Rodríguez como minis-
tro de Economí-a.. Lo que está haciendo el go
b_araio de Meneas es tratar de salvar a la Ar-
geutina del azote de la hipa-inflación que pagan
los pobres, para lo cual en muchas ocasiones,
[Íes e que recurrir q lid? s C e' - _gencia y
exc.l,eión que un c u donde hay una.
vital comí sieien de 000sicián s^,,._r.,atica y de -,
r a ogice 1 pido Si hubiera un poco
de racionalidad, coherencia, solidaridad y res-
pensariidad en la actuación d.e cada uno, esas
medidas deber:an ser sancionadas por el Con-
greso con celeridad.



3714 CAMARA DE DII?UTAti;S DI: I,.\ NACION

Este es el modo en que se manda nuestro go-
bierno. Estoy seguro de que cuando el señor
presidente Meneen toma una decisión como la
de la prórroga de la ley de emergencia econó-
mica no lo hace pensando en las ingeniosas
frases del señor diputado jesús Rodríguez sino
en las pocas ingeniosas actuaciones del gobier-
no del ex presidente-Alfonsín, que. Dos dejó fren
te a la hiperinflación, .(ApMvsos:) ,

Sr.Tavirno. - Si el seribr diputado jesúsRo-
dr4guez Inc permite,' con'autorizaciónde la Pre-
sidencia quisiera formular algunos conceptos.

Sr. Rodríguez (J.). - Sí, señor diputado.

Sr. Presidente (Pierri). - Para una interrup-
ción tiene la palabra el señor dipui..tdo Por Bue-
nos Aires, ,-_

Sr. Tavano. - Sei'or pre idente: corno diputado
nacional, pero más aún como niiltatyte del cam-
po popular, estoy muy triste por las expresio-
nes vertidas por el señor diputado jesús Ro-
dríguez.

Estoy triste porque provengo che muchas lu-
chas que tal vez han llevado a los partidos ma-
yoritarios -radicalismo y peronismo- a nu-
merosasdificultades humanas.

A'partir del abrazo del doctor Balbín con el
presidente de los argentinos y líder del Movi-
miento Nacional Justicialista y tal vez de La-
tinoamérica, en mí concepto, creía que íbamos
a entrar en un carril en donde disentiríamos ar-
dorosamente distintas metodologías, distintas po-
siciones, pero en el ámbito de la democracia.

Debo reconocer en esta Cámara que no com-
parto metodológicamente muchas de las decisio-
nes del señor presidente de los argentinos; pero
soy oficialista y estoy seguro do que muchos
diputados de la Unión Cívica Radical en algunas

darme con el ejemplo de Lomas de Zamora
con el abrazo de Perón y Balbín: (Aplausos.),

-Sr. Duraüona y 1, cedía. - Pido la palabra
ra formular una moción de orden.

- Sr. Presidente (Pierri).- Para , una moción
orden tiene la palabra el señor diputado
Buenos Aires.

Sr. Durañonia y Vedia. - Señoü presid
varios diputados llegamos al recinto en el día
ayer a -las 9 y esperamos pacientemente
que se definió el plan delabor de la prese
reunión, que incluye cientos de proyectos i
presuntivamente debemos sancionar esta no

El asunto que ahora se encuentra en consid
ración de la Ganara es algo muy simple; se tr
de cómo resguardar a las provincias derogan
una disposición que les es perjudicial, sin r
necea la vigencia de un decreto cuya validez
se quiere admitir.

Se finta`-repito- de una cuestión muy s
ple. que tiene una sbhieión jurídica clara y q
deberíamos haber votado hace libras; en lugi
de ello estamos asistiendo al consabido deba''
político dé las 2 de la madrugada, hora en qr
empiezan a aparecer el general Onganía, el go
peral Videla y el abrazo de Perón y Balbín. EIFi?
constituye una falta de respeto para con los diA
putados que desde hace largo tiempo estaros
presentes en el recinto.
Por todo 16 expuesto, considero conveniente _

-y hago moción en ese sentido- pasar a cuarto,
intermedio hasta luego a la hora 9.

Sr. Presidente (Pierri). - No habiendo número]
el el recinto, se va a Pamar para votar.

-\ücntrrs se Ilamn para votar:

oportunidades han actuado con esa disciplina par- Nr. Jaroslavsky. - Pido la palabra
tidaria con la paraue esto act ando o Cy yq .u reo que tuar un coment io .ar
las palabras del señor diputado jesús Rodrí-
guez incitan a una separación y a tina violencia Sr, Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
;que por lo menos en mi distrito con los amigos señor diputado por Entre Ríos.

`radicales hemos superado, y creía que también Sr. Jaroslavsky. - Señor presidente: el Senado
estaban superadas en esta Cámara. ha dadopor concluido el presente período de se,-

No se puede comparar al presidente Meneen sienes ordinarias. Entonces, si hacemos las cosas
¿con Videla, pues el primero de ellos es un ver- como se debe, podremos convertir en ley aque
t°dadero demócrata que ha sido perseguido por líos proyectos venidos en revisión. Para eso es
[ la dictadura militar, ha estado preso y ha visto imprescindible un esfuerzo de madurez que per-
t avasallados sus derechos políticos y ciudadanos , mita terminar este debate, dando pruebas de una
t como yo o como muchos que incluso no sobre- conducta para sancionar definitivamente los pro-
vivieron a la tragedia nacional y desaparecieron, yertos respecto de los cuales estemos de acuerde.
"Como ocurrió mayoritariamente e' u los traba- De lo contrario, cl debate quedará trunco y no
(la ores p„ronrntas• habremos cumplirlo con nuestra función.
k'; Por todo ello, la actitud del señor diputado me Sr- Cruz (R A ). Pido la palabra para hacer

desagrada Y. me provoca tristert; prefiero que- un comentario
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Presidente (Pierri). -Tiene la palabra el
diputado por Buenos Aires.

Cruz (R. A.). - Señor presidente: en un pro-
a radial de mucho prestigio el señor Víctor
aguo, un hombre de Veinticinco de Mayo,
un comentario acerca de la reunión anterior
celebró esta Honorable Cámara. Dijo que
putados habíamos sancionado 50 proyectos

lley y 150 proyectos de resolución o dede-
ción en 50 minutos, y terminó su comentario
iticando cl procedimiento utilizado en las
ones citadas- diciendo : así le va al país.

q un noticiero aprecié cómo un grupo de
e, por esta cuestión, hacía mención a la for-
en que nosotros votábamos los proyectos.
ede ser que algunos diarios nacionales no

an explicado correctamente a la gente cuál
sido el mecanismo utilizado. Aquí las comisio-
han trabajado durante mucho tiempo; ade-
en la reunión de la Comisión de Labor Par-

entaria se discutió durante muchas horas so-
el plan de labor.

amo hay que creer en Dios pero también
ntener la pólvora seca, considero que la Cá-
a debería buscar la forma de hacer conocer

os ciudadanos cuáles son los mecanismos que
a para sancionar las diferentes iniciativas.

verdad que se aprobaron 50 proyectos de ley
forma rápida, pero hay que destacar que de-
s de las sanciones existió un intenso trabajo
las comisiones. Los hombres de los grandes
¡tos tenemos problemas para hacer entender

la gente todo esto. Por ejemplo, en La Ma-
a hay dos millones de habitantes y no es

il conversar con todos;. éstos se guían por lo
ie dicen los medios masivos de comunicación.
tiendo que esta Cámara debe sacar una soli-
ada en los diarios explicando cuál fue el me-
nismo empleado y cuánto tiempo insumió en

is comisiones el estudio de varios de los pro-
etos que fueron votados en esa reunión.

Sr. Presidente (Fierri). - Se va a votar la mo-
ón de orden formulada por el señor diputado
urañona y Vedia de pasar a cuarto intermedio
sta luego a las 9.

-Resulta negativa.

Sr. Presidente (Pierri). - Continúa en el usó
la palabra el señor diputado por la Capital.

Sr. Manzano. - ¿Me permite una interup-
ón, señor diputado, con la venia de la Pre-

idencia?
Sr. Rodríguez (J.). - No, señor diputado.
apre concedo las interrupciones pero en es-
oportunidad no lo voy a hacer porque quiero
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terminar con mi exposición. Quiero pedir dis-
culpas por este proceder, pero la buena volun-
tad de conceder interrupciones nie hizo perder
el hilo del debate.

Lo que el presidente Menem hace es nada
más ni nada menos que crear impuestos por de-
creto; esto ni siquiera lohizo el ex pre$idenlo
Videla. Al respecto hemos escuchado en este
recinto una lista citada por el señor diputado
Baglini, repetida ante el secretario Legal y Téc-
nico de la Presidencia, doctor Granillo Ocam-
po, en la Comisión de Asuntos Constituciona-
les.

El ex presidente Videla recurría a la parodia
de la Comisión de Asesoramiento Legislativo.
Hoy día, con un gobierno elegido por la volun-
tad popular -honestamente nadie puede poner
en duda la legitimidad de origen del presiden-
te Menem-, estamos ante una desnaturaliza-
ción del funcionamiento del sistema democrá-
tico.

Con respecto al decreto que está en discusión
se dijo que no se trata simplemente de la pró-
rroga do la Ley de Emergencia Económica. No-
sotros expresamos que no era así sino que era
concretamente una nueva ley y una declaración-
del estado de emergencia a través de un de-
creto. Lo hicimos por muchas razones.

-Manifestaciones en las bancas.

Sr. Rodríguez (J.). - Voy a citar un ejemplo
para los colegas que silban. En una sesión en
la que estuvimos largo tiempo trabajando- so
modificó el IVA...

-Varios señores diputados hablan a la vez.

Sr. Durañona y Vedla. - Eso está fuera do
la cuestión...

Sr. Rodríguez (J.). -A los colegas que se
aburren y recurren a los silbidos para entrete-
nerse les quiero decir una sola cosa: mientras
el Congreso de la Nación discutió en repetidas
oportunidades la modificación al impuesto al
valor agregado, qué bienes estaban incorpora.
dos, qué productos resultaban exentos, qué ser-
vicios estaban gravados y cuáles no...

-Varios señores diputados hablan. a la vez.

Sr. Rodríguez (J.). - Señor presidente: el de-
creto 1,930/90 es el verdadero telón de fon-
do...

-Varios señores diputados hablan a la vez.

Sr. Rodríguez (J.).-Ruego a la Presidencia
que me haga respetar en el uso de la palabra.
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Sr, Presidente (Pierri).--ia Presidencia ad-
vierte a la C='mara que v l ros se ñores diputa-
dos le han solicitado (p, e, trate de asegurar la
écitúmidad de la sesión a fi 1 de que so puedan
sancionar varios proyectos rn los que están in-

teres dos.
Sr Zamora (P.). - Si htd riéramos comenzado

a sesionar a las 9 esto no habría ocurrido.
Sr. Durañona y Vedia. - Lo que sucede es

que aquí hay quienes no se ajustan al asunto
en consideración

Sr. Presidente (Pierri). - Continúa en el uso
de la palabra el señor diputado por la Capital.

Sr. Rodríguez (J.).-El señor diputado Matz-
Ho relató con veracidad la cantidad de reunio-

nes de la Comisión de Presupuesto y Hacienda
en las que escuchamos a organizaciones empre-
sariales y profesionales opinar sobre la nrodí-
ficación del impuesto al'ssdor agregado . Mien-
tras esta Cámara trataba el tema...

Sr. Durañona y Vedia.-No está en discu-
sión el impuesto al valor agregado.

-Varios señores diputados habla' a la vez.

Sr. Corelruelo Blasco,- d'Me permite una in-

terrupción, señor diputado, con la venia die la

Presidencia?
Sr. Rodríguez (J.). - \o, señor diputado.
Sr. Saadi.-¿Me permite una interrupción,

señor diputado, con la venia de la Presidencia?
Sr. Rodríguez (J.).--leo, señor diputarlo.

l arios señores diputados hablan a la vez.

Sr. Presidente (Pierri): - De continuar la sesión
así, la Presidencia se vera obligada a invitar a
la C<'m ara a pasar a cuarta intermedio.

Sr. Rodríguez (J.). - Esto} en cl uso ale la pa-
lbia, señor presid;este. Por esa razón lo solicito
que ponga orden...

sejerc (li; adu; hobl^n a la vez.

'Sr. Presidente (Pierri). - Si los señores dipu-
tados no respetan al orador, la Presidencia se i
verá obligada a levantar la sesión.

Continúa en cl uso de la palabra el señor di-

hay no te pagar
1'• a c mp a i u c'h::, los fideos y, el azi^

Sr l esrdc e (ic•z 1 Prc iuenc
ci 11 o,- do nu :c í- — 1,`;' a a lit cuestión,

Sr. Rodríguez (j.). - Estor hablando
cuestión, señor presidente ¿Sabe pór qu
gris nosotros tenemos muchos proyect
tratar y mude +s dccialaeior_es que ;orn,uh
p^ovectos suslsemicos romo la modificad
Ce i ro l iec 1 :1; d¿u: l.a :-Ido s a _i0r:ad
ci Scoado...

oi a sván:c; dí_,aL«los tr.i6l:.n st

Sr. Rodríguez (J.).-\roy a terminar,
presidente

El señor diputado Tatano hizo ur^t re
muy acertada , que arco está por dct'ás y
telón de' fondo de todo lo que disív6n
a';1„itillos nl) ;us...

Sr- Peodríz ncz (J.). -Señor „resiri visa.
da des minutos. tcrnii , n nr ca , óli,
le solicito ese tiempo.

Lo e,presado por el cñt,r ciü itac'n T
debe movernos a use; r ílr^:ibau política co
va Ees urgen finos ten_ 1 (s qUe SO, Carpa
encontrar mecanismos de acuerdos por
entre los partido mayoritarios pana alabo
programa de unidad y salvación n cional
sea 4 st,ntvo v q;,c : tt^ e aun absoluta
ridad el rcrt±r:OCimic1s o cc la crisis por la
an e arares -y la asluv i'bi de nuestra res
b.Iidad para sc , ra. (oro se dijo `luí
hemos buscar fórmulas tiara resg rn_,lar á
pros rcias y a los argentinos. Debemos li

Pera nti rrlíin:t reílexón es que 1os
DOS en 11 enerw .. .

putado por la Capital. J
sil

Sr. t u s (J•)• - . y los r.utidosSr Rodrí e ( ) S ñlgu z J -- .. ,-M xevc se or pre
dcrte.

Decía que mientras trabe fiábamos intensamen-
te en el proyecto de ley sobre modificaciones al
IVA en la comisión y en el recinto, a través del
decreto 1.9:30/90 y como al pasar -el señor di-
putado Du iuiona y V c 1't dijo sigo al respecto,
aunque estaba interesado Sr;ís en Lacar un dlis-

coa nini - oritarios en p:n._cal.u' -el peroni
la IIltióu Cíe ica Radical- tenemos que,
(J 1acir ti¡) upkodio histórico de la Nación,
rridlr en 1975, cuando la movilización
biza, posible ccirar a " pez Rega del go

- - - l r ^art diputados :,a7:Lei a

curso político que en referirse -al tema-- el Po- Sr. Lsdh' ígru z (¡.). -1 l gobierno debe
dar Ejecutivo incorpora couroesunción al IVA el lastre; deba sacarse ale eucima a los q
las transfer vicias de actisos derivadas do las preñan v embarazan de contenidos y con]



miembro 28 v 20 de 1290 CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION :717

tes antipopulares. Por eso llegó la hora de la
unidad nacional, y de que se vayan los que están
gobernando en la Argentina.

-Varios seLoree d:ntitados hables ala vez.

Sr. Presidente (Pierri). - Tiene la palabra el
señor diputado por Córdoba, que es el último
orador anotado:

Sr. Ortiz Pellegrini. - Señor pr;sidente: antes
de (¡no concluya el debate quería efectuar una
breve aclaración sobre una supuesta interpreta-
ción jurídica que dejó pendiente el señor dipu-
tado Durañona y Vedia. Dijo que este debate
era inocuo a les fines de determinar si jurídi-
camente esta ley o decreto tarda el efecto de
i"resucüar' a la ley 23.697. Si')]{) quiero decir
que eso no es así; si nosotros derogamos una
flev se supone que es porque está vigente, ya
que no se puede derogar algo inexistente. Digo
que no es inocuo porque supongo que lo que
conste en el Diario de Sesiones correspondiente
a esta reunión constituirá el fundamento del
juez que fallará diciendo que si la Cámara de-
rogó una ley es porque estaba vigente, con lo
cual de una forma indirecta terminarí otorgan-
do vigencia al decreto 1.930/90.

Sr. Presidente (Pierna). - Se va a votar en ge-
ncral en forma nominal.

-Sa praCtlC.t ta 'OtacitÍlt rnU âLll:r1.

Sra. Secretaria (',?cruz Pardo). - Sobre 143Se-
ñoras diputados presentes, Izan Notado 76 por la
afirmativa y 68 por La negativa, registrándose
además una abstención.

-Votan par la arinnativa lo sefmres dipe-
os 911ra cr amera 1vs1. C llo B les

m Ball I ma 1 up ilo Bolado, raño,
< a> era, C k Gen: re (C.), Caic o, C., rizo
(\ P.), C sur de AL a Cass, Casó a Car-
r'nv.l> 17 s o Crvnao Cu (1 A) Criz
(\G. ,l.), Cur >, Dalcsi r Ca N7ro'a, Díaz Lozano,
Denuncia c Vedia rEchera'rcr. Fernándcz (11.
C )L'crnianu (L. I;.' oroya (1 M.,, Pes-
c na, Figueroa, Flores, Caras', Garúa
García Cuerva, Cóiac z, González (O. F.), Cue-
rrera, IIcncández, Herrera (E.E.), Iie'rera (L.
P ), Iribarne, Lurrabnru, Libonzti, López (1.
A.), Luoue, A íaga i, Manzano , Matín(z (L.
A.), Martínez Raymonda , lfatzlvn, AIonja'rii

de irlasci, Motta, Pampero , Parra, Pasilli, Pu-
ricelli, Requci jo, Rodríguez (J.A.), Rodríguez

Romero (C.A.), Rosales, Rosso, Boy,

Saadi, Sabio, Siracusano , Soria, Suárez, 'l'acta

de Roncero, Taparelli, Troyano, Toma, Tomase

11a Cirna, Uriondo, Vallejos y Vargas Aignasse.

-Votan por la negativa los sefcores dipu-

tados Abdala, Agúndez, Alessandro , Alvarez

(C: A.), Aramouni , Aulla, Balando, Bassaui,

Baylae, L'rriaaogaruv, Recae Li, B'se%ottl, Bre rd,
Brest, Branali, Cafiero, Cappelleri, Cavie;lia,
Cornac, Cruchaga, D'Ambrosio, De A4.trtino,
Di Capo, Dumóu, Elias, Fspeche, Estévez
Boeso, Fernández (A.), P'eruandez de Quarta-
cine, Ferreyra (B. O.), Figueras, García (P.
A.), Gaiti, Geutilc, Germanó, Gómez Mimada,
González (E. A.), González (L. M.), González
Gass, laroslavsky, Kraccuer, Lázaro, L,atci-
na, López de Zavalía, Machado, Mareó, Ala-

Martínez Mugnolo, Neri, Orada,
Ortiz Pellegriui, Parente, Pascual, Petell, Pro-
fili, Prone, Pugliese, Quezada, Barbar, 'dei-
mido, Rodríguez (J.), Salvador, Seguí, Silva,
Stmani (C. II.), Valerga y Villogas.

-Se abstiene ele votar cl señor dipulado
Zamora (F.).

Sr. Presidente (Pierri).,- En consideración en
particular el artículo 19.

SC Na a botar.

-Resulia afirmativa.
-El articulo 29 es ele forma.

Sr. Presidente (Pierri).-Queda definitivamen-
te ancionado el proyecto de ley r.

Se connmicará al Poder Ejecutivo y se dará
avi,o al Honorable Senado.

10

CENSO TECNICO PERMANENTE
DE INFRAESTRUCTURA

(Orden del Día N9 SSO)

Dictamen de comisión

IIc,,arable Cámara:

La Comisión de Obras Poblicas 1:.a considerado el
pro.ecto de ley en revisión por el caed se encomienda
al Peder Ejecutivo la confección de un Cansa Técnico
Per uanente de Infraestructura (CETEPE), que se re-
alizaui globalmente por localidades urbanas y rurales
de todo el país; y, por las razones expuestas en el in-
Lenoc que se acompaña y las que dará cl miembro la-

fornrante, aconseja su sanción.

de la comisión, 11 ele septiembre de 1990.

Roberto Hamaco. - Luis E. O.socniknr. -

1

Moisés E. Pantela. - Bernardo L. Ilc-
rrerr, - Jorge R. Aguado. - Cardos R.

Beltrán. - riego A. Bordón Carosio. -

Roberto II. Crfrnera. - Raúl A. C. Ca-

nizo. - Aníbal Fernández. - JoséLópez.

Oscar A. Machado. - Aníbal

Reinaldo. - Roberto P. Silva. - Luis

E. R. Criando. - Gualberto E: Venesia.

- Rodio A. Zaracho.

t véase el testo de la succión en el Apéndice. (P.t-
Bina 377L )
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