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En Buenos Aires 4 10 de

- Agosto do 1863; rennidos en

sn sala de scsiones los Sres.
Dipuiados [del mérjen], el Sr.

" Presidente proclamé abiertall

la sesion. Leida el acta de la
anterior, el Sr. Moreno obsor-

vd que 1o .consta en ella la

mocion que hizo y que fué
apoyada para que se supri-
miera la pena de inhabilidad
perpétua para ejercer cargos

. pliblicos 4 la Gltima categorfa

de los conspiradores. Se tomb

_nota. El S, Ob]iga.do (D. A,

(.) tambien observa no cons-

‘tar en el acta la indicacion
- que hizo para no castigar con

la pena de muerte 4 Jos trai-
dores,. por considerarlo delito
politico, 4 1os qud por Ia

Constitucion no se les aplica |

aquolla pena. Se anots en
constaneia de' la observacion,
Se aprobbd y firmb en seguida
y se-did cuenta de una solici-
tud de los vecinns de la pro-
vincia de 8an Juan pidiendo
la derogacion del tft. 10 dael
Estatuto de Hacienda y Oré-

— dito Piblico, . A indicacicn

del Sr. Aguirre se acordd pa-
sar este asunto 4 la Comision
de Peticiones, ,
Paséndose & la 6rden. dol
dia se continud la- disenaion
del artfeculo 8° del eegundo

BIN AVIBO._
Dol Rlo.”

proyecto sobre Justicia Na-
cional. I

Sr. Velez—Yo no'aé, Sr, Presidente, si todos
estos articilos qne s’ acaban de leer se presen.

tan aqui como reglameiitacion del art. 108 de ls

Constitucion, 4 como una materia completamen-
te distinta. _' R T
Yo creo que todos ellos son muy buenos;
pero colocados como deben estarlo en el Cédigo
Penal, Leyendo sobre ostos puntos, Sr, Presi~
dente, Lie venido 4 encontrar que todos ellos son
tomados exactamente del Codigo Penal Egpatiol.
Por eso encontraba una disonancia tan completa

entro la reglamentacion de este art. 103 de la’

Constitucion y los que.estdn en discusion. Asi,
pues, en vez de sor la reglambntacior} del artfcy-
lo constitucional son una parte del codigo espa-
fiol, y por cso hemos encontrado, yo y uno de
mis cblegas, una disonancia tan. cowpleta., . . .

Sr. Zavalia—iOndl es la disonancia
- Sr. Veles—TLa que he marcado ol otro dia; Ia,
que tienen los mismos artfenlos. . .. ‘

Sr. Elizalde-—Pero se refiore solo esta ley 4
los articulos de la Constitucion? No, seitor.

8r. Velez—DPor eso decia, 0 cs una materin
completamente distinta. ... -

8r, Zavaleta—Ley de delitos.

8r. Velez —Dice que vé 4 roglamentar el art.
103 e la Constituncion,

Sr. Elizalde—No dice eso.

Sr: Velez—Yo digo que son muy buenos los
articulos, pero que debieran estar colocados en
un cddigo penal. | .

Sr, Alsina—Fijese que el art. 3° dice:glg cons-
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piracion de dos 6 mas personas, ete. Talvez no
esté bien vmpleada la palabra conspiracion, pe-
ro es la testual,

Sr. Velez—La conspiracion misma en los Es-
tados Unidos, ho leido algunos testos terminan-
tes, no 8¢ castiga con pena de ningun jénero, y
entre tanto, por Jos articulos que discntimos so
imponen gravisimas. Esto lo han leido mis hono-
rables cOlegas en las palabras de Odent y de
Story.

Sr. Alsina—Estd equivocado; aqui se trata de
la conspiracion para la traicion. ,

Sr.  Velez—Esos autores dicen gue no tienen
pena ninguna.

8r. Garcia [D. P.]—Dicen solamente que
es0 no es traicion, que nc debe emplearse esa
palabra, pero no diceu que la conspiracion no
merezca pena.

Sr. Vﬁlaz—Seré. :materia da. .06digo eriminal.

8r. Moreno—La indicacion que yo hice quedd
pura votarse en este artfculo, Ahova laque ha
itidieado “pl' 8r. Diputado, es de otro Jénero
Este articalo quedo para votarse al dia si-
gmente.

87, Velez—Eso no importa nadn

8r. Moreno—No podemos ocuparnos de los
artioulos anteriores, :

« 8r. Progidente—Hay una. mocion para gne se
vote este artienlo,

- Sr Zwvalza-——Inclu_so el 4°.

- 8r. Presidente—8i, sofior.

N Moreno«-Yo creo que debia votarse porf

partes,- -
- 8r, .E'lzzaldet'l'odos estamos de acuerdo en
- suprimir...

Sri Mm'mol——Aunque la Oomasmn estd de

acuordo tiene que vobmse

S Agmrre—Yo propongo que la. mlublclon
sea perpétu& para todos, Y la razon es muy sen-

cilla, alindividuo que ha’ tenido la infamia dol}

entregar su patria al enemlgo no sela. puede
confiar cargo péblico ninguno,

Sr. Elizalde—Lo que habria que votar seria
la mocion del Sr. Diputado.

7. Presidente—No sefior, el articulo tal como
estd.
. (Puesto 4 votacion el articulo fué desechado
por negativa jencral.)

8r. Presidente— Ahora 8o votara‘. la indica-
cion, [Se’léyé.] -

Sr. Maﬁmolw—Annqua haya hecho el mas
grande servicio 4 la Reptiblieat
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8r. Aguirre—Eso no es probable.

. .Sr. Mdrmol--Es lo mas probable.

8r. Aguirre~Quiere decir que entonces se da.-.
rd una ley especial.

Sr. Zuviria-—Como pareco gue el ohjeto es
incluir 4 todos en una pena, puede cambiarse ese" :
inciso. .
8r. Elizalds— Lo «que guiere el Sr. Dxputqdo '
Agnirre es que parn los tres haya la mayor ..
pona. '

8r, Zavaleta—Puesto que la palabra pev:petua
es lo que tanto choea, qne se quite.

Sr. Elizalds—Es lo mismo. Puede votarse’ In
mocion del Sr. Aguirre, ~

[Puesta’ 4 votacion la mocion hecha por este
sefior, fud desechada por negativa contra 9.]

8r. Moreno—He de insistir en el voto qua
pedi en' la sesion anterlol. e

¥ . Velez~Eat4 corrada la dxscuslon o

(Puesto 4 votacion el art. 4°, fué aprobado por
afirmativa do 25 votos contra 9. RS

- Ptisose: 4 dissusion todo el tit. ‘2")

- 8p. Qbligado [D. £.]—Desearia hacer algu-
nas observaciones sobre el art, 5, 4 fin do'que.
los sefiores de la Comision me esphcasen cuisl és’
ol motivo que han tenido en vista para establecer
en esto artfculo, como en otras penas aflictivas,
estranannento etc.,, y ademas penas pecunmv
riag,

Sr. ElezaZde-—wNo hay nada de eso! se estsi ]e—
yendo el articulo que no es de la Comision.-

'Sr. Obligado [D. P.]—Estaba eqmvocndo.-
Pero me parece que hay otro artfeulo en qne 80 -
ponen Jas dos penas [ley6 el art. 8] '

Sr. Alsina—Se 1mpondrﬁ. la pena de seis me-

ses & dos afios de prision, 6 una multa.

+ 8r. Obligado (D. P]-0 una y otra junta-
mente. Es que hay otros articulos qne traen Ius'
mjsmas penas,

Sr. Zavaleta—Es sogun la gravedad de log
08808, -

Sr. Obligado (D. P.)--Me parcce que era me-
jor decir de tanto 4 tantos aflos y de tanto 4
tanto eu las multas, y no las dos penas 4 la *
porqne puede haber muchisimos casts en.qu

sen un infeliz 4 quien se tenga que aplicar estas
penas. Snpongamos aquellos delitos en gne
concurriese Jento acomodada y jente pobre 4 Ia
vez, y que sin embargo por la'calidad del delito
hubieran de merecer la Gltima pena, es decir, la

de multa y'la aﬂlctwa, de manera que habrm .

injusticia: completa.” En esta matoria'es préciso
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mucho euidado. :

Sr. Elizalde—En estos casos es muy dificil fi-
jar con precision la pena correspondionte 4 los
delitos. La ley lo gue hace es fijar el minimum
y el maximnm, y ahora lo que dice el Sr. Dipa-
tndo cs gne puede aplicarse & un individuo las
dos penag; pero es preciso dejar algo al arbitrio
prudencial del dnes. Puede haber mayor injus-
‘ticia en condenar 4 nn hombre 4 una prision muy
larga en lugar de una corta y una multa pecu-
nll].l‘la

.S Obligado (D, P, )—Es por 1o menos mJus-
to castigar 4 un individno pobre con las dos
‘penas y v muy filcil qua ocurra ese caso.

8r. Zavuleta—Yo creo que el articulo signifi-
ca ademens que la pona do prision de seis meses 4
dos afios os igual & la'multa do 300 & 1000 pesos
fuertes, de suerte que cnando la ley dice que se
aphque la'multa, y no pueds serlo, se aphoaréla
prision doblada.

Sr.
es0 el juoz,

8p. Zavalia ~Estamos fuera de la cuestion.
8 OBZzgado (D. P)—8¢ dlscute todo el
titulo. P

Sr. Blizalds—Lo que hay s qno en esto es
preciso dejaralgo al arbitrio del juez, -

Sr. Obligado (D. P.)—Yo no mo opongo &
esa idea y lo que deseo tinicamente es que no se
hnga una confusion de las dos penas.

Sr. Garcia (D, P)——El argnmeonto que hace

el 8r. Diputado que se opone 4 uno do los
articulos en dlscuslon, no se dirije precisamente

4 los articulos que establecen dos penas diferen-

tes, sino contra los articulos gue estublecen la
multa como pena, Supongamos, dice, que dos
individuos hayan comsetido el mismo delite y
quo sean condenados al maximum de la pena, la
de la multa y prision. Los dos sufren la prision,
pero’ nno solo paga la multa porgue el otro no
tiene con gque pagarla, y entonces el primero
viene 4 sufrir una pena mayor, pero bien visto
quizé enfre una menor, porque la prision para
ese individuo que no tiene con gue pagar la mul-
tn, no teniendo de que vivir, le importa muy
poco pasar en la Odreel, mientras que el que
tiene con que pngarla sufrird talvez en sns nego-
cios, en sus ocupaciones, etc.

Sr. Obligado D. P.) —Son & no dos penas, la
pecuniaria y la aflictiva? jPor qué haceriol

Sr. Garcie [D. P]—Voy 4 eso, pero antes

Obligado (D. P)—Nunca. phede hacer ‘

voy & continuar por un momento.

Los argumentos del Sr. Dlputado nos Qleva
rian mas bien 4 prohibir Ia pena do multd,”
porque aungue este articulo no. unpumera e8h
pena, 6 impusiera solamente la de multa, siem- -
pre legarin ol caso del Sr. Dipntado.

Sp. Obligado [.D. I.]—Pero es gtie yo no qme-
ro suponer ese c¢aso, yo digo que ha hecho mny
bien la ley en poner las dos penas alternativas,

8r. Qareia [D. P.)—Pero antes se colocaba
en otro terreno. '

Sr. Obligado [D. P. ]——Desda el principio lo
dije bien claro. - '

Sr. Garcia [D. P. ]—Bien: ahgra voy &
contestarle al caso de la pena alternativa, s de-
cir pongamos en esta loy prision para los que no
tengan con que pagnr la multa, y multa para
llbrarae do la prision, y entonces yo lo digu que
serin precmo que Ia ley estableciese con petfe(,ta
ignaldad todos los casos,

8r. Obligado (D. P.)—Y aproxlumdamente 80
establec.q

Sr. Garcia (D P. )—-~Y pregunto al seﬂor
Dxputado enal s el lejislador que puede deter- .
minar lo que vale uh diade prision. para un ser .
hnmano, prision. que as mas 6 menocsdura y- gra-
ve, segun ol individuo. Hay individuo 4 quien
nada se le importa estar en la efircel; quizd ostdh
mejor alli; su existencia es mas comoda, mien-
tras que hay otros . paIa quienes un dia de.. pri-
sion no tendria pructo, no habria dinero que pu-
diera equilibrarles 6 compansavlea log males que
ella les canse, Pero voy 4 contestar 4 la pre-
gunta del sefior Diputado, por qué es quo seim-
ponen dos penas, la pecuniaria y 1a corporal.

La lejislacion cspafiola vijente todavia y4 la
cual ha debido ajnstarse esta loy que se ocupa
de los delitos contra las leyes nacionales, asf lo
establecen en muchiaimos casos y la mayor par-
to de los delitos cometidos contra la autoridad,
porlas leyes vijentes tienen esa doble pena: la
prision corporal que va 4 afectar al individuo y
al miemo tiempo la multa, buscando asf, hasta
ciorto punto nna indemnizacion de los perjui-
cios de los gastos-que ocasione la administracion
de Justicia y el ostablecimiento de tribunales
quo estan encargados de vijilar porque no se co-
metan esos dolitos. Estos son los objetos qne
tienen las leyes que rijen en ol g@is y con lag qua
razonablemente se ha guerido idebido armoni-
zar el proyecto que discutimos. o
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Sr. Zavaleta—Iba & decir antes sefior Presi-
dente, que on el caso de que un delinedente no
tuviése con que abonar Ia multa en los easos en
gue debieran ser conjuntns Ins dos penas, queel
espiritu de la ley era que se aumentarala pri-
sion en tal caso y el articulo 89 lo dice: ““cuan-
do el condenado & pagar una multa, condenado
dsufrir pena corporal y pecuniaria, no tuviese
bienes para satisfucor la Altima serd destinndo 4
prision d tlaanoa forzados, regulindose 4 un pe-
so fuerte por cada dia de prision, efe, efe, .

Sr. Mdrmol— Entiendo sefior Presidente que
todo este titulo es de suma gravedad, pars las
personas que estdn comprometidas. Tengala
bondad deleer el seffor Secretario elinciso 19
6 artfenlo 19 ‘

S, EZazaldeﬁEs otro articulo el que eatti en
dlscuslon. ‘

r, Mdrmol —Entiendo que s muy p;rave. La.
perﬂona quo dé pase & lag bulas esel  Obispo, es
el jofo de la iglesia en la Repiblica y las quelas
+ cumplen ‘son los curas. Seffor todos’sabemos|a se-
. cular contienda entre el Poder Espiritualy el
Estado y la civilizacion por una parte y la tole-||
rancia por otra han descubierto el medio mas
eficaz de zanjar esa oterna disputa ylos males
que olla ha ocasionado y yo me felicito y felici-
to al Gobierno de mi pais de ver que en una
cuestion muy grave qune se ha prosentado entre
el Obispado y el Gobierno Nacional, por parte
de este so haya hecho ostentacion de esta con-
quista valiosa de la civilizacion, de no usar de
su peder; ostentacion noble quesin duda habla
muy alto en favor-de la ilustracion del jefe del
Estado. Laiglesiano tiene mas poder que las
‘creencins relijiosas, no obra sino sobre las con.
ciencins. El Estudo tiens bayonetas, cdrceles,
pero es preciso no unbusar do esto jamds, Iin-
tiendo, softor, que cuando por una mala inteli-
jencia, o por una desintelijenciu entro las leyes
de la iglesia, 6 del Estado, como sncede con la
cuestion del patronato en América en que la Cu-
ria Romana sostiene que los Estados americanos
no pudieron heredar lus concesiones hechas 4 los
Reyes eatodlicos, sosteniendo los Gobiernos ame-
ricanus lo contrario, es una cuestion.

S Za'valeta—No es cuestion para nosotros

‘Sr. Pizarro—DPara mi lo es.

Sr. Elizalde—La cnestion cs muy clara.

8r. Przarro—Tal vez colocado en ese terreno

tendria mucho que decir.

Sr. 3drmol—No estoy diciendo de parte de
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Jefe de ]a Nacion,
wviene severg, terminante, ydice: 4 Ia-cdrcel, al.

quien estd el derecho, sino estableciendo las cues-

tiones que existen y digo que no .es tna cuestion
arreglada entre aquellos: Estados y:la-silla- Pon-
tificia, . Eh .bien, decin pues . sefior: por la :diai-
dencia que hay sobre este puntoe 6 por enalquie-
ra otra en que estin en  antogonismo las leyes
eclesidsticas con laa civiles, puede un Obiapo; &
un Vicario cualquiera erearse con ol derecho:do
hacer publicar un despa(,ho dela Snnta Sede’'d”
llimesela como se quiera, que por las leyes eivi-
les-del Estado no pneden hacerlo sin el pase‘del - .
-H4 aquf el-conflicto y In ley :

estrafiamicnto con ese . Vicario. Esto noes lo
qne aconseja la pruodgneia, ni lo que aconsejs ol
ejemplo do . Naciones mucho mas adelantadns

que Ia nuestra. -, El P..E, tibne una arma pode- -
tosa con qué sontener 4 ese Obispg, al Repre- -

sontante en nna palabra de la Santa Sedeen la .
parte ‘eclesifisticn; tiene en sus manos el cese “del.
pase que dib 4 la bula pontlﬁua sin' necesidad
de estraffamiento ni pnswn, ni cosa parecida.. : -
. 8r. Zavalia—No hay prision ni mnlta,: s
- 8. Elizalde—Yo -desearia gqne me dijora-en
qué pais del mundo no hay estrafiamiento, N
Sr. Velea—En los Estades Unidos.
. 8 EZwaZde-—Es claro, porgne-no reconocen
01 Poder del Pape. 4Ha concluidy -el sefior?
8r. Mdrmol—Como he de concluir sino me
de]an hablar? : o
Sefior hay prisicn para los que ejecuten segun
dico ol articulo las drdenes que dé el Obispo; Tos~ -
que las ejecutan ‘son los duras. Hay tanta

timpremeditacion, no obstayte .que soy el prime-

ro en reconocer el talento & instruccion delos 88,
que han confeccionado este proyecto, hay tanta
impremeditacion, replto, en'esta parte, que hay'

casos en que noson ni los Obisposni los curas -
los qne'dan el pase 4 un -dspacho de la Santa

Sede. Hay casos en que no- existen Obispos, en '

queno existé tampoco un Representante de la’
Sede Pontificia, como sucedié en el Brasil el afto
44 porun nomnbramiento que no es del caso re- -
forir, y entoncos el Representante ‘mas inmedia-*
to del Papa, es decir el Nuneio, Internuncio, &
delegado apostélico esel quedd el pase. Yo
pregunto 4 los quo sepan el cardcter doble que'in- -
viste un Nuncio, Internuncio, 6 delegado apos-'
télico, como el que existe enla Reptblica Ar-.
jentina que lleva el doble cardcter de Represen-
tanto espiritual y de ajente diplomatico;- de mi-

nistro plenipotenciario que hace las veces de
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-

'emlmindor, liabriamos de usar con é! de la seve-
ridad que dicelnley?t Lo que se haria seria re-
tirar el exequatur 4 ln  plenipotencia de este de-
legado del Papa, pero de ninguna manera se
puede ni se debe ir mas alld, no lanzar esa ofensa
f mijnicio comun para todos, tanto para la igle-
sia como para la Nacion, Asi sefior yo entien-
do que en materia tan delicada lo mejor seria
‘dejnr las cosas como han marchado y como
marchan. hoy mismo lo que huce mnelio- hnnor
4 nuestro paia, -

Ani ]mclo ol sofior Obispo se ha eecedido con
respecto i las antoridades de I Nacion, mien-
tras que cstas se han:eloevado muy alto con las
consideraciones y moderacion que han guarda-
do.

Sr. Llizalde—La ldea que acaba de manifestar
el seflar Dipntado portonece 4 aquellas mas oxa-
jevadas -dol ultramontanismo. Con los prinei-
pios delsefior Diputado e va hasts negar el de-
recho del patronato, y yo creo que hoy mas que
nunca: el Qongreso - arjontino debe prestar su
sancion al proyecio en discusion: y al artfculo
que lia motivado la observacion del sefior Dipu-
tado, Es sabidosefior Presidente que el sefior
Obispo niega que la Constitncion sea la primera
ley del -Estado y con esto desconoce el derecho
de patronato y de consiguiente tode lo que se ar-
moniza con ese derecho, como los recursos de

fuerza y tode lo dewnas gue se refiere 4 la garan-

tiade los. cindadanos, contra las autoridades
oclesidisticas, No es exacto tampoco lo quo’ dice
el sofior Diputado que es un derecho de la corte
Romana y que log Obispos hayan negado siem-
preel dointervenir Ia antoridad temporal para
el oxecuatur-de las bulas,

Sr. Mdrmol—No ho dicho eso.

Sr. Elizalde—TFijese el sofior Diputado 4 1lo
.que tiende el articulo en dicusion. Lt dice: que
cnando nn Obiepo 6 antoridad eclesiﬁsticaeiacu-
to, 6 mande cjecutar un breve 4 PCBCI‘ltO sin el
execuaturdel Gobierno. °

Sr, Mdrmol—Lo echa del pais.

Sr. Elizalde—Dice el articulo. . . . ....

Sr. Mdrmol—Pero hay otros medivs nag sua-
ves.

8r, Elizalde—Cudl mas suave quo ,el estraﬂa-
miento? "o . ,

Sr, Marmol—En Gltimo caso hay el mas efi-
caz sin ser tan sovero, de hacer cesar la bula del
Obispo.

Sr. Elizalde—Eso es mas grave todavia,

L 9

Es preciso que en -los sefior Diputado, esté’en
los antecedentes de lo gne pasa. Vea lo quesuce-
do sobre los tribunales eclesifsticos, - El Obispo
de Buenos Aires manda 4 la Obrte de Roma has
ta lns ternas de las personas que deben - formar
los tribunales eclesidsticos. Suponga el . sefior
Diputado que el Obispo hubiese puesto el pase 4
la Lula del Papa qne ordenaba la formacion do
los tribunales eclesidsticos, sin la anuencia ni in,
tarvencion ge las autoridades del pais; jeree .
el sefior Diputado que ese no s delito, y- -delos
mas grandes! Loseria sin duda puesto gne im-
portaba deseconocer aquellas atribuciones guo-
han reconocido las autoridades eclesifisticas y es
para 0308 cagzos ostromos que s pone esta dprQ-
sicion, Estosno son casos que puedun ocurrir
todos los dias, :

8r. Obligade O D, P)-wEs preclsamente lo
guo dice laley. I

Sr. Elizalde—En los recursos de fuerza viena
el egtrafiamiento y el seflor” Diputado bia tenido

ocasion de ver lo que ha srcedido en Buenos Aj-

res. Ante el sefior Obispose “ha-soguide unre-
curso de fuerza contra el sacerdote Migliorucei
mientras tanto que con las ideas-dol sefior: Di-
putado se vondria al punto de que-la autoridad
eclesidstica no tenga contrapeso slguno. -

COreo que la prision es un’ easo que no:sa ha-
brie de realizar, pero sfel  estrafiamiento.. Yo
creo ignalmente que en estas circunstanciag mas
gue nuncadebemos sancionar este articnlo, por
quese quiere porer en duda la Qonstitnéion’ del
Fstado que establoce el patronato y repito “qiie
es muy raro que suceda el caso de s aplicacion,
pero debemos preverlo teniendo presento los
antecedontes que hiay, en nnestro pais,

Sr. Velez—Sobre una materia que c¢émo ha
dicho muy bien mi honorable chlega, es muy
grave, yo voy & dar mi voto negativo por todos
estos articulos. Creo sefior Presidente que con
su sancion se athca la independencia do un Po-
der completamente distinto y yue jiraen una
orbita distinta tambien del Poder Secular y es
el Eclesidstico.

Estos asuntos como lo he hecho notar, se re-
sienten del orfjen que traen; son articulos del
Cédigo Espafiol que allf esté.n muy bien. Estu
cuestion del patronato ha sido 12 que mas ha in-
fluido, 6 preocupado los 4nimos comprometiendo
la independencia gnela iglesia debe tener.

8r. Zavaliao—El patronato estd consagmdo

portla Constitucion-
- 94
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Sr. Veles——-No estd counsagrado el pase que es
una mera forma. Cuando hemos abierto la Re-
piblica Arjentina-al viento de todas las doctri-
nas, no podemos cerrar la puecta 4 lus de la igle-
sia y decir: La doctrina que ba salvado al mdn-
de, que ha llevado la eivilizacion. ...

Sr Elizalde—iPero quien dice usol

87, Velez—Eso es lo que importa s sancion
delarticulo, porque los decretos de la iglesia no
gon mas que la'proclamacion de sus doctrinas:

Sr. Elizalde—No se ataca-ni la doctrina ni
Ly relijiom. ‘ \

&r, Velez—Sino puedo ella pyblicar sus man-
ddtos, y
" Sr. Zavaleto—Pido que el Sv. Diputade sea
llamado al grden; porque hubla, contra lo que
dispone Ia Constitucion;

8r, Biisulds~Bl 8r. D(pntudo qmere nega.r {
¢l dorecho que tiene el poder temporgl,de mane-

ra.quoe quiere gueel Papa gobierne;que el poder
" temporal nointervenga, .., - .

Sr,. Velez—He dicho que es una mera forms,

8. Blizalde—Pero puede negarsoel P.E. -

8r. Velez— Yo creo que se heririad la inde-
pendencia de otro poder.

Sr. Elizalde—En el Estadono hay mas pode-
res independientes que los tres muny conocidos;
los demag estan gsubordinados 4 ellos. En sus re-
laciones de derecho de Iglesia como .el Estado
tiene que pometerse al soblemo y no -pgede dar
6rdones de hacer ejecutar. ...

8r. Velez—~TFuncionan en orbitas dmtmtas

8r. Mdrmol—Yo no desconozeo la facultad
que tiene el jefo del Eatado, Lo que digo es que
1a pena que se impone es demasiado grave.

Sr. EJzzaZde-—-—Eatii ordenada por todas las
leyes,

- 8r. Marmol—-Serla preciso leor toda 1a hzsto-
ria.

Sr Elzzalde—-Y yo le tramm bodas laa loyes
deIndies,

Spr. Méirmol—Y yole'troria el orfjan de lacon-
scsion del patronato delos Reyes de Espafia y ve-
ria que cs la tirania mas odiosa la queaslll se
ejercia,

8Sr, Elizalde—El derecho de patronato, exxste
siempre, sefior.

-8r. Mdrmol—Y o no niego el derecho de con
ceder el pase, lo que digo es que se pueden come.
ter abusos por las antoridades eclesifsticas, que
se pueden reprimirsin necesidad de emplear ese

_SESION DEL 10
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DE AGOSTO DE 1868,

un. Congreso Arjentino,-en presencia.do-ln Gons-
titucion gue nos rije, hs.ya voces. que-ge: levanten
para negarle 4 la nacion las prerogativas - que In
Constitucion le acuerda; sorprende gue se. venga

||4 decirque cl derechio de patronato .ataca :d.: um

poder eclesidstico,en presenci  de la Constitneion:
que dice: (ley6). Yo llamo la atencion de los:sefio--
res Diputados que estan presentes y. hacen oposi-:

te articalo despues de la discusion gue-ha habido
jno seria autorizar al poder eclesidstico 4 conti-~
nuar guardando el poder temporal contra ¢l testo
espreso de 1a Constitucion? {No tienen presente

31lNo tienen. presente los . sefores. diputadosique -

de Ia Oonstitncion que es la ley -suprema del:es--

Despues de lo que ha pasada,. 8r, -Presidente,.
creo.que con mayor razon la Cimara debe-insis.
tir en el articulo- que se discute;.creo queia Of- .
mara por su propiadignidad-debs votar por ana-
nimidad el articulo en d iscusion. e

Constitucion, al establecer el -derecho-de que-la
autoridad puede & no dar curso & lag ‘bulas pon-
tificiag, hayd tenido én vista que hay una diversiz
dad de mandatos do ese jénero, y que ‘hay slgn~
nas de csas disposiciones que son dogmfticas, -y
estas no dice la Constitncion que la- automdad

||tenga derecho & vetar.

8Sr, Zavaleta—Dice, sefior, :

Sr, Pizarro—No dice; habla de aquellos bre-
ves que necesitan el pase; pero no todos los bre-
ves 1o necesitan; necesitan el page aguellos que
no son dogmtiblcos golamente, oo

Ese articulo, sefior, se presta 4 diyergas. inter-
pretaciones, y el Sr, Diputado comprenderd muy
bien gue asi -camo el seflor Diputado ha forma-
do una opinion, los demas tienen derecho 4 - for-
marla suya, o E e e et s

Es cierto que Ia Oonstltuclbn .exije eI exequa-.
tur; pero es 4 ciertos y-detorminados’breves:

Ea ciorto tambien gue el -Sri.- Diputado -tiene
derecho 4 pedir que se llame al érden; pero eso

rigorismo con ellos; y no tomaré mas la palabra,

es cuando se sale de }a cuestion. -Entre tanto;

Sr. Zavaleta—Sorprende, :Sk."l?residenté-,v:q“e‘

cion 4. este articulo. para proguntarles. .cudl serin-
ol resultado de csta discusion? Si se rechazase-essi

tado 4 la cusl todos debemos dar .gjemplo:de.
obediencia, y.que este ejemplo estd antes que-las ..
consideraciones debidas al poder eclesifisticcy

los vefiores Diputados que despuae de sanciona- -
{|dala’ Qg_nat‘;;t;mmn_,que ngs rije,-son fuera. de-ca< -
mino todas los: obseryacienes.gne:se han ;hechol - .

sus argumentos.se dirijen contra el:testo espreso

Sr. Pizarro-—~Yo comprendo, Benoi' ‘qne Ta
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sefior, apesar dela libertad de cultos quo se pro-
clama, se quiere establecer ahora una especie de
tirania contra los que defienden la relijion ca-
tolica. Sin embargo de quo la*Constitucion ga-
rante la libertad de creencias, no se quiere tole-
rar la relijion catblica, porque cuando se levanta
una voz en su defenss, nunca falta quien‘se le-
vante 4 combatir el principio relijioso, yPor qué

. Nno ge qmere tener en alguna ocasion un poco

de condescendencia con nosotros? Esto no es li:
bertad sefior, :

Yo comprendo que cuestiones de ésta natura-
leza'uo puedcn rosolverso ,con tunta fa.ulldad
pero para mi elarticulo de la Constitucion ea
bien esplicito, porque dice: “todos los que ejecu-
taren 6 mandaren gjecutar bulas, breves 6 ros-
criptos do aquellos que necesitan el pase del Go-
bierno ete.” Quiere decir que hay algunos queé
no necesitan el pagse del Gobierno, y por consi-

_guiente, la cuocstion se reduce 4 saber si tales:d
" cuales.braves & rescriptos necesnta.n 0 no el pase

del Gobierno. -

- 8r. Agurre—El Sr. Diputado se sale de la
cuestion. .

8r. Pizarro—No me salgo de la cunestion, por.
que estoy tomando precisamente los ejemplos
«que nos ofrecen los Estados Unidos, donde el p»-
dor eclesifistico no tiene plato]as para poner al
pecho de nadie. ..

8». Velez—La oposicion que yo he manifesta-
do 4 oste articulo, es parqne yo creo que.es una
i ena- demasiado fuerto para los delitos que co-
wetan las autoridades eclesidsticas. Yo creo que
¢l estrafiamiento ¢s una pena mucho mas  fuerte

.y -mas grave que el mismo delito que se comete,

perque hace sufrir al pueblo y 4 todos los cre
yentes 4 quienes se les priva de su pastor, 4 quie-
nes 86 les aja en lo mas sagrade dol corazon
euando se les priva do su relijion. No veo, pues,
que haya equidad en la pena,

Quintana—Los Diputados del pueblo ar-
5entino, en presencia de la Constitucion que con-
sagra el derecho de patronato y el de conceder
6 negar cl pase 4 lag bulas, breves 6 reseriptos
pentificios, noe podemos venir aqui 4 atacar “ese
derecho depatronato, ni podemos tampoco venir
aqui 4 atacar ni 4 restrinjir ¢l derecho de mnegar
6 conceder ¢l pase 4 las bulas, sin revelarnos
contra el testo -espreso de la Constitucion, sin
atacar la soberania del pais,

Entre losseflores Diputados que atacamos el
articalo en discusion y los que lo defienden, hay

.
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uns dife!‘oncia. Los unos 10 atacan porque nie-
derecho de negar ol pase 4las bulas 6 resorlptos.
Esos sefiores, con intencion 6 sin ella,repito que
ae revelan contra el testo espreso de la Constitu-
cion, y por consigniente ha tenido razom nn se-
fior Diputado miembro de la Comision, para de-
¢ir que es sorprendente que en un c¢ongreso Ar-
jentino se sostengan semejantes doctrinas.

- Ahora los otros sefiores Dlputadoe, atacan- ol
artfculo en discusion, no porque nieguen ese de-
recho que ln Constitucion reconoce espresamente
sino porgue encuentran que la pena os escesiva.

La Comision de Loyslacxon de esta Cimars,
lejos de introducir una innovacion en la leJtslu- ‘
cion gue nos-ha rejido. sobre este .punto - para
agravar la pena que el Senado habia sancidrado:
contra esta clage de delitos graves, porque ata-
can lasoberania del pais, la Qomision de lejisla--
cion-de esta Oiimara, leha limitado muchisimo. "

La pena de estrefinmiento, St. - Preeldente, ;
contra.aquellos que reveldndose contrs lagobera
nia del estado, hayan gjecutado 6 ma.ndudo eje-
cutar bulas breves § reseriptos sin- obtener el pa-
se de la autoridad eivil, ha sldo - siempre "entre
nosotros la pena de estrafiamiento, De modo que
la Comision lejos de proponer una innovadion
que pudiera ocacionar peligros entre las relacio-
nes de derecho en el estado y la iglesia; no hace
sino continuar lag relaciones que , tenian, es " de-
cir, lag relaciones que existen en todas partes del
mundo dondé:existe nna rehpon costeada.' pro-
tejida por el estado. -

La Cémara de Senadores habia fulmmado
contra este delito la pena de prision por un' ‘tér:
mino ‘mas 6 'menos largo, y la’ Comision de Le-
jislacion de esta Odmara, creyd con razon -gue
no debia dejarse 4 los jueces y 4 log' comisarios
que conocieran en esta clase de asantos la facul-
tad arbitraria de.poder optar entre algunos
afios de presidioy 800 pesos fnertes de multa-
Considerd tambien, y considerd con razon, que
este delito ataca la soberania del pais, y que un
delito que la mina por su base, no podria' ser
Jamas castigado con 300 pesos de multa ni con.
ninguna cantidad, sino gne debia tener una pena
corporal. Por esa razon,la Comision de Lejisla.
cion suprimid el artienlo sancionado por 1a 'Ci.
mara do Senadores queacordaba ¢ los jueces la’
facultad de optar entre una-y otra pena; y conde-
'cuente con la idea de que un'delito de esta natu-

‘raleza debin ser castigado con pena corporal, ha
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propuesto 4 In Ciimara la sancion de Ia'\pena
que propone, etiya aplicacion es mueho mas fi-
cil para las antoridades de una nacion donde ]a
1611_}1011 es costeada por el estado.

- La pena propucsta por la Comision, és la "de
estrafiamiento,y el Sr. Diputado por Buenos
Aires hillovado sn exajeracion hasta el dltimo
estromo cuando ha dicho, no solamente que 1a
pena doestrafismniento cs muy grave, sino que
ha llegado hasta snpdner que este articulo’ dasti-
ga con estramionto, prision y hinsta multa, A la
simple lectura del articulo, se ve qué no hay una
-sola palabra'en él' gue antorice para decir que
se castign con estrafiamionto, prision y pena pe-
cuniaria. So castiga soldmente con' el estmﬁa-
miénto. Dejemos, puea, esas cxnmracxones, por

lo misrno que Ia'cnestion es*'demasiado’ grave
porgue la pena dé eatraﬁannento, ug o8 tan’ gra-
vo comio la de prision. La pena de prision priva
complotamonte desu libertad 'al individuo que
encicrran ontre las paredes de-uns chreol, 4 veces
de un ®alabuzo; haciendo de 6l uni earga pira
la sociedad, para ‘st familia y para sf mismo;
mientras quo la pena de estrafiamiento, no hace
sino obligarle 4 ausentarso del pais donde come-
ti el dolito, dejéndole én completa libortad pata
sor de cualquiera manera Gtil 4 la sociedad,
6 su familia y 4 of mismo. Sobre todo, la pena de
estrafiamionto, puedo ser mas filcilmente cum-
“plida qué la de prision, por razon dolas personas
‘que puedan llegar 4 cometer este delito. Los tini-
¢os interesados en ejecutar 6 en mandar ejecutar
las bulas, breves & rescriptos que necesiton "del
'pase de la autoridad civil sin haberlo obtenido,
won, seffor, los malos prelados que tienden siom-
Tproﬁ. ensanchar las prerovatlvas de la iglesia
usurpando las facultades & las utnbnctones del
‘estado. Este delito es de muy funestas conse-
cuencias, porque puede precisamente vonir 4
perturbar hastala conciencia del fltimo ereyen-
te, estableciendo una especie de pugna entro el
ciudadano y el catdlico, Asi, pues, Sr. Presiden.
te, ereo que es indisputable el derecho con que-
e impone una pena, y que hay delito en man-
dar ¢jecutar bulas, breves 6 rescriptos sin obte-
"ner ol pase, 6 cuando el pase ‘haya sido negado,
-que es tambien un caso indisputable de delito que
debe tener una pena, es decir, la pena de estra-
fiamiento que propone la Comision como la tni-
ca aplicable en estos casos,

Sr. Presidente—Se vé votar si el punto estd

-suficientemente discutido.

SESION DEL 10 DE AGOSTO DE 1863,

~[Be-votd y resultd-afirmativa jeneral; L‘n ge-
ghida se votd el art. 5° en discnsion, y fué apro-
bado por afirmativa de 84 votos contra 2.] -

Sr. Obligado [D. P.J—Yo habia dejado pus. "
peundida la-dischsien on:que nos'encontrdbantos °.

sobre el art. 8° cuando tomo la palabra el 8t Di- ’
putado- por Buenos Aives, y no quise interrnim-

pirlo.por la gravedad del asunto: que se’ consxde- E

raba; pero yo-insisto- smmpre -en‘qfue-es injusto
nphcar dos panas para nnianisiio dellto, o8’ decn',
la pona aflictiva y 1a pena pecuniaria. A mimo:
do de ver este "artitulo -no satisfice las observa-
ciones quehe heclio, porgue: dice: (Loy6). Olaro

es que no satisface mi observacion, porgne puede
aplxcarse la penns dot mayor numero de anos ¥
cien pesos de multa, -

o RUSI

8 Zavaletw—-—v’l‘rataremoa de 080 cuando hays

."‘s !"'k.

llegado la disension del: artfenla;:. !

- 8ri Obligado (D. P.)—Es que’ ol Sr. Diputado
me ha contestado con este articiilo,'y 1o heleido

para ‘desvanceer sus argmnentos, puesto que 250

artioulo no satisfuce la observacion para ‘ol cdsp.

on que fiiera precnso aplicar la-pena mas o'rav'e,'
es decir la prision y la multa. El que no pueda
satisfacér 1a milts, claro oy que no sufrird mas’
que la prision; misntras que los otros roos por los,

mismes. delitos, cuando puedan .satisfucer ]a;,t
N Mi

mu]ta, serd castigado con dos- penas R 1}.

Sr. Zavaleta—Para 1o’ que no tengan dmero*
con qute pagar, se les aumenta la prision, - - .
S, Oblzgado (D. P)-~+No so les pueds an:

mentar ni un dia mas de dos afios, precisamente

por ol articulo gque ha citado el Sr. Diputado,

Yo comprendo que por el art. 89, si un mdw:dub",- '

fuera condenado 4 dos afios de prision y 4 pao'ar s

una multa proporcion ada, si no tuviera cono pa- ';

garla, por el art, 89, el juez no puede numentar
ai un solo din mas de los dos afios. a
Sr. Elizalde—Si, puede pesar la eqmva]encm._
8r. Obligado—Yo digo que en ningun caso
pneds ser mayor de dos afios, pero yo acepto la-

traduccion del Sr, Diputado que dicese puede:.

aumentar la pena, entonces tundrd que ser dé

s

otros dos afios, porque el articulo dice: 4 mas daf 4
Ia pena establecld'a de cuatro afios de prlsmn, e

p,.

aplicardn 1000 duros de multa, =7 .

Sr. Obligado (D. 4. 0)—-81 notiene 1000 se‘-_ ‘

tl ." M

le aplican dos afios mas de prision, * * * -

Sr. ObZ?garZo (D. P.)—No se-puede aumentar 0

la prision; aquf se aplican dos penas por el Tig-*
mo delito.

Sr. Zavaleta—E] Sr. Diputado estd hablando
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. de dos penas cuando nq essino una sola,
8r. Obligado [D. P.}J—Yo digo que la prision
debe ser proporcionada & la :mults, y queno
ge deben aplicar simultdneamente.
8Sr. Zuviria—Hace un rato que oigo diseutir
4 los Sres. Diputados sobre un mismo tems; pe-

ro creo que sus observaciones nacen de un -error

en que estdn. El Sr. Diputado por Buenos Aires
_dice que cree injusto que se apliquen dos penas,
y dice que son dus, porque se condensal reo 4
la pena de prision y & la pecuniaria - al mismo
tiempo. No son dos penas, sino una‘sola la que||
prescribe la ley. Lo gue hace la ley es imponer
dos clases de castigo por un mismo delito;: pero
es0 no quiere decir que se apliduen ‘los ‘dos si-
multdneamente; porque estoy cierto que cual-
quiera howmbre preferiria que se le ’aplique‘una
-multa de 20 pesos, por ejemplo, y'una semana
de prision, 4 que se le condenara 4 10 &fios de
déstierro, Por consiguiente, puede haber mu-
chos casos en que una sola pena venga. & ser
mucho mas grave que las dos, segin ¢omo e
apliquen. Por punto jeneral las - leyes dicen que
no se puede castigar dos veces por un ‘mismo
~delito; paro no dlce qye no se puedan aphcar dos
penas para un mismo delito, puesto que se pue-
den aplicar diferentes penas. por una sola falta.

Qulenlo. que con esta pequefia ohservacion
voré el 8r. Diputado que no es injusta 1a aplica:
cion de las dos penas; del Gnico modo que serd
injusto, es ‘ouando las penas que se’ aphcaren
fueran tan graves que no estuvieran en relacion

- con el delito que se ha cometido.
guiente, ol Sr. Diputado debe levar sus obser:
vaciones & otro terreno, es decir, ver si son 6 no
exajeradas laa penas que se aplican por un solo
delito.

Sr. Obligado (D. P.)—Precisamente e al
terreno que he querido llevar la cuestion; es do-
cir, mirdndola bajo el punto de vista de nuestra
lejislacion. Segun la lejislacion espaﬁolst, ers
como dice el Sr Diputado; pero de la lejislacion
nuestra, es aplicar una sola pena para cada de-

lito. Asies que cuando &e impone multas, se
dice: multa 6 prision, y no multa.:y prision al
mismo tiempo.

Sr. Garcie—No es mas que una sola pena,

Sr. Obligado [D. P.]—Bon dos, la pecunia-
niaria y la aflictiva,

Sr Velez—Todos los dias so condena. 4 dos
afios de presidio y al pago de las costas, :

Sr. Obligado [D. P.]—El pago de las costas

-Por- conm-'

- 885

1.8 otra coda; pero: aqui yo:noto ‘en- varios artfou-

los la .aplicacion de las dos penas mmuitdnea-
mente;  y: por-eao- lle :de votar-en contra de esa
pa_r'l;ﬂL5 Sl et B O A o P A L
Sr, Qumtana—Yo creo efectivaments: qne en
este caso no se estableco la rogla de que'por el
mismo.-delito se. pueden aplicar dos penas. "Asi’
es’ que ya rogaria-al: 8, Diputado que estas ob-
jeciones 'ha lecho contra este articnlo, pos-
tergara 808 obeervacxones para me‘;or oportu-
nidad; - e
.. Por:. mgla Jeneral Sv. Pre&ndente, yo “pitoy
siempre. contra toda loy que deja ancho ecampo’
4 ]a -arbitrariedad, Judlclal creo que toda ley
debe sor neta, precisa. clara, para. que’ sl “fuors
posible hasta el ultimo cindadano pudlera leer:
en ella_ y gaber la. ‘peusa gno se. le'debe aplicariﬁ.
su falta: ‘Recoriozso sin embargo qne todas lag'
gradaciones de los delitos, todas sus escala.s, no'.
pueden estor de tal manera provistas por el lejls-i
lndos . para .que. puodn caloularse’ matemétioa=’
mente cyales: son las penas que.: corresponden &
cade delito. Por Lonswmante, o8 pvecmo fijarun

H;! Evt\‘,.

s !

naximam y un minimum,; para.qpe el.j dez; iz

guiendo lag reglas: de'la qulsdmcion, gradie lds

penas entre el maximum y el minimnm para.

a.phcar la que corresponde aegun el maximum y B
el minimum do los delitod..i i~ i
8i & osto se limitara el- artlculo en’ dxecualon
nada tendrin que observar; pero este articnlo’
de)a. demagsiado 4. diserecion del juez, el derecho-
Fla optar entre, los’ dos afios: de presidio y Ja mnl--
. Estag son dog paenas-de paturaleza. distinta,
y sl pé diora esta facultad, s’ ‘hasta odiogo el abu-
so que pudiera resultar de ella; porque todo indi-
viduo que: tiviera fortuna podria impunemente
violar los tratados hechos con las naciones - es-
tranjeras y cometer otros delitos semejantes,
puesto gue para- up individuo constituido en
cierta posicion, el pago de trescientos pesos
fuertes es la impunidad. Entre tanto, un indivi-
dud que no estd constituido en esa posicion sp-
oial, aquel que por consiguiente no le rodea la
consideracion del pablico, aquel gne no tiene en
su favor empefios mas 6 menos eficaces, ese pue-
de ser condenado 4 la pena de dos afios de presi--
dio, pena grave y perjudicial hasta para Ia misma
sociedad que tiene el deber de mantener ese: in-

dividuo en la prision.

" La naturaleza ‘de las penas, dgbe estar del. -
llacuerdo con 1a naturaleza delos delitos; y aquel_

que viola un tratado concluido con una nacion

95
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* estranjers, cuando ataca d la antorilad y. 4 la so-
beranis del pais, debe ser castigado con:pena cor-
poral, es dgcir, no debe escaparjamas con lg pena
pecuriaria. Estasson las reglas que han guiado:
4 Ia Comision de Lejislacion para snprimir esa
alternativa en la aplicacion de las penas estable-

cidas en el art. 5° gue acaba de ser sancionado,;

por. el cual s, duba. la facultad de aplioar la
pena de tres sfics de prision 6 trescientos pesosv
fuertes. -
Yo creo que la Comision soria lolmn supn-\
mlendo enta. alternativa en este caso, tambien
iguplando estos delitos, no haciendo una diferen-
cia on su aplicacjon segun la posicion que ocupe
el delincuente, sino estableciendo nna regla pa-
ra todos, . Yo no .estoy ni estaré jamas por. esa

- espocia de 1mpumdad en que pueden qnedar los.

‘delinguentes , mediante. una -multa . pecaniaiia;
Yo_creo que, todas las penas doben ser iguales

para. todos los, cindadanos sea curl sen. su posi-

cion gocial,.y aun creo que.es mas grave.el deli:
tode un.individno eoloeado en.una alta posicion
somal Por, copsigniente, no tlehemos abrir Ja
puerta, :.i ‘qne esos individuos sean castigados:con
una pena que no equivale 4 una pena. DA,
ollos,

- 8, Presideniz—Se vé & votar si el punto asqé
suﬁcxontemento disentido, -0 Lo

Sr. Quintang—8i me permlte el Sr.. Presi-
dente, indicaré.qué es lo que yo prepondria, para

que 8i algunos Diputados estan .conformes, lo}jj:.

tengan presente pars el :caso de que el articulo
soa desechado. Yo propongo que se deje nica-
mente la peua de pusmn, desdo scis 'mesds hasta‘
dos afios. ,

8Sr, Garcie{D. P.]—Yo, como mxembro de Ia
Comision, aceptaria la indicacion do): Sr. Dipu-
tado; pero vamos 4 dostruir el sistema sobre el
- oual.estdn basadas todas las penas. El Sr. Dipu-
tado ha recordado la alteracion que la Comision
hizo en el art. 5° para eso hubo consideraciones
especialos, es decir, la Comision croyd que habia
razones particulares para introducir csaenmien-
da. El proyecto del Senado establecié la pena
de prision para los obispos, y la Comision. creia
con razon que nunca se llevaria 4 efecto, y dijo
entonces; es necesario mantencr en esta ley
principalinente. en esta parte, lo que. ya estaba
establecido, es decir, ol esfrafiamiento, - Estas
fueron las razones qug tuvo, la Con ision para
variar ose articulo, dejaudo lo demas subsistente;
pere como he dicho eso antes, | sistema qugcam-
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pes en todo el proyecto:que:nos-ogupsa, y vainos *
4 destrpirle completamonté-si- acoptamos la-en-.

mienda que propone el Sr. Dipngado.... - ..

idea que ha predominado en la.confeccion de,es-

», .
"' 1”.;

Sr.  Quintang—Lejos. da., deshrmr,.seﬁur,.\ Y,

te titulo, vamos 4 ser 10jicos aplicande Ja misma.

pena 4 todos los delitos  de .que; este. t:tnlc 3%

ocupm, . .. .. ;. H ; o gine

Il geniop Dlputado liﬁllrecordado parto dé los

Y

motivos.que impulsaron 4 Comision de Lojislas

cion para AGONAYj BT t.la, Cimara. la alteracion de.

la pena sancionada por.el - Benadoi;~ Coino el se-

fior Dipntado seabade deci r,*creyb efectivamen- -

te la. Comision que la pona ‘doprision nunea. po-
dria ser aplicada 4 las altas autoridades ecle-
sidaticss, y per.esa razon aconaajé la sustitucion
dela. pena,de prision por la de estrafiamiento;
pero e8,que, ol prquqto sancionado. por.el Sona-
do, lg, dab& al.juez el deracho de, optm' entre la

pena de:prisign. 6,18, pena. peouniaria, y.ese de-. -
»rpcho de optar, entre las dos penas, ha sido’ quiz.

.tado por la Comision,

ha dicho que, osﬂ:oﬁt delitos, . siempre. serdn :cast
{gados con lg pena.de, estmﬁannento.

I'0. 880, N0 8010 puede hacerlo por, el artionlo 5.9

sino tambien por: ol & tfculo 2.2 que dlce' (Le-ﬁ.«

J
1

)'IOO)_.', T A 1 J".; ) .

putado que gl sistema que ha. predomm ado.enla

{lconfeccion de oste; titnlo, 1o es precisamente.. el
de ostablecer lp alternativa de las penas,. sing; -
porel contrario, tanto la idea del Senado .como.; . .
la dgla Comision de, Lejislacion, ha sido la unis -
formidad, de las penas no dejando el dereche de.,.

Asi es que. el artfenla 8%
no dige. que. serén enstigados . con,; tales .afios. de
eatraﬁa,mmnto 6 con thles, penas: ‘pecnniarias, Noz::

Lo tGinigo, & |
que. podria hacer. el juez es gradusr la pena; pé«. -

Ya ve,. pues, la Osimam que en eate ¢as0 tam-
poco tiene el juez el.derccho de optar enfre. unal -~
y otra pena, Hntonces yo:le. dige al pefior. Dix

optar en manos.del juez, no dejando el deracho

de optar por una penaque no es pena para los
que tengan 300 pesos fuertes.. . SRURIS
Sr. Zavaleta—Y oy f completar los recum'dos

del sofior miembro informante dela. Comision . .-
- Es ciorto que al discutir-'

que deja la palabra.
se oste articulo del proyecto se suprimid la pena:

eciniaria; pero entiendo -gque no ha sido. por
p s P .

lag razones que haespresado el sefior Diputado, .
Al saprimirse In pena pecnniaria para estos de-

litos, se.tuvo presente que la aplicacion de oata-

pena muchas veces daria lugaral triunfo- de-los -

delincnentes sobre los tz-lbunales, puesto que no
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fultan muchas veces: hombres empefiados en ¢l

desprestijio de las antoridndes, y-que llamados 4

~ junicio por provocaciones‘d injurins lanzadas por

la prensa, no responden los ‘mismos delinenen-
‘tes 8ino por otras personas, Recuerdo un caso
que ha sucedido en- Buenos Aires con el sefior
Culvo, que condenado 4 pagar una multa poral-
gunos articulos que escribié en la Reforma Pa-
uﬁca, recurrié 4 una snscricion deun peso por
persona para pagar la multa, burlando asf la au-
~ toridad. - Eeto fué lo que se tuvo presente,

Abhora-debo observar respéeto’d'lo demas que
ha dicho el sefior Diputado, que esta cs una
prictiza establecida en todae partes, es decir jm-
poner la pena de prision y lude multa & un
mismo tiempo, prmczpalmento en los Jmclos de
Iinprenta, R -

Sr. Quintana—Yo soy, seﬂor, el guo voy #
completar los recuerdos del sefior Diputado ape-
lando 4 sn baena memoria. El artichlo 5 € que
acaba de ser sancionado. por Ia Cﬁmara, no ha-
bia merecido observacion ‘alguna por- parte de
ningunode los: sefiores miémbros de la -Comi-
sion; fuf yo precisaments, ¢omo debe recordarlo
ahors el sefior Diputado, quien promovié en lu
Comision Ia idea de modificarlo en el sentido
que acaba de ser sanciofiado por la Ofmars. Re-
cuerdo, sefior Presidente, que la 'primera obser-
vacion que se hizo en contra de este artfeulo, fud

precisamentoe la inconveniencia-del derecho que||

se daba aljuez de optar entre las ponas corporales

que estaban por-tres-afics de presidio y la pen all

pecuniaria; pero sea de esto lo quo fuere, la ver-
dad.es gue el articulo ha sido sancionado por la
Céimara como lo ha aconsejado la Comision qui-
tando 4 los jueces el derecho de optar por la‘al-
ternativa que ol proyecto sancionado porel Se-
uado les dabs. La verdad es tambien que el ar-
ticulo 99 que trata de delitos del mismo jénero
no acuerda tampoco 4 los jueces semejante al-
ternativa. Dice el seflor Diputado que esa es
la prdctica establecida en diversas partes; pero
830 no quiere decir que esa prdctica sea buena.
Esa prdctica puede ser viciosw, como eofectiva-
mente lo es, y por consiguionte el Congreso no
estd en el caso do eeguirla. Lo que debe de-
mostrarse, pues, es que las penasson equivalen-
tes, y que es justo dejar al -juez el derecho -de
optar'por- csa alternativa,
juicio de imprenta que ha recordado el sefior
Diputado, es precisamente una-razon que debe
«impulsar 4 la Cédmara 4 cortar estos abusos, El

El ejemplo - de un:

lidad de empleado.

son siempre’ una’ fm'su, que contmuamente*hn :
sucedido, easi en'todos tosj Jmclos, que’el vorilw- i
dero antor'del articulo ‘nunca’ha parecxdo 8 reet

ponder-de las injurias que - ha inferido en el artf- -
culo acnsado; que nunca hafaltado uncomodin -
para mandarloiasog"uréndoi’e- el pago de lamulta.

S, /dente—Be va & votar -o] articulo 8°
gno ha stdo objeto de la discusion. -

Se votd y resulto afirmativa. s
-8 Pazarro —El articu]o 6" ha. quedado snb—
smtente’i : ! R

8r. Preaadente—El artfculo 6° no hasido ob:.
jeto de diseunsion i de votacion todavia. '

Sr. Pizarro—Acabk de suprimirse el artfenlo

Aoyt S
t

8°del titulo anterior en la parte qué inhabili- -

ta perpetnamente filos conspiradores - éontra la

nacion. Yo creo que este delito es mucho 'mas”

grave que el:delito de publicar una “buls dela"

Corte romana, y no creo que s -consecuentd, la.
Oémard; mucho:mas despues de 1o que: Acibade’
pasar, estableciondo la inkabilidad perpetu_a‘p«m

el que publique 6 haga publicar una:buld, .»~ "

Sr, Elizalde— A1 go trataba de: 1a."ailﬁ151'e :
consplracion, y aquf'se trata de un' delito® conﬂu-
mado. e
Sr. Pizarro—Yo creo que es demasiado, .

Sr, Quintana-—yQuiere el.: Sr. Dlputado que
les hagamos un-regalof- :

8p, Pizarro—Yo digo que mejor es que que-
de el articnlo tal cual esté

oS- Cabral ~Pido 18’ palabva para pedu‘
esphcauon. Pl

Sr, Quintana-—Pérmitame un momento.

Sr. Cabral—Mnuy bien. :

8r. Quintana—Entro la inhabilidad que acon-
soja ol articulo 6° que estd cn discusioh, y la
inhabilidad del articulo 8°- del ‘titnlo anterior,
hay la diferencia trascendental que -existe entre
la inhabilidad perpotua y la inhabilidad tempo-
ral. El estl'aﬁamlento, va f ser fu]mmado&’ontra
enalguiersindividuo & cua]qmera particular quo
gjecnte 6 mande ejecutar una bula breve 6 res-
cripto que no haya obtenido el pase; pero es que
ol empleado piiblico'de la nacion' que ejecute 4
mande ejecutar esas bulas, es todavia mas culpa-
ble que ol simple particular; porque aquel ataca
lus prerogativas de la nacion 4 guien sirve y cuye
sneldo percibe.- Por esa razon es que la Comision
ha creido que debiaagravarse la pena, enando el
individuo. confeso de este delito revistiese la ca-

ana

BTN

F



388

Sr. Cabral—Desearin que el sefior miembro in-
formante se sitviera esplicar loscasos en ¢ue pu-
diera aphcmse la pena catablecida en el ar twu]o
3% que dice asi: {leyd.)

. Mo parece, sefior, que este articulo’estd re-
dactado en términos bastante ambiguos y desea-
ria oir al sefior miembro informante para ver
cualesgon los casos en que pudieran apy.arse las
penas que este artienlo establece.

Sr. Quintana—En este proyecto ha sueedido
una cosa muy smgular, y es que no “ha habido
miembro informante sino para la discusion en
Jenera.], pero ninguno delos miembros de la co-
mision esté especm]mente encargado de sostener
estos ‘proyectos uj de dar eésplicaciones. Por eso
es que la Comision dice en su informe que todos:
los miembros.de la. OOmmmn sostendré.u el de-

bate, n v o o ;

.bw.zO’ame——-A mi-me ha parecldo haata inne-

'~ gesario este articulo. - S
8. Albarellos-—-Esperemoe qne venga. otro

" miembro. s S )

Sr. Velés—Yo abrlgo ]aa mlsmas dndas qne
que el-Sr. Diputado,

8., Alsina—Yo iba 4 proponer esas dudas
tambien,

Sr. Quintana—~Aunque repito que nosoy pre-
_clsamente e} miembro informante, sin embargo,
4 falta do los otros miembros de' la Comision,
procurayé satisfacer ul Sr. Diputado.

Sp. Cobral—A la Odmars.

8. Qumtama—-—El Sr,. Diputado es.quien ‘me-|

las 'ha pedido y si no me callo la boca, porque Ia
Cémara ho ha pedido nada.- '

8. Cabral—Lo oiremos -con muchO‘ gustof
geflor, - :

Sr. anm'na-—-La sancion del artiedlo 3° Br.
Presidente, es tanto mas necesarin, cnanto - que
ge ha suprintido el ineiso 1° del art. 1° del titulo
anterior, que declarsba incluido en los delitos
de traftion los que provocaban 4 una potencia
estranjera & la guerra contra sn propio pais, silaf«
guerra tuviera efectivamente lugar.

Sr. Velez—Aqui no se habla de traicion; dice
por actos hostiles reprobndos por el Gobierno.
Esto pertenece 4 la policia. .

Sr. Quiniarna—El art. d:ce [Leyb] Trecisa-
mente por eso comete un verdadero delito que
debe ser castigado +con la pens fulminada por la
ley. El derecho de hacer la guerrs, el derecho
de declarar la gnerray el derecho de aceptar la
guerra, e8 una facultad inherente 4 los poderes

que dice:.' {Leyb). .
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riacionalds: ningnn individuo debe abrogarse esas

| facultades ique, pertenecen 4:los poderes naciona-

les en los cnales el pueblo ha. derogada su sobe..

ranis, Por consignients, este es nn .delito que .

algnna pena debe tener.

.Sr. Velsa—DEstd gavantido :por uin- articnlo de .

la: Gonstitncion el que haga.nna coss eontrarm fe

lo que cree el Gobierno. - e
. §r. Quintang—Estd prolubldo hacar la guerra
por los partionlares,; . . .. i e

8r, Velez~~No estamos . clamﬁcando es6s; actos _:'

puede ol gobierno decir: que 8 hostil sin serlo,
8r. Quiniana—Supongs &l Br. Diputade que
un particular hubiera armado un buque cual--
quiera y que se hnbiera lanzado 4 apresar el
“Pulaski”, con motivo del incidente gne. ha tenx--

@du lugaren el Estado Oriental, i 2

© Sr,. Valez—Esgo es un-eriraon, A '
Sy, metcma——A eeo -8e roflere. gl antiaulm
1No ha leido el encabezamiento del. artioulok: .
8r. Veleg—Lo he leido... . © - wvi0b :;-\"::“
Sr, Qumta/na——Entonces lo-ha; elvxdade, POr-

ol articnlo} 3Qué quiere que.sepenel, Losidaljtos -
Precisamente pergue hay.delito: en. msurpar.lgs:

atribuciones de los. podares, porque Jos parmduff
lares no pueden <hacer la guerra, es.que se esfa: =

blace esta pene: si no.hubiera delito, no podria’
aplicar la pena. Ahors, si ¢} Sr. Diputado. me,
dice que la pena.es mas 6 menos. orave, ‘8
otra cosa.. - . e
-8, - Veles—El- eJemplo que ha citadosestﬁ. in-
cluido en-el artfculo siguients; de la pirateria...
Sr.: Presidente—Se votard el art. 7° que ha gi-
do el ohjeto de la discusion.

-8, Mdrmol—Sucede con este artfcnlo lo mm- \

mo que ¢on aquel otro, sobre lag provocaciones: é.

una nacion: estranjera, que hay -contradiecion’ en ;

el raismo articulo: una misma acclon, es delito’

i trae la guerm, y no es nada 31 no trae 19.,,

guerra. .

- S, O&Z@gada (D .A 0. )——-Es dehto aunque no :

traiga la guerrai

Sr. Marmol——l"érmitame. no ¢ el ‘caso. que
ha dicho un Sr. Diputade, de dar armas'4 los'be-
lijerantes, porque todo individno tiene derecho
de vender armas; pero hay un caso muy ﬂecuen-

te'que sucede espccialmente entre. nosotros q,ue ‘

un individuo toma armas pars. anxiliar dun’ ‘par-
tido politico de un pais vecino, es"decir, en arma

contra el gobierno reconocido homp{-el ‘gobierno -

legal. Por ejemplo: podria suceder hoy que eri.

1Pe quaquiere.que seco0npe

ol



SESION DEL 10 DE AGOSTO DE 1863.

Ja provineia de Entre Rios, en la de Corrientes
Oen Buenos Aires, un mdw1duo reclutase hom-
Dbres, s¢ embarcase clandestinamente y se desem-
barears en el Estado Oriental contra aguel go.
bierno con el cual estamos en paz, Eso es un
delito. Podria suceder tambien que un indivi-
duo hiciera lo gue en los Estados Unidos se ha
liecho muy frecuentemente, es decir, que se ar-
mara para la espedicion de ln jsla de Cuba.
Estos son sin duda los casos en que se pone el
artfenlo; poro yo digo: no es'Helito no trayendo
la guerrs, y o8 dohto trayendo la guerra, Por
ué esta diferencia respecto de un mismo acto?
Ls guerra puede ser completamente indepen-
diente del acto de este indiyiduo. ...

8r. Garcia (D. P)——Entonces no estd incluido
en el nrticulo,

Sr. Mdarmol—Puede tomarse como un pretes-|

to 1a gnerra, En ln medicina legal, sucede muy
frecuentemente examinar sila muerﬁe de un in-
dividuo 4 quien se le La herldo, es 4 consecuen-
“cia'de Ia herida 6 no.

Sr. Elizalds—8i 1a medicina legal dice gne ha
muerto de la herida, entonces se le aplicala pena
mayor.

Sr. Mdrmol—;Quién vi ﬁ ser el facultativo
’que distinga si la guerra proviene de aquel acto
6'mol Yo entiendo que s delito provocar 4 la
guerra; pero ereo que no debe tener sino una
pena en uno y otro caso, porque hasta cierto pun.
to, es imposible averignar si la guetra cs por

cansa de aquella hostilidad parctal & por otras|

cansas que no pueden entenderlas sino los liom-
bres de estado; pero por la lejislacion, no se pue-

da averignar si la guerra viene por la sitnacion

"do las cosas & por tal 6 cual acto de hostilidad.
Yo comprendo el articnlo de la Oormslon, pero
descaria que se estableciers una sola pona.

8r. Quintana (D. M.)—El mismo Sr. Diputa-
do acaba de decir quo segun las cousecuencias
~ de las herides inferidas, asi es la cstension de la
pena y es porque es un principio jeneral de la
jurisprudencia criminal que la pena debe ser
tauto mas grande cuanto peores sean las conse-
cuencias del delito. Dice el Sr. Diputado que
puede haber casos en que nc séa posible averi-
guar con exactitud si la muerte ha venido 4 con-
secuencia de ese acto hostil; pero es quela pena
no puede ser aplicada sino enando los delitos
gon bien esclarecidos. Pero sien el espediento
resulta plenamente averignado, sin duda a]guna
que el individuo debe sufrir una agravacion ¥n la
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pena. Si per el contrario, si do! espediente no es
posible eacar conclusion terminante, 6 al menos .
qucdn. duda, entonces el juez_tiene que obedecer
al principio de jurisprudencia universal que lo
manda que no probada la claridad del delito, &
estando en duda tiens que absolver al acusado.
Creo que con estas sencillas esplicaciones queda-
rd satisfecho el Sr. Diputado.

(Puesto 4 votacion el art, 7° fué aprobado por
mayorfa, siénduvlo por afirmativa de 84 votos
contra 3 el g2,

Sr. Obligado (D. P, )--Pldo la palabra solo
para exijir una lijerfsima esplicacion sobre el
art. 10,

Sr, Presidente—Lo hard el St. Dipntado des-
pues de un evarto intermedio, - '
(S)e pasd & euarto intermedio, despuee del cual

lJO

El Sr. Obligado [.D, P.J—Para hacer una h-
jerfsima observacion al art, 10'en el titulo- que
se discute. Primero deseabs saber ds los Sres.
de la Comision si la penaque se establece 4:10s
ministros de justicis, que de algim modo vislan
las inmunidades de los embejadores, ete. es &
mas-de las penas ordinarias para estos casos.

Sr, Elizalde—Xs una pena especial, =" - ..

Sr. Obligado [.D. P1—Es decir que ‘las penas
ordinarias no tocan 4 estos ministros pubhcos.

Sr. Hlizalde—No sefiot, :

Sr.,Obhgado (D. P)—Yo pedirm la modifi-
cacion de este artieulo, y que seimpusiese la péna
ordineria y 4 mas la supresion del sueldo, supri-
miondo la satisfaceion ptiblica 6 privada, por-
que me parece quoe es una pena que puede ser
{mposible en. otros ¢asos, -si es qua la ley no de-
termina otra cosa, porque al hombre que so nie-

ga 4 firmar una satisfaccion no sé como se le pue-
de obligar 4 hacerlo,

8r. Blizalde—Como se le obliga en log casos
particulares. Se publica la gentencia que 4 ello |
le obliga y eso importa la retractacion. El Juz-
gado Correccional condena 4 la retractacion de
ang ofensay si no la quisiese cumplir el indivi-
duo, hace pubiicar la sentencia.

Sr. Obligado (D. P.)—Eso es poner en tortu-
ra el sentimientp de dignidad de un hombre, al
pretender obligarlo 4 retractarse. De todos mo-
dos yo propongo esta enmienda por si tnwese '
apoyo. .

Sr. Mdrmol— Les inmunidades del ministro
deben ser conocidas, y si un empleado piiblico

que tiene mas olligaciones de conocerlas las vio-
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la solo pierde sn empleo,

" 8r. Zuviria—Tiene razon # mi juicio el Br.
Diputado que observa el articulo. Nadie puede
sor obligado & dar una satisfuccion al puablico y
Ia satisfaccion que es en virtnd de una sentencia,
no ¢s una satisfaccion,

Sr. Obligado [D. P. ]--Ni-cs pena pzu'a el
reo.

-8 Zuvirda—Aqui falts la disyuntiva, es de-
cir, cual otra pena se aplicn en caso que no dé la
Batlsfucuon.

S, Z'lzzalclc——-Empleurﬁ los medios coerciti-
vos. La observacion que se hace la estamos
viendo todos loa dias en los tribunales. No hay
‘dia que no se obligue 4 un individuo 4 retractar
se de una ofensa; sino qmcro dar cumplimiento
80 emplean los medlos cocrmtwos, .pero la pena

es esa.

- S [umrw—-g(}ué]es son csos medlos coerei-
. tivost?

Sr. Edz'zalde--La‘s_‘multas, ete.

Sp, Velez—Eso queda 4 discrecion del juez..

8r. Zuviria—No lo dice el articulo.

Sr, Zlizalde—Es el medio ordinario de todos
los juneces. ;Como habia de haber pena de retrac-
tacion por la loy 8l Dbastdra con que el indivi-
duo dijese no quiero retragtarme?

8r Zuviria—8i el individuo no quiere hacer-
Jo cs claro queel juez le impone otra pena, por
consecnencia debe decirio Ia ley.

8r. Velea—Pero si esos son los medios de que
disponen todos los jueces en el mundo:

Sr. Obligado [D..P.]—Por eso yo poniz las dcs
penas. De todos modos yo he propuesto una mo-
dificacion. que consiste en decir: 4 masde las pe- |
nas ordinarias soran suspensos del empleo y del
eueldo por tres afios,

[Pucsto & votacion el articulo; 10° tal como lo
proponia la Comision fué sancionado por afirma-
tiva contra 6, quedando sancionade todo el titu-
lo 2°. Entrd 4 disension el titulo 3°.]

Sr. Alsina—Desearia saber si la comision ten
dria inconveniente en modificar el inciso 3° del
articulo 18 que dice: Siemprs que fucse acompa-
flado de violacion, 6 estupro % otros atentados
graves contra lo honestidad;si no cree que serd
bastante: siempre que fuess acompafiado do estu-
pro violento,

Sr. Elizalde—Puede haber v1olauon sin  eg-
tupro,

Sr. Alsina—Lo que no me parece justo es que
se imponga esta pena si no al estupro violento.
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Me parece que la pena es muy grave y que no
debemos imitar 4 lus leyes espafiolus que tan se- .
veras eran 4 este respecto.

Sr. Quintana—La jurisprudencia criminal al
menos en los tribunales de Bucnos Aires ha dis-
tinguido las acciones eriminales y civiles por eso, *
que se llama estupro ¢ violacioh por los dafios
y perjuicios,

Sr. Alsina—;Pero si no ]my nt acciones (,n- '
mmales ni civilest '

Qumtana—wl’ero aqui .no entra como qu—
mcuto inico del delito el estupro, entra como
cirennstanciags dola piraterin que es delito prin-
cipal.

Sr. Alsina—No hay proporcion en la pena y
debe tenerse presentd cuando hay fuerza.. .-

r. Quiniana—Es valor entendido que es por
eetupro por fuerza, el wetupro qne lleva cir-
cunstanciag agravantes, -

8r, Algina—3Y la violacion 4 qué se refiere ni
como puede haber estupro sin violacion?

Sp. Quintana—Seria necesario, Sr, Presiden: »
te, entrar en una discusion, tal vez poco séria en
este momento, sin embargo voy - 4 decir que’ la
violacion puede tener lugar sobre cualgniera
clase de personas. Recuerde el Sr. Diputado qne
In ley dice quo no hay estupros sobre una mujer:
pablica, pero que hay violacion. La violacion
abraza mas que el estupro; no segniré adelante.

Sr, Alsina—Yo desearia que signiese .el' 8,
Diputado y entrage en esplicaciones como hom.
bre tan competente en csas materias, De todos
modos yo acepto la idea, es decir que mno que.
da custigada la- violencin con la pena qua el
articu]o establece por el estupro.

., Quéntana—Yo he necesitado decir ‘esto
por 10 que el Sr. Diputado ha preguntado, de lo
contrario me habria abstenido de entrar en deta-
lles sobre esta materia,

Sp. Obligado (D. P. )—--Nadd. mas que para
tracr 4 la memoria de mis honorables colégns
si seria conveniente establecer algun arhcu]o

que estableciese la pena mayor de pirateria al
que habiendo nacido en la Rephblica Arjentina
hace fuego sobre su bandera.

Sr. Quintana—1is el delito de traicion, .~

Sr. Obligado [ D). P.]—Duede ser que se vieseo
en el compromiso de hacer fuego sobre su ban+
dela. '

. Quintana—Por el inciso 2° que se ha. Bal-

cmnado ya estd previsto.

[En seguidase aprobd el titulo 3° entiando en
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discusion ol 4° quo tambicen fué aprobado, lo
mismo que el 5°.]

Sr. Obligado [D. P.]—Me pareceque debe-
rininos tomarnos un poco de tiempo; es ir dema-
sindo de prisa.

Sr. Presidenie—Si lo solicita el Sr. Diputado
se leeri el titulo.

Sr. Alsina— Asi so refrescan las ideas. [3e le-
yoel titnlo 6°.]

Sr. Ruizg Moreno—Yo voy 4 votar contra la
parte del artfenlo 82 que dice quela multa serd
4 favor del ofendido porgnoe encuentro poea de-
licadeza en ese procedimiento;mus bien destinar-
la 4 cbjetos piadosos. ]

Sr. Aguirre—Pido que se ponga la multa
aplicable 4 los hospitales. ,

Sr. Zuviria—Sin oponerme 4 la indicacion,
me parece que esto no tiene grande importancia,
Una persona con un poco de dignidad es claro
que destinard la multa d cualqluer ~estableci-
miento piadoso. ;

- Sr,- Blizalde—Fuede votmsu e] artu.nlor

(Puesto 4 votacion el art. 32 fué n.probado por
afirmativa de 20 votos contra 12.) .

Sr. Obligado (D. P.)—Yo pediria la supresmn
de la palabra tngulto en el inciso 2° del art, 3°
que corresponde & los demas, es decir, al 3%y 4°
porque la palabra insulio cs muy vags.

Sr. Moreno—En dEIGChO es muy conouda esa
palabra.

Sr. Obligado [D I’]—-Es quo todoa los dias
la prensa estd abusando,

Sr. Quintana—Satisfaré 4 la observaczon del
Sr, Diputado. No se trata de las injurias, ca-
lumniss, insultos & amenazas hechas 4 un Sena-
nador como individuo particular,

Se trata, Sr. Presidente, de las calumnnias, in-
sultos & amenazas hechas 4 todo funcionario pt-
blico en el ejercicio de sus funciones. Lng antori-
dades nacionales deben protejer sl cmipleado
nacional que cumple con sus funciones. Si todos
los ciudadancs tienen el derecho de criticar, e)
cnsulto es un abuso que debe ser penado, Asi
como hay leyes que gamnten 4 los particulares
asi debe haberlas para los funcionarios pablicos.

(IIeGhﬁ. la votacion del tit. 6° se.puso 4 discn-
sion el tit. 7°.)

Sr. Mdrmol—En toda esta ;arte que se ha
leido, se ccha de menos un articulo en el que se
fije la pena que tiene el ajente de la autoridad
que usa do sus armas contra los habitantes del
paig sin necesidad, sin quesea nceesario emplear-
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las para.su defensa personal. Se ponen penas
para los que ofendan 4 las autoridades, es decir,
se ampara & la justicia 4 4 los ajentes de ella,
pero no & los cipdadanos, de los abnses gue co-
metan los ajentes subalternos; y la estadistica
del hospital de hombres es una grande acusacion
contra el-abuso de los sables de policia. TLa ma-
yor parte de los heridos quo entran alli son oca-
sionados por esos subles, cnyos ajentes se con-
vierten en verdadervs esburos Me pmece que‘
habria necesided de poner alguna pen. B

Sr. Elizalde—Hay wmucha exajeracion en lo
que dico el Sr. Diputado. Ile tenido ocasion de
ver procesos criminales en que han sido muertos
alealdes y tenientes alcaldes, 'Si se observara
bion la estadigtica resultaria lo eontrario de 10
que ha dicho el Sr. Diputado. '

Sr, Mdrmol—De 'los. tribunules ya lo creo,
pero do los hospitales es muy distinto; no hay
dia en que no se lleve algun herido. o

Sr. Albarcllos—Jeneralmento - log a]entes de
la antoridad se defienden porque los atacan.:

&, Mdrmol ~No hdce mnchos dias que el ]eie :
de policia ha destituido 4 an alcalde porque trajo
4 un pobre ébrio 4 sablazoe hasta el departaa
mento S
r. Quintana—Las - leyes jenerales llenan el
vacio que el Sr. Diputado acaba de indicar.

' §r.-Zopalia—Hay un’articulo ’ espreso é. [

respecto.

Spr. Alsina—El art. 41 dice: log :que se 1ptro
dujeran por fuerza en una cdreel piblics y obli-
gasen el alcaide & encargado de ella, ete., ete.
T'runcamente no habia leido esta parte del pro-
yecto y me parece que no estd bien colocado
aqni ese articulo. De todos modos si debe que--
dar aqui yo creo quo la pena es muy pequefia,
sicndo el hecho muy grave, tanto que puede
traer un conflicto sangrients, Sabemos lo -que
son esas fugas de presos. Subemos que en Bue-
nos Aires hubo de haber tenido lugar una eva-
sion de presos que hubieran podido-acarrear un
conflicto muy sério. En una ciudad como Buenos
Aires donde hay como 400 criminales, ya se
puede comprender el efecto de esa fuga. Yo
creo que la pena de tres 4 scls aflos es muy poco,
¥ que cuando menos debe ser la pena inmediata
4 la de muerte. (Apoyado). .

Sr. Flizalde-—3El Sr. Diputado qmere poner
de tres 4 dioz afios? '

Sr. Alsina—No creo que, debe haber mini--
mum ni-maximum, sino un scla pena.
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Sr. Quintana—TYo diré que si la pena ha de
gradum-se por las consecuencias del delito, corto
ol mismo Sr. Diputado acaba de establecer, hay
nocesidad de fijar un ma‘umumg' un minimnom,
y la razon es muy sencilla. Se introduce un in-
dividuo por fuerza cn una cdreel y le dice al
aleaide: pongs en libertad 4 tal preso acusado
de muerte, el aleaide lo hace y el preso se vd 4
su casa, Iste delito no puede ser castigado como
en el caso que supone el Sr. Diputado.

Sr. Alsina—Pbéngase en cste caso de un ata-
que 4 una guardia para sacar 4 un hombre, jQué
pena se le ponet

Sr. Elizalde—De tres 4 diez afios.

8r. Alsina—DBien, yo creo que puede ponerse
de cinco 4 diez.

Sr. Zwwiria—Veo este articulo bajo nna faz
mas sdria que la en ‘quelo'mira ol Sr, Diputado
por Buenos Aires, con cuyaindicacion estoy do
acnerdo. El artfeulo dice: (leyd). De manora que
sino tiene efecto no es condenado 4 nada. Me
parece que el introducirseen la cdrcel por fuerza
. “constituye por sf solo un verdadero delito y que
deba ser castigado, Estoy de acuerdo con la idea
del Sr. Diputado; debe ponerse de seis 4 diez.

Sr. Elizalde—DBastaria de cinco 4 diez,

8r, Algina—Y suprimir las palabras si fiene
efecto la fuga. ‘

Sr. Zapalia—Me parace quo si los deja fugar-
go ya se han fugads, -

8r. Alsina—La pena no es solamente parg los
que go fugan,

Sr. Quintana—7Y n que este articulo se ha to-
eado, y con justicia, creo que debe ser reformado:
propongo la supresion de la alternativa pecunia-
ria porque si el delito es tan grave, no debe ser
castigado -el individno con esa pena pecuniaria,
sino que debe serlo corporalmente.

8r, Hlizalde—Estamos conformes.

8r. Presidente—Si los gefiores de la Comision
estan conformes pnede redactarse asi el.art{culo,

Sr, Secretario—Ya eutd. [Leyd].

Sr, Quintana—Es necesario agregar: si no
tiene efecto la fuga, de tres # scis; y si tiene
efecto de seis 4 dieaz.

Sr, Zuviria~-Por eso habia indicado de seis &
diez. )

Sr. Elizalde—YVease como queda el articulo:
(leyd.)

(8e votd el articulo y fué probado por aﬁrma—
tiva.)

Sr. Obligado (D A. C)——En este titulo ha.y
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otros tres articulos introducidos pox' la Coml-
sion.

- Sr. Etizalde—Y a sohan leido, ‘

Sr. Alsina—Tenga la bondad Sr. Sceretario
volver 4 leer los articulos como. los hconseja la
Comision. [Se leyeron,] -

Sr. Obligado [D. P]-—-Teno'a Ia bondad de
leer ahora los artienlos ecomo vienen sanaionados
por el Senado. (Se leyeron,)

- 8r. Alsina—Yo creo que no hay propormon
absolutamente én las penas qué eatablece ol ar-
tieulo 45. [Leyb.]

Este es un delito much mayor on el que no
siendo antoridad competents, prende 4 un indi-
viduo sin tener 4rden por escrito.

Sr. Elizalde—Tambien es nn gran delito el
que comete la autoridad cnando prende 4 un
cindadano sin tonerbrden por escrito, caando la
Constitucion lo prohibe espresamonte,

8r. Algina—iY losque no siendo: ausoridad
competente dan drden de arresto? o

Sr. Quintana—Los dolitos quo se cometan
por aquellosque no son autoridades competentos
gin llevar 6rden por escrito, han do ser nuy ra-
ros; mientras que es de temer, porque es - mucho
mas frecuente, el delito que cometen las antori-
dades deno llevar orden de prision con arreglo
4 lo que la Constitucion prescribe; v la facilidad
de cometer un delito, debs impulsar 4 los leus-

{|ladores 4 imponer penas mas graves,

Sr. Elizalde—En la Constitucion no hay nin-
gun articulo que autorice 4 un ciudadano 4 pren-
dqrun reo sino-en flagrante delito. Habiando
de los Diputados dice gue solo ‘pueden ser
aprendidos por delito flagrante,y 1a Jomision ha
ereido debor consiguar en este articulo, que un
ciudadano puede tomar &un .reo en flagrante
dalito. .

Sr, Presidente—So votarin los articuloa que
han sido objeto de discusion,

8r. Quintana—El Br, D1putado por Buenos
Alires, me ha hacho notar, 4 inijuicio con razo\l
una cosa quese ha omitido, puesto que €l pro-
yecto de la comision ha acunsejadu la supresion
del titulo sobre las conspiraciones, que habia
venido del Scnado. Iista votacion es de absoluta.
necesidad.

Sr. Ruiz Morsno—Ya se votd el dictﬁmen de
la Comision,

Sr, Quintana—Se votd en ]eneral
en particular,

Sr. Presidente—Ee ha votado el dlctémen de

pero no
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la Comision, que era que se suprimiese "ol titulo.

8r. Quintana—Ll pr. yecto de la Comision,
aconseja tambien que se hagan tales y cuales tno-
difieaciones, y sin embargo lo estamos vetando
en par txcnlm‘

" 8r. Gareia—Si no se votn, puede haber una
cuestion con el Senade.

Sr. Presidente—DBion, se votard si so acepta
¢l dictdmen de la Comision quo aconseja la su-
presion del titnlo de las conspiraciones.

Sr. Mdrmol—DPero es una votacion negativa
cs decir, si sc acepta lo que Ia Comision no pro-
pone; lo gue la Comision propons, es la ley que
estamos discutiendo.

8Sr, Elizalde—No, sefior, 1a Ceomision ha to-
mado por base la sancion del Senado, B

Sr. Marmol—Pero jqué cs lo que nos ha pre-
gontado nquif Ta ley que estamos votando.

8, Elizalde—El punto de-partida do lo que
estamos tomando en consideracion, son los .pro-
yectos del Senado, -

8r. Mdrmol—Cuando vieno una ley en tra-
mitacion, si viene del Senado d.esta Cimara, pa-
sa & Comision; la Comision proyccta sobre csta
ley, y pl'oyecm nuestra Comision y dice: esto es
lo que aconsejo 4 la Cdmara, Pueés cso es 4 lo
gue vamnos, 4 lo que nos aconseja la Comision,

Sr, Elizalde~—Aconsejamos el rechazo de un
capituio de los proyectos del Senado.

Sr. Presidente—TYo creo quo la cuestion so
terminaria muy pronto haciendo la vatacion pe-
dida por algunus sefiores Dlputados.

Se va 4 votar sige acopta 6 no el dictAmen
de la Comision que aconseja la supresion del ti-
tulo de las conspiraciones.

(Se votd y resnltd afirmativa, En seguida en-

#tro en discusion el articulo 8.)

Sr, Pizarro—Y o comprendo que los damnifi-
cados deben ser recompensados do los dafios que
remb'm por lasustraceion de los ObJLtOS
Velez—=Se enticnde.

:S'z'. Presidente—So votard ol titulo quo se ha
leido.

[Se votd y fud aprobadoe por afirmativa jeneral ]

Sr. Torrent—IIago mocion para que se Ievan-
te la sesion. ’

Sr. Quintana—Me parece oportuno concluir
con este proyecto que ya falta poco, para remi-
tirlo al Senado.

Sr, Alsma——bobre las falsedades, hay mucho
que demr
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Sr. Obligado (D. P.)—DPodria votarse si so
levanta & no la sesion,

(Se votd y resnltd negativa contra cinco.

En seguida se leyh el titulo 9 2, que se votd y
fué aprobado sin observacion ningunsa, pasnndo-
0 en segmda al titulo 10.)

', Quintana—Por el inciso 2° del nrticnlo
95, se establece: [Leyd.] Y porel articulo 58
se establece: [Leyd.] A mi juicio hay mucha
desproporcion en ambas penas, puestoque; la
moneda cercenada, puede reputarse como mong-
da falsa, y debe ser castigado, sino con la pena
mayor, con alguna pena, pero no hay razon para
queel que espenda moneda corcenada incurra on
ana pena tan grave como la que aqui se estable-
ce; tanto mas, cuante que es muy comun on el
comercio recibir, por ejemplo, -onzas que no tie
non el peso de la ley y que todos los dias se es-
tan rechazando, porque no so recibensin pesar,

Mientras tanto, aqui no se hace distincion
cuando 8o trata do espender moneda, cercenada,
como se hace distincion en ' la moneda de .mala
ley. C -

- Sr. Blizalde~—Igualemos. entonces. o

" 8. Quintana—Yo creo. que la peua os. insig-
significante, mientras el delito es slempre grave.

Sr. Elizalde~Podemos ponerla igual.

S Torrent—)Y st se espende de buena fé}

», Quintand—Entonces nohay -delito.
S Obligado [D. 4. C.]—Aqui dice: ¢l qm

‘cercenars moneda lejitima,

S», Quintana—Yo no me reflero 4 eso, sino
al gogundo pdrrafo del artioulo,

8r. Llizalde+Yo apoyo la indicacion del se-
fior Diputado. .

Sr, Gareie [D. P.J—Yo creo que hay mayor
delito en el segundo caso, porgue on el primero

il recibo la moneda falsa 4 sabiendas; yen ¢l se-

gundo caso, la recibe de buena fé y la hace cir-
calar sin saberlo. Por consigniente me parcce
que no hay proporeion™on las penas.
Quintana—Permitame. Yo mo refiero

al eerrundo pérrafo; pero la observacion del sc-
for Dlpntado me snjiere otra ides, y es la de
igualar este dolito de la gercenacion de la mo- |
neda con el de la falsificacion de la moneda, y
entonces poner asi este artfculo 58:el que cer-
cenare 6 el qne espendiere moneda cercenada,
scré castigndo, con tales y tales penas, es decir,
igualarlas con el caso de la falsificacion.’

Sr. Elizalde—Hay que distinguir entre el
que cercensa y el que espende moneda cercenada,
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S Qm?w(ma—]:ntonces se puede poner sen-
cillamente: si la moneda cercenada se hubiers
recibido de buena £, incurriri en la pena de
50 pesos de multa.

Sr. Garcia (D. _P)—La moneda cercenada
esth comprendida cn el inciso anterior, porque
es falsa tambien.

Sr. Zuviria—Yo creo que quedaria salvada
la dificultad que presenta el sefior Diputado,
con solo poner en el segundo inciso estas pala-
bras: El que espendmre { introdujere, con co-
nocimiento de causa moneda cercenada, incurri-
rd en la misma pens, sin mas variacion que esa,
dejando el segundo inciso del articulo 57 tal co-
~ mo esté, porqu’e es muy clmo. (Leyé) gEsté

biend not - . .

S, Ehzalda—-—No, aeﬁor

Sr. Quintina—THay que notar una diferencia.

Fl art. 57 ha establecido una pena para el que
fabrique moneda falsa, otra para el que la intro-
~duce y otra paracl que la recibe y la espende.
Esto tiehe la-pena de: trabajos forzados: lo mis-
mo debe tenerla el que espenda moneda cercena-
da. Pero hay otro-caso distinto, Un individuo
recibe do buena 6 esta moneda, que teniéndola en
. su poder conoce que.es falsa y trata de espender-
la para no perjudicarse. - En  este caso tiene una
multa distinta. * Entonges esto debe agregarse al
articulo 58 que lm.bla.%e la moneda cercenada
" que se hubiese recibido de buena fé y se espen-
diese con conocimiento de causa.

8r.Obligado (D. P,)—Iba & hacer una lijera ob-
gervacion sobre el 2° periodo del art. 58 que tra-
ta‘de establecer un nuevo delito. «Hoy no es delito
espender moneda cercenada en la Reptblica Ar-
jentina, aunque no tenga el mismo peso de la
loy, siempre que sea ]eytlma.

Sr. Quintana—Si yo tomo una onza de oro
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que no_tiene ¢l peso de la loy, y la hago cirenlar
ino incurro en un delito? Aqui se trata de los que
hacen esto para sacar luero, de los que lo hacen
de mala fé.

Sr. Obligado (D. P) Yo ereo que no es Io
mismo moneda cercenada que moneda falsa. g

Sr. Quintana—Yo supongo que nadie ha de -
recibir moneda fulsa sabiendo que es falsa; péro
puede suceder muy bien gue un individuo reciba
moneda cercenada por el valor que 1ealmente:-
tiene, no por el valor de su peso, para espenderla
despues.

8r. Presidente—Primeramente se - votari el

-artieunlo tal cusl lo propone la Comision; y si es

desechado entonces entrard la adicion. [Se leyd
el articulo],. '

Sr, Quintana—En el pérrafo 2° del artieulo
58, 1o existe esa palabra' de manera quo ponién-
dola. aquf, trairia un inconveniente, grave, por-
que entonces soria necesario agrogarla en log de-
mas artfculos, es decir, ]a palabra mala fé.

&7, Secrefario—Yo habia creido que se habm
pedido la intercalacion.

.87' Quintana—No sefior.

7. Presidente—=Se vé é. votar primero el artf-
cu]o del proyecto,

Sr. Quintaria—Creo que es intitil votar el ar-
ticulo del proyecto, porque no ha sidc materia
de chservacion} debe votarse primero la adicion -
y despues entrard el articulo, sila adicion no
se acepta. |

[Se votd la adicion propuesta y fué aprobada,
En seguida e votaron los demas articulds'.déi ’
titulo y fueron aprobados por afirmativa _]ene-
ral]. .
Sr. Mdrmol—Repito la mocmn, porque creo
que la hors es muy avanzada. [Apoyado]. '

(Sc levanto la sesion 4 las 5 de la tarde),
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