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16* SESION DE PROROGA DEL 23 DE OCTUBRE DE 1886

Presidencia del Dr. Ruiz de los Llanos.

SUMARIO—dsuntos entvados—Constdevacion del dictdmen de la comision de Cddigos en ¢l
proyecte de Cidigo Penal (Se aprucba en geneval y se aplaza on consideracion
on particular hasta las sesiones del ano proximo).

Lo Duenos Adres, 4 23 de octubre
de 1885, rounidos en su sala do se-

PRESENTES

Prasidente siones, las seffares diputadosal mirgen
Acosta anatados, ol scilor presidente declara
Alharracin (13,) ibiorta la sesion.
Albarracin{(I.P.)

Araoz ACTA.

Arauz

Arigos —So e y aprucha sin observacion
Argento la de lu sesion anterior,

Balsa

Barra ASUNTOS ENTRADOS,
Berdia COMUNICACIONES OFICIALES.
Bustos

Chceres —T1 presidente del Senada pasa
canao en revision un proyecto deley abrien-
Galvo do un crédito suplomentario al depar-
CArceano tamentoe de Justicia, Culto & Instrue-
Givit cion piblica por I suma de 22,086-87
Corvaldn pusos, para ol pago  do criulitos pen-
Crespo dientes contra diche departamento.
Dantas [Alacomision auxiliar de Presupuesto]
Darquler

Davila DESPACHO DE LAS COMISIONES,
Demaria

Febhre —L3 comision de Iacienda se ha

Fernandez espedida en el proyecto del Poder oje-

Flnes
Flgueroa (F.CJH
Flgueroca (I.J.)
Gallo (D.}

Gallo (P. 8.)
Gamez (F.M.)

cutivo sobre entropa & la municipali-
dad dola capital del uno por mil do
la contribucion directa.

(:\ la érdon del dia).

ORDEN DL DIA,

Gorostiaga CODIUO PENALL,
Gilbert

Gil Comision do eadigos.

Herrera

Lainez A ta honorable Chmara de dipula-
Lahitte dus.

Legulzamon (0.) Vuestra comision de Cédigos ha
Maglione estudiado con la posiblo detencion  cl
Malbran proyecto de eddigo penal, redactado
Mansilia por ol doctor don Cérlos Tejedor, vi-
Navarro Viola gente en toda la Ropiiblica por san-
Goampo cion e las legislaturas provinciales.
Olmedo Si bien la comision no pretende
Paz (E. N.) presontar & consideracion de V. L
Paz (M.) un plan complete do roformas al pra-
Posse (F.) yecto redactado por el doctor Tejedor,
Puebla crive, sin embarge, que las reformas
Quintana que propone lo mejoran cansiderable-
Romero mente.



smourin.dip


CAMARA NACIONAL DE DIPUTADOS.

/20

Soller La comision, para el mejor acier-
Sola to, ha sometido su trabaje al criterio
Solari de los hombres que ejercen an la ca-
Seru pital T magistratnea en lo  penal,
Sosn aprovechando sus indicaciones, para
Solvoyra mejorar ¢l proyecto que somete & la
Tagle deliberacion de V. H.

Taran Esos magistrados, con un patriotis-
Vega mo que les honra, han prestado 4 la
videla comision ol concursa de su ilustracion
Yofre notoria,

Zambrano La premura de! tiempo no pormito
Zavalia consignar por escritoe las principales
Zavalla reformas introducidas al proyecto del

AUSENTES doctor Tejedor,

El micmbro informante las cspon-
CON LICENCIA El miembro informante las csp

drd verbalmente 4 la consideracion

Beltran de V. H.
Castro
Palaclo .
Sala do la comision, setiombre 29
Pefla
de 1880.
Rooa
Isatas Gil—Lilemon Posse
Torrent . .
—Mariane Demario —
CON AViSO Bernardo Solveyra—F,
Diaz M. Gomesz.
Legulzamon (L,)
Oriiz —
Perez
Posse (E.) PROYECTO DE LEY.
Pujol Vedoya
Rodrlguez Ll Senado y Cdmara de diputados,
Villamayor ele.
Tramain
Zeballos Art, 19 Desdo ol primero do ene-
IN AVISO ro de mil ochocientos ochonta y seis,
8o obsorvard come loy on la Repibli-
Araujo ca ol Cédigo penal redactade por ol
Coquet doctor don Cérlos Tojodor y reforma-
Costa, do por la comision de c¢ddigos de la
Dela Fuente Chmara de diputados,
Portela Art. 2% Solo se tondrdn por au-
Vidal

ténticas las indicaciones oficiales,

Art. 82 Autortzase al Poder cjecutive para hacer los
gastos que domande la impresion del cddigo penal, impu-
tindose & osta ley.

Art, 4 Comuniquuse, ete.

lsaias Gil—F. M. Gomez—DB, Solvey-

ra— Filemon Posse—M, Demarta.

Sr. Presidente—Ts{a cn discusion en
goneral.

Sy, Solveyra-—Pido la palabra,

He sido designado, scinor presidente, por
mis honorables colegas de comision, para ma-
nifestar ante la Camara las razones que ella
ha tenido para aconsecjar la sancion del pro-
yecto que estd en discusion.

Y siento que haya recaido en mf esta elec-
cion, teniendo la comision de que formo par-

te, abogados tan inteligentes y tan distingui-
dos, que, no dudo, hubieran desempefiado la
delicada mision que se me ha confiado, con
mas brillo y con mas competencia de lo que
yo podré hacerlo,

Reformar un cédigo penal en el corto tiem-
po durante el cual pueden trabajar las comi-
siones del Congreso, es una taren adrdua y pe-
sada.

Por este niotivo, la comision no tiens la
persuacion nj la creencin de que ha hecho
una obra perfecta,

Sole viene & hacer presentoe & la Camara ¢l
resultado do sus esfuerzos y de su labor, para
que, desempenando ¢l Congreso argentino la
alta atribueion prescripta por la constitucion,
dote & la Republica de un codigo que pueda
ir reformindose paulatinamente, & medida
quo, por su aplicacion y su practica, so vay:
conociendo sus desperfectos y sus erroves.

La sancion de un e6digo penal,—dice un
gran pensador italiano,—es algo que hace
dpocea, y 6poca notable, on los anales de un
parlamento; porque 6l implica un conjunto
de leyos quo vienon 4 sostener y 4 defender
los mas vividos y los mas importantes dere-
chos del individuo y de la sociedad.

No basta, seiior presidente, que el codigo
civil haya establecido las leyes que deben
guiar las relaciones ontre los hombres; no
basta que haya constituido la familia, que ha-
ya establecido el derecho 4 la propiedad y los
moedios de adquirirla. Es nocesario que la
ley penal vengad castigar & aquellas perso-
nas quo desconozcan 4 que vulneron esos de-
rechos.

Es por esto, que ol estudio do las leyes pe-
nales es, en lag legislaciones comparadas, el
que ofrece mayor infores y mayor utilidad.

Manifestacion directa de la conciencia pu-
blica y realizacion do la idea de lo juste, en
sus términos mas simples, las leyes penales
refljan la flsonomia moral de los pueblos,
en todaslas épocas de su historia,

Cualguier evolucion operada en las condi.
ciones do su elvilizacion, se refleja y se repro-
duce en ellos. Kl menor cambio, el mas lijero
progreso moral operado en sus costumbres,
influyo tamhien necesariamente scbre la apli-
cacion de esas leyes, sebre la distribucion de
las penas y sobre la calificacion do los actos
punibles.

Iis que, no siendo el derecho penal otra co-
sa que la consagracion 6 la sancion de la mo-
ral social, no podia permanecer estacionario,
cn medio de este movimiento de progreso
que impulsa 4 las sociedades modernas, no gi-
ando al rededor de un cireulo, comno lo crefa
Vico, sin¢ marchande en llnea recta, salvo
algunas pequeiias y mormentineas desviacio-
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nes, hacia su progreso indefinido 4 ilimitado.

Lasleycs penales, pues, vienen haciendo
sensible In marcha y el desarrotlo de las so-
cledades, y demostrando el triunfo de la jus-
ticia sobre la venganza, del derecho sohre la
fuerza, de la civilizacion sobre Ia barbarie.

Esta, mas que ninguna otra rama de los
conocimisntns humanos, interesa 4 todos los
esplritus, porque trata de la defensa de los
intereses de los individuos y de las sociadades,
de la paz, dol 6rden, de la concicnein publica.

Por esto, seiior presidente, las sociedadas,
al progresar, van desechando poco & poco las
penas y sufrimientos crucles quo un ostade
de civilizacion embrionaria, que las supersti-
clones religiosas, quo una mala fllosofia, im-
ponian a los hombres.

Hoy el pensamionto humano para conquis-
tar todas csas grandes verdades quo constitu-
yen la gloria y ol orgullo de los tiempos mo-
dernos, o ticno ya nada que temer de Ia ho-
guera ni del tormento,

Is porque en el sstado actual de la eiviliza-
cian, el doreche penal no es el derechoda von-
ganza; derecho privado, que pasaba de la fa-
milia del ofendido 4 la familin del ofensor, y
gue perseguin hasta en sus descendientes, y
que tan vivamente encarna el poets Horentino
en las dos grandes familiag italianas.

Noes la penalidad religiosa, que veia en el
mas simple pecado, el ataquo & Ila liturgia,
la ofensa 4 Dios, yscgun la que, como grande
era la persona del ofendido, grande tambien
debla ser la pona que seaplicaso al ofensor,

No es la penalidad politica, por la cual,
giendo la persona del rey ¢ de algun miembro
da la familia dominante, ol ofendido, pasaba
4 ¢l todos los bienes dol ofensor; de aquf na-
clo la conflseacion y todas aquellas penas bar-
baras y crueles de que la historia nos ha deja-
do con el nombre de «delitos de lesa mages-
tads,

Grande era la linea quo separaba al noble
dol pleheyo,

Il plebeye no podia sjecutar elortas aceio-
nes, las mas insignificantes de la vida; usar
trage de seda, matar un zorro; esos actos so
castigaban con mas la penalidad que ahora
tiene el robo la estafa ¢ el abuse de conflanza

A la penalidad pelitica y religiosa, el espi-
ritu moderno ha sustituido la penalidad so-
cial, en la cual las penas son impuestas 4
nombre y en interés de la sociedad,

Han bastado estas transformacioncs, ostos
cambios, para rodear al acusado de toda clase
de garantias, para asegurar al juez una mi-
ston augusta; para defender de una manera
efleaz 4 la sociedad, para guebrar, en una pa-
Jabra, todos esos instrumentos de suplicio y

91

de tortura que, mas que la justicia, simbolf-

zaban la venganzn,

Y &4 pesarde osto, senor presidente, jha
ltegado & su limite el derecho penal? jEs exac-
ta, es verdadera esaley que establece quela
«penna debet commensurare delicto. »

Cuande vemos que la prision impuesta dun
individuo que tiene una gran fortuna, por un
delito determinade, es una pena  distinta que
la impuesta 4 una persona que mantiene 4 su
familiacon ol suder de su frentey con su tra-
bajo personal; cuando vemos que una multa
impuesta 4 un hombre rico per el mismo de-
lito, os distinta quo aquella impuesta & un
hombre pabre, dquien sc¢ le consume los ahor-
ros y la economia de toda su vida; decimos
‘que la sociedad debe contentarse con cstas
rormulas graficas, pero desesperantes, de la
imperfeceion huinana; y es un consuelo tam-
bien para la eivilizacion, shbor que los trata-
distas y los doetrinarios franceses y alemanes,
y de la mayor parte de los pueblos civilizados,
sc ncupan de establecer prinetpalmente esta
relacion de la pena con el delito,

La comision, sciior presidente, ha tenido 4
la vista dos codiges: el redactado por el doe-
tor Tejedor, por cncargs de la provincia do
Buonos Aires, y cl mismo cédigo corrogido
por una comision nombrada por el gobierno
nacional,

Il primero, habia tomado como hase ‘de
sus cstudios el codigo bivaro; el segundo,
habia tomado ¢l codigo bavare y cl codigo
espaiiol; e daecir, 4 dos puebles de rvaza dis-
tinta, de tradiciones difcrentes de costumbres
distintas.

La primera cuestion que scinici6 en ol seno
de la comision, fud subre cual proyeccto tuma-
rin como, base do su trabajo: si ol del doctor
Tejedor, ¢ el mismo revisado por ia coniision
encargada de hacerlo. Y la comision se mani-
festd undnimemente sobre la convenicencin de
tomar como base de sus estudios cl eg¢digo dol
doctor Tejedor.

Y esbe pensamiento fué unanime, no solo
entre los micmbros de la conision, sing tam-
bien entre las personas ilustradas que so ha-
bian dedieado al estudio de este asunto.

Y no he consultado, seilor presidente, en
este furo, & ningun abogado quo no haya feli-
citado 4 la comision por ¢l acierto que habia
tenido en la eleccion; 4 tal punto, que el ano
antorier, cunndo la comision de codigos habla
despachado ya este mismo preyecto sin las
grandes reformas, y sin el gran estudio que
se hn hecho de 6l actualmente, un juez dis-
tinguido de la provincia de Buenos Ajres, el
doctor Ramos Mejia, escribié en «La Nacions
articulos hrillantescombatiendo 4 la comision,
porque crefa, cen crror, que ellahablatomade



722

CAMARA NACIONAL DE DIPUTADOS

come base de sus cstudios el ecoddigo penal
de la comision nombrada por el gobierno na-
cional,

En efecto, sefior presidente, la comision
se preocupd de esta oleccion, y estudiando
este ultimo codigo vid quo ella no padia to-
marlo come base de su trabajo, porque no hay
unidad, hay falta de fllosofia, diré asf, hay
confusiones grandes, divisionas erradas, que
no podian servir de base 4 la confeccion de
un ¢odigo.

Por ejemplo, dice: «Delito, en gensral, es
la infraccion voluntaria de la ley penal.
Cuando esa infraccion se comete con dolo,
toma especialmente el nombre do culpa;
cuando se comete sin dolo, so llama culpa~,

Esta culpa, sciier presidente, estinicamente
sogun los codigos de todas las naciones del
mundo, para ciertos delitos determinados.

No se pucde establacer una generalidad en
Ia culpa.

El codigo de Zurich, el codigo aleman, y
todos los codigos, en fin, establecen que la
culpa debe entrar unicamente en el homicidio
¥ en las lesiones corporales.

El articulo segundo dice que esto codigo

no comprenda las contravensiones A lag dis-
posiciones de policia, los delitos de impronta,
los del fucro militar, del'fuero nacional, pe-
nados por loyes espaciales,
. Iis sahido que un cédigo no comprende las
contravenciones de policfa cuando no estin
espresamente establecidas, como en el e6digo
francés,

Los otrosincisos del artienlo 4 que me re-
fiero son tambien imitiles, desde que esta
consignado el principio en nuestra consti-
tucion.

Tonemos, pues, enténces, que el codigo de
la comision empieza en el libro primero, sec-
cion primera, titulo primero, con un artlculo
tercero, que define la voluntad eriminal, di-
ciendo quo es la libre decision de cometer un
delito. .

Pero las loyes mandan 6 prohiben, no ha-
cen doctrinas, ni sientan principios abstractos,
¥ laley pe..oltione en vista al hombrae libre,
¥ tedos los cdiligos eximen de pena al loco
y al que no tiene conciencia de que haya do-
linquido.

is, pues, inatil y anticuado este articulo,

BEn los delitos consumados, en los frustra-
dos y en la tentativa, tambien este codigo
ticne, 4 juicio de la comision, grandes in-
convenicntes, grandes inperfecciones.

No analizo con mayor dectencion, sefior
presidente, porque comprendo que 4 laaltura
que han legado las sesiones dol afio, no se
puede hacer un.estudio detenido sobre estos
principics.

En la division que hace el codigo, diré para
terminar, en los delitos contra las personas,
pone el homicidio, el infanticidio, el aborto,
el suicidio, las lesiones ‘corporales, amenazas
¥ coacclones, injurias y calumnias.

Y yo pregunto: jpor qué han de ser estos,
delitos contra las personas, y no el estupro y
la violacion?

iPor qué Ia injuria y la calumnia, y no la
detencion privada?

La division quo hace este c6dige no respon-
de & ningun prineipio de sana flosofia,

En los deiitos contra las garantias indivi-
duales, pone la detencion privada, la viola-
cion del domicilio, el descubrimiento y reves
lacion de secretos.

1Por qué estos delitos han de menoseabar
las garantias individuales mas que el homi-
cidio, la injuria y la calumnia?

No se comprende esta division on un cé-
digo.

Por consiguiente, la comision de codigos
tomo, en vista do estas imperfecciones y de
otras muchas que creo inutil investigar, to-
mé, como base de su trabajo, el codigo del
doctor Tejedor,

A eate codigo, sonor presidents, 1o ha hecho
grandes reformas.

El codigo del doctor Tejedor divide los
actos ilicitos en crimenes, delitos y contra-
venciones.

Esta division tripartita fué establecida por
el codigo francés y seguida por algunos codi-
gos de Alemania, por el de Italia y por ol de
Bélgica, ultimamente.

Ha tenido en Hauss un gran defsnsor; perc
ha tenido tambien en Rossi ¥ en todos los
autores modernos, grandes opositores,

Un acto ilfeito puede tener todas las apa-
riencias de un crimen, pero despues que viene
el sumario, despues que viene la prueba,
puede llegar 4 ser delito. Y lo que digo del
crimen, lo digo vice-versa del delito.

Rossi decla quo esta era una division ma.
terial, que vefa tinicamente la aplicacion de
la pena y no la naturaleza intrinseca de lasg
acciones humanas, :

Entre nosotros, sefior presidente, esta di-
vision no tiene razen de ser, porque la cons-
titucion, on sus articulos quince y veintidos,
habla indistintamente deo los delitos y erfme-
nes; y el delito, segun ella, no puede ser mé-
nos gue el erimen, porque al hablar del hocho
mas horrible, del atentado mas grande que
puede cometerse, la traicion 4 la patria, lo
llama delito y no erimen.

Entonces, pues, si la constitucion no ha he-
cho distincion de estas palabras, y si todos
los tratadistas modernos rechazan esa ‘distin-
cion no habfa razonpara quo nosotros la esta

’ =»
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bleciéramos en el proyecto que estd en discu-
sion; y por eso no hemos tenido inconvenien-
te ni hesitacion alguna en gquitarla del co-
digo.

Se ha suprimido las penas de retractacion y
de conflnamiento,

Raspacto al confinamiento, es algo raro
fo quo sucede aplicando el codigo del doctor
Tejedor,

Un robo, por ejemplo, tienc penade prision
segun las circunstancias en quo se comete;
pero reincide el individuo y enténces ya no
88 mayor su prision ni se le aumenta la pena,
siné que se le aplica la de conflnamiento; y
el individuo es puesto en un buque, costeados
sus gastos por el gobierno, y mandado al Pa.
raguay, al Brasil 6 al Estado Oriental. Tene-
mos, enténces, que muchas de estas naciones
(recuerdo ahora ladel Paraguay) han recla-
mado de estos presentesgriegos, que les hacla
el gobierno argentino, mandandole 4 su tor-
ritorio los ladrones incorrojibles & reinci-
dentes,

Nosotros homos establecido mag sevoeridad
en la pena para los reincidentes, ponas de
prision ¢ de penitenciaria pero nunca el con-
finamionto.

El doctor Tejeder no establecia para dar &
los jueces mayorjurisdicion ¢ mayor amplitud
en sus docisiones, un miximun 4 un mini,
mun do penas, y ante la variedad delos deli-
tos, la comision ha creido mucho mas conve-
niente dejar 4 los jueces que puedan imponer
un maximun 6 un minimam do penalidad,
cuando comprendan quo el delifo c¢jecutado
tiene circunstanciag atonuantes ¢ agravantes
que puedan dar lugar al aumento 0 4 la dismi-
nucion do la pena en el grado & que olla cor-
responda.

Se ha suprimido tambien todd lo que se re-
flere & las respensabilidades civiles, porquo
allag est4n, como deben estar, lagisladas en el
codigo civil,

Existia tambien en este cddigo algo raro,
y mas que ravo, injusto. Al individuoquo ha-
bia sufride cuatro, ocho, 6 diez meses do pri-
sion, 4ntes de ser senteneiado, no se le conta-
ba en la sontoncia ese término de prision pré-
ventiva.

La comision crey6 que csto ora injustoy
que era aplicar al mismo individuo por el mis-
mo delito dos penas: la prision ¢gne ya habia
sufrido y la prision quo debia comenzar 4 su-
frir dosde el momento en que sc daba Ia sen-
tencia, y ha declarado que la prision preventi-
va debo contarso como pena, cstableciondo
las equivalonciag en las penas de arresto, pri-
sion, presidio y penitenciaria,

Sc ha legislado sobre robo de cadaveres,
Todos los sencres diputados recuerdan lo que

.
.

ha sucedido en nuestros tribunales hace poco
tiempo, Una horda de handidos rob¢ el cadé-
ver de la que fué en vida una distinguida
matrona de esta sociedad. Se tomd a los de-
lincuentes, se les puso presos, y sin ernbargo
la justicia les absolvio, por que no cstaba le-
gislado su delito, puesto que delito es toda ac-
cion 1 omision contraria & una ley penal,y
puesto que no podia considerarse robo un he-
cho que se habin sustraido 4 las previsiones
de la misma ley.

La comisinn, para subsanar esta deficien-
cia, ha establecido penas parn los que come:
tan estos actos.

Se ha suprimido tambien, siguiendo en esto
la doctrina establecida, la pena contra el sui-
cidio y eontra el quo preste medios al suicida
para realizar su intento,

Crée la comisionque la ley hunana no pue-
de aleanzar 4 aquel quo so ha quitado la vida,
y que si no puede castigar al autor principel,
manos puede castigar 4 los complices, tanto
mas cuante que no se podrin evitar esto,

El doctor Tajedor eastigaba el suieidlo
frustrado; pero esto es obligar al individuo 4
que ponga todoslos medios & (In do que no
so frustre su intento. Por csolia ha quitado
la comision.

En fin, sefior presidente, ha suprimido va-
rios articulos, y adiclonade otros ¢ intredu-
cido muchos nuevos,

Iistas reformas, como lo dice el mensaje,
han sido consultadas con los seflores miembros
de la Cimara de apelaciones y con los sernores
juecesdo primera instancia en lo criminal, y
todos ellos han estade conforimoes con las mo-
diffeaciones.

Croo, senor presidente, y ropito, que en la,
época & que han llegado lag gesiones, no se
pucde hacer larges informes; pero quioro §ak-
var, sin hacer cuostiones doctrinarias ni filo-
sOflcas, las doctrinas que yo he profesado des-
de mi ninez, ¥y quo profesa tambicn mi disbin-
guido colega por Cardoba, el doetor Posso.

- Iablo respecto do la pena de muerte,

Nosotros dos somos abolicionistas; pero en

la comision habfa tres partidarvios de la pena

de muerta.

Digo queno gquiero hacor cuostion {losoflea,
quo no quicre entrar & domoskvar que In alti-
ma pena do muerto no es ni reformadora, ni
ejemplar, ni instructiva.

Sentado esto principio, porque Ia filosofla
ha dicho su ltima palabra al respoeto, solo
quicro hacer prescento un informo del seilor
capellan de la prision de Penteville, en Ingla-
terra,

La Inglaterva cstablecla con profusion la
pena de muerte.  Hasta por el robo se aplica-
ba, en épeoca no muy lejana,
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Cuando se reformoé la legislacion, en csa
prision habia doscientos individuos sentencia-
dos 4 sufrir In penn de muerte. Debian mo-
riren cl cadalso. lsa lejislacion nueva les
salva L vido, porque tenfa efecto retroacti-
vo desde que se trataba de una verdadera ley
de 6rden pablico,

Pues bicn; el senor Kismille que era un vir-
tuoso sacerdote, decia: de estos doscientos
condenndos, 4 quicnes la nueva ley ha salva-
do 1z vida, todos ¢ In mayor parte se volvie-
ron miembros titilas 4 la sociedad—Sin em-
bargo, todos debian morir en un cadalso, en
ol easo de no haberse reformado la legisla-
cion.

Ll senior Livisgtone, ¢l célebre podificador
de la Luisiana, establece tambien un ¢jemplo
de un tal Wilson que fué 4 prescuciar uno de
estos asesinatos legales, y ¢n el mismo acto
maté & un hombre; tratande do demostrar
asf, quo la pena demuerte en vez do ser refor-
madora es corpuptora,

Recordard tambien este otro hecho: ¢l de
una mujer inglesa cuyo marido habla sido
condenado, por falsiflcador debilletos, 4 sufriv
la altima pena. Lo enbregan el caddver, la po-
licfa sigue la posquisa creyéndola & elln mis-
ma fasifleadora, y despues que lehabian muer
to & su marido, entran 4 st casa en momen-
tos que escondia enla boca del caddver los
mismos billetes falsificados, que ibadvender 4
otro individuo que cstaba alli.

Luca, en uninforme que hizo sobre la pe-
na de muorte, decia quo el ano 26 en Francia,
ocho condenados fucron declarades inocentes.

Y Larochefoucold dice quo durante veinbo
‘aiios, seis sentenelasde muerto han sido dero-
gadas todos los afios.

En vista de estos datos estadisticos, creo
que la pena do muerte no debe cxistir en los
codigns do ninguna nacion elvilizada,

Creo, pucs, que estas lijeras razones basta-
ran para que la Cimara se aperciba del os-
fuerzo que ha hocho la comision para fratar
de concluir su trabajo en estas sesiones; y pa-
ra aconsejar & la Camara la sancion del pro-
yecto cn debate.

He dicho,

VYarion sciores dipntados—Muy bien!

Sy. Arjento—Dido la palabra.

Con sentimiento voy 4 dar 4 la Chmara las
razones que tengo para votar en contra de la
sancion del codigo penal.

No es porque no crea llegada la oportuni-|

dad de que el Congreso sc preocupe de este
asunto, haciendo uso de una facultad consti-
tucional que le es propia, sin6 por las razones
gue vay adar.

Cuando se trato del codigo de mineria,
tuve ocasion de manifestar 4 la Camara que

yo no participo dela opinion deaquellos que

creen que el modo do sanciohar esta clase dg----

leyes es votarlas & libro cerrado, puede de-

cirse.
Yo he leido y estudiado (como me lo exije

mi profesion) el cddigo del doctor Tejedor, y

tambien he leido la. reforma de la comision

revisora, 4 que ha hecho referencia el sefior

miembro informainte; pero no he tenido cono.

cimiento de las modifleaciones de la comision

de la Camara, por que no han sido inpresasg

ni repartidas,

Asi es que, apesar de quo hago justicia 4 la
competencia de la comision, y la [elicito por
su laboriosidnd en el despacho de este nsun.
to, no puedo dar mi voto con conciencia so.
bre una materia tan grave como esta, pues
no he tenido tiempo de estudiaria, No me
queda, pues, mas recurso, desde que la Ca.
mare ha resuelto tratar csto asunto sobro ta-
blas, se puede deeir, que vokar en contra,

Siento tener quoe hacer esta manifostacion,
sobretodo despues del luminoso discurse que
acaba de pronunciar el sefior miembro infor-
mante,

Sr. Solveyra—Como el voto conbrario
del sefior diputado es cuestion de concioneia,
por falta de preparacion, no tengo nada que
decir,

Sr. Mansilla—Pido la palabra,

Para preguntar 4 la comision si se ha re-
partido impreso & los sehores diputados of
proyecto de reformas quoe presenta.

Sy, Solveyra-—Hay on solo ojemplar,

Sy, Maansilla—Enténces, yo me cncuen-
tro en lo misma situacion de espiritu que mi
honorable colega por Santa-Fé. Reconociendo
la competencia de los miembros de la Clunara
que han tomado parte en la confeceion de esto
proyecto derreformas al codigo vigente en la
previncia de Buenos Aires, no puedo votar
sinG en contra; no s8¢ cujles son esas refor-
mas,

Sr. Fanes—Pido la patabra,

Yo respetoc mucho las razones que han es-
puesto los seiiores diputados quo aecaban do
hablar, pero descaria que se salvara de algu-
na manera las difleultades que se opunen pa-
« la sancion de cstag reformas al codigo pe-
nal, que me parcce que s ung necesidad muy
sentida,

Iuspirandome en la conflanza que se tiene
en los trabajos de la comision, propondria
que so aplazase cste asunto hasta la sesion si-
guionte, para que nos acerciaramos & lu secre-
tarlo y revisiramos algo este proyecto,

Enténces la Cimara podrla resolver si crée
deber volario 6 no. _

Sr. Mansilla—Que se
parta.

imprimu y re-

»
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Sr. FLalnez—iyy 3 hacer
. . «!
aue. 8 1o hay tiempo de impr
las _wi'm'mns, s diep
caciones,

Sy, Slil\'(\yp

yra—1, i

en tada ¢l proyooto a8 madificaciones ostan

Sr. Xah .

. \ez——Pop

todo el eodigo, orfectamente: lecremos

Ny, Fig

Cres 08 . e =Pt I el
meIlj te nada, con esa lcctiw ri\delatm- absoluta-

a simp . o

toda ;Iésfi?“lfcu}:;} del codigo nos aeuparia
reformas dehen zlucaqnl;?\’\ ieguu ontlendo, las
tas. Aar 4 tres 6 cuatyo cien-

Sy. Lataez—gap

' mocion para
imir y repartir
& lectwa de las modifi-

Sr. Figner 40 das hovas de lectura.
za humana roa (B, J.)—pero iqué cabe-
complcta‘doﬂ% que pueda formarse una idea
codigo, por la .:;isnlgllzmlggztmim; o Jechas & un
ura i 5
glg;m:ns 4Ilp|un¢los-Es; “Iiitlmpomhle!
r. Figucron (F, J.)_‘_FS,‘L : 0.
darse cuonta do la, 'simposible, asf,
digo, do la unidac idea dominante de un e6-
le‘gj‘ls’lacio; nidad quo debo haber en tada
: » Y 80bro todo en upg tor]
importante como og a materia tan

vida y do los intar 4, on quese trata de la

d CSas : P
Seiior presidente: dalos individuos.

S YO ereo, lo mi
T mismo
::Lsieonoqufzigmdo por Sﬂnt“‘ﬁé, que es ng&?
pars ) tostro U-:Igsente dietar un codigo penal
PALS, ¥ que debemos buscar al-

gun medio que pueds, i
des que 8o toca, Pcr:) Sconcxhar lag difleulta-

; ancionar el codi

ol solo info - ar el codigo con
solo inf rme del sefiop diputad go co
respoto muchisimo 1 ado, aunque

; a erudici
6 los micmbros g {a Cl udicion de cada uno

ese ostudio, equivaldety omision qua ha hacha

. & docir 1o sigui
Pongaso en vigenei ¢ ir 1o siguionte:
- 1 e i
tal comision; no o ¢ o dli;:d\go que redactara

que para nosotros que ha hecho, por-
no hemos tenido- s 1o esta hacho, puosio que
una sola modifleacion do Iag que Lro ma n({s
comision; absolutamente ningun It) pona la
en fin. antecedente,
A este respecto
» recordars
ue ¢
::n{) ;L‘ilfigl}ndamentog por log guglc(:ﬂl?entg
pasd FO pryccto de codigo b
dias. - ace algunos

Se pide quo se ;
. ) sancione .
“msgu“ dépl;tﬂdo tlone, ni en 23 cigglgo due
2 1 < .
¢ 1‘.. Solveyra—Trn un e6dian n‘u ‘
6 08 Vicjo, son reformag = 8vo; 8-

geneia en toda la Repﬂblic?x i codigo en vi-
stl-{ lc‘i‘gucrnu (W. &.)—Poro ol sefior di
puf a(oauélba de manifestar, como mier:ﬂ:f 'l-
151; r;:n(;r;z(r;ﬁoc?c 1'1 comision, que lag reforxnlnc:l
. c ' brimer articulo hasta, e} wlti .
ov cohsigniente, este og <o
s un nuevecd-

Sr. Solveyra—son roformays,

Sr. Figueroa (. J.)—Pero hay refor-
mas sustanciales, como aeaba de manifestar
¢l senior diputado mismo, en su informa,

S¥. Solveyrn—Lashe manifestado.

8y. Figueroa (. J.)—Crco, pues, qué
dobemos tener & nuestro cstudio estas refor-
mas siquiera algunos dias; porque por una
simple lectura nc podemos sancionarlas,

Mas bicn, podriamoes suspender este asunto
hasta do aguf tres ¢ cuatro seslones.

Sy. Mansila—Pido la palabra,

No veo mas que dos caminns: quo se impri-
ma los arbiculos del codigo nuevo y loscor
relativos...

Sv, P az (B, N.}—Ni en un mes!

%pr. Mansilla—Es el donico modo de vo.
tar coucientemente: habiendo estudiado Ins
reformas.

0 que so aplace 1a consideracion de oste
negocio hasta el afio quo viene.

Si fueren fundadas lag razones en (ue nos
apoyamos, para aplazar hasta ¢! ailo que vie-
ne la sancion de otro coédige, en este, que
afecta mayor suma do intoroeses, puesto que
estan compromotidos los intereses primot-
diales de la sociedad, no vec por qué razon
procederiamos con precipitacion. Repitiendo
lo quo casi e oclogo: que sorfa muy dificil
encontrar en esta CAmara una comision mas
competente, para examinar ol codigo del
doctor Tejedor y aconsejar las refornas que
la ciencia y la espericneia hayan sujerido.

No me atrove f hacer ta mocion do que se
aplace este asunto hasta el afio que viene,
pera creo que debemos empezar por lo pri-
mevo: que la Camara resuclva que s impri-
ma como orden dol dia el despacho dola co-
mision; en esta forma, por gjemplo: en un
pliego do papel ancho, de un lado el articulo
dol codigo on vigencia, y del obro la reforma
aconsejada por la comision.

Sr. Paz (E. N,)—Scran dos libros de
tresciontas paginas,

Sr. Mansilla~—Pero, qué vamosé hacer!

Sr. FPosse (1W,)—Pido la palabra.

No estoy habilitade para oponermae 4 las
indicaciones hechas, de suspender la saneion
del codigo penal, puesto que soy uno do los
miembros de la comision ¢uoe lo ha estudiado
y presentado & la consideracion dejla Camara.

Pero guiere decir algunas palabras, des-
pues del luminose informe de mi companero
do comision ol doctor Solveyra, por si ellag
pueden llevar la tranguilidad al animo de los
diputados que piensan quo no puode sancio-
narse cste codigo, sing despucs de un medita-
do y detenido estudio.

Desde luego, no es posiblo satisfacer log

Bucnos Alres,
de

descos del sefior diputado per
de que se imprima en un pliego do papel,
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un lado el codigo del doctor Tejedor y del
otro las reformas que ha introducido la co-
mision, porque osas reformas son numerosas:
las hay de redaccion, las hay de coloeacion do
articulos, y por eso la comision no ha despa-
chado dieiendo cudales reformas ha hecho, si-
no presentando un proyceto de codigo como
4 su juicio cree que debe quedar.

Las reformas son muchas, y tenian que
ser, porgue un diverso sizstema tenfa quo
conducirnos forzosamente 4 esta multiplici-
dad do reformas.

Tl doctor Tejedor, en su proyecto de codi-
go, cstableco siempro penas sin maximum ni
minimum, para los actos penados por la loy.

Asf, por cjemplo, el que roba cien pesos
tiene tal pena, y siempra cl que roba cien
pesos tieno tal pena.

De manera que es ostablecer una aplica-
cion siempre injusta de la ley, porque el mismo
acto puede variar desde ser un acto virtuoso,
un acto santo, un acto justo, hasta ser un
crimen horrendo.

Matar 4 un hombre puede ser un acto vir-
suoso; matar un hombre puede ser un acto
atrozmente culpable.

No se puede poner este sistema de penas;
no existe en ningun cédigo moderno.

La comision ha creido que la aplicacion
de la pena es ol resultado de la accion combi-
nada de laley y del juez,

Enténces, en todos los artfeulos onque el
doctor Tejedor acopta este sistema, la comi-
sion dice: al que hace osto, se le pono desde
tal 4 tal pena, dejando al criteric del juez la
aplicacion desde el mfinimum hasta ¢l mé-
ximun.

Tsta sola reforma, como ven los sefores
diputados, nos ha inducido 4 tocar muchos
artfenlos: todos aquellos en que el primitivo
codigo so limitaba 4 establecer una pena de-
terminada.

La reforma que importa la division del ti-
tulo preliminar, salta 4 la vista,

En oste (ftulo, so hace difercacia entre erl-
men y delito.

Hay un verdadero ynotorio inconveniente;
hay hasta una imposibilidad legal de hacer
distinciones que no estin en nuestras cos-
tumbres ni tradiciones legales, enbrg crimen
y delito, y gque, ademés, no tionen objeto
prictico alguno. .

El tnico objeto que pudicran tener, es de-
terminap la jurisdiccion de los jucces; de-
cir, por cjomplo: el crimen pertenece & la jus-
ticia eriminal y el delito & la justicia cor-
reeeional.

Porolus nuevos tratadistas y los cédigos
mas modernos dirimen esta jurisdiccion, con
mas razon, con mucho mas acierto, por la

cantidad de las penas; y asl se dice: {al pena
es de jurisdiccion correccional. _

Despues se espresa en esa titulo lo que no
se legisla; pero para sabersobre qud se le-
gisla, basta leer lo que so legisla.

El codigo no legisla sobre delitos militares,
Basta con que no legisle para que se sepa qua
no legisla sobre esos delitos.

iPorque no dice que no legisla sobre delf-
tos do marina? Basta que no lesgile para que
se sepa que no lo hace.

Entonces, pues, esta parte es perfectamen-
te inutil,

Otra de las reformas que ha hecho la comi-
sion se reflere al mejor orden de la enumera-
ciun, y muchos de los quo son articulos en el
codigo del doctor Tejedor, la comision los ha
hecho incisos.

Por ejemplo, en el codigo primitive del
doctor Tejedor so determina, por articulos se-
parados, lo que son circunstancias agravan-
tes.

Naturalmente, es mucho mas correcto,
mucho mas logico, cstablecerlo por ineisos.

Respecto 4 la penalidad, lo unico que ha
aumentado la comision es el castigo del he-
cho quo ha recordado mi honorable colega
al sefior Solveyra: ol robo del cadfiver de una

sefiora, que quedd impune por no encontrare

pena.

La comision ha previsto ol caso.

Ella ha quitado la pena qus el codigo impo-
nia 4 los que prosten auxilio 4 un sui-
cida,

La comision ha creido que ol suicldio es
un acto que escapa 4 lo aceion social, quo no
puede castigarlo.

Sers inmoral, serd cuanto se quiera; pero el
suicidio escapa 4 la accion penal.

Si la sociedad castigase al suicida, la pena
solo podria aplicarse al suicida que no lograra
matarse, y ¢n este caso la loy lo obligarfa 4
tomar precauciones sérias, para quo ¢l hecho
criminal no so lleve 4 cabo.

Por eso la penalidad seria contra ¢l objoto
de la lay.

Uno de los earactéres prinecipales, uno de
los caractéres mas prociosos de laloy, es el
ser preventiva, amenazar, para que se retrai-
gan del delito,

Aqui, al contrario, la loy dirla al suicida:
Aseguro usted su muerte, porquo siné, lo voy
4 castigar.

La comision no ha introducido una cosa
que sea nueva encl derecho penal. Los au-
torcs modernos establecen que ol suicidio es
un acto que escapa & la aceion social,

Imponer una pena, seria ir contra la natu-
raleza de la penalidad, serfa inducir al suicida
& consumar ¢l hecho,
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En nuestra antigua legislacion se imponia
una pena, la inica quo podia ser eficaz, pero
que ¢s barbara, ¥y que todas lag legislaciones
modernas han abelido: al suicida se le confis-
caban los bienes; de manera que eran los hi-
jos los que venlan A soportar la pena el sui-
cida.

La conflscacion de bienes era la dnica cosa
gue podia retraer A un suicida, por no dejar
& los hijus en la miserin; pero no cs posible
establecer esta pena, que estia rochazada por
todas las legislaciones modernas.

El cadigo del doctor Tejedor, dejn, sin que
la comision se haya podido esplicar la razon,
graves vacios do tlempo gue ne so aprovechan
para la penatidad.

Segun el codigo del doctor Tejedor, la pri-
sion acaba i los tres alos, la pena do peniten-
ciaria 4 los sois, y ol prosidio & lps seis tam-
bicn.

De manera quo habia uu espacio de tres 4
sois aflos, completa y perfectamonte inutili-

zado parala penalidad.

La comision ha aprovechado cse OSp’lClO do
tiempo.

Igualmento dejaba otro espacio de tiempo
esterilizado parala penalidad, entre la Dena
de arresto y la pena de prision, espacio de
tiempo que la comigion ha aprovechado tam-
bien para establecer el sistema dJe penalidad
mas correcto, y para dejar mayor espacio en-
tre ol maximum y ¢l minimum.

Se oncontraba en el codigo del doctor Teje-
dor, como on ofros cédigos, muchas disposi-
ciones sobro acciones civiles, roglamentando
todos la estension de sus acciones y la mancra
de hacerlag practicas,

Pero esto era estralimitar sus facultades,
porque ¢l delito es una fuente de accion, co-
mo el contrato, y éste esth legislado en cl co-
digo eivil,

Por consiguicnte, lacomisien ha climinado
del codigo penal, todo aquello quele es com-
plotamonte estrano, como osla reglamenta-
cion de las acciones civiles nacidas do los de-
litos, porque no pertenecen 4 un drden de
legislacion determinada pur el origen quo ten-
gan, sino por la naturaleza do la accion.

La accion peual debe estar legisiada por el
codigo penal, como la civil por el codigo civil,
y la comercial por ¢l codigo comercial.

He querido dar cstas breves esplicaciones,
y tendré mucho gusto, en cuanto me sea po-
sible, en satisficer algunas dudas que se sus-
citen, sinticndo no haber tomado apuntes de
las reformas que la comision ha introduecide,
puesto que esta tarca estaba encomendada,
con mucho razon, al sefior doctor Solveyra,
que la ha desempefiade con brillantez; pero
Lie querido, digo, dar cstas breves csplicacioe-

nes, para gue la Cimara no se asuste con la
enormidad de las reformas, Son muchas, pe-
ro todas obedecen &4 un sistema.

Sr. Figueroa (F, J.)-Pido 1a palabra.

Deseo lmcer la siguiente pregunta, para sa-
ber como voy & votar,

Se pone en discusion general cl pro;ecto
de la comision, que so compone d¢ tres articu-
los.

Yotado ens general jeomo va & ser la vota-
cion en particular?

Sr. Solveyra-Se votaran los articulos del
proyecto, declarando vigente el ¢odigo.

Sy. Figueroa (F. J.)—;Con las modifica
ciones que l.l comision ha ontregado cn secre-
taria?

S, Solveyra<S8i, seior.

Sr. Figuevoa (I, J.)—DBicen,
voy & hacer esta pregunta.

Hay en el eddigo penal un punto quo os el
mas importante de todos log que conticue, y
en el cual Ia comision, segun el miembro in-
formante, se encuentra dividida: mo reflero 4
la pena de mucrte.

La mayorla de la comision sosticne la pena
de muerte, cosa, como todos lo sabemos, muy
debatida actualmente en las naclones civili-
zadas, en la mayor parto do las cuales ha
desaparccido esta pona que califlco Jde barba-
ra, de cruel é injusta.

S « PPosse (F)—
dar una esplicacion.

La comision ha querido esguivar ecsta dis-
cusion, que es interminable, y ha dejado la
pena do muerte sin- 1a .menor alteracion, tal
cual ostd en ol codigo del doctor Tejedor, que
ya es ley on toda la Republica.

Este codigo, como digo, esti cn vigencia
en toda la Republica, por leyes cspeciales de
las provincias.

No invocaré el eriterio de la comision, por-
que serfa hasta cierto puntd invocar ol mio
propio; pero sl divé que la comision ha con-
sultado 4 los miembros de la Cunara del erl-
nmen las reformas que ha introducido; que
ha escuchado las indicaciones que esta Ci-
mara ha creido deber hacor, y que las ha in-
corporado 4 su plan.

Y, cu honor do'los dos jucces del crimen,
doclores Aguirre y Torres, debo declarar ante
la Camara que ellos han tenido la amabilidad .
de pasar en mi casa muchas noches, hasta
mas doe las doce, ayudindome 4 dav ln. ultima
rovisacion al proyccto de codigo penal.

Tengo la gatisfaccion de deeir 4 la Cimara
que, debido al criterio de estos nagistrados,
es quoe ol ¢odigo penal que hoy estd en vigen-
cia on casi toda la Republica, se ha mejorado
mucho con ¢l proyecto quo la comision ha
somebido 4 la deliberacion de la Cimara,

antdnces

—=8i me permito, 1o voy &
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Entonces, pues, se harfa un bien al pafs st
so le prestara su sancion.

Se. Figueroa (I, J,)—S8oy el primero en
creer lo que dice el senor diputado: creo que
las reformas que ha hecho la comision han
mejorado de una mancera cspeeial el codigo.

Indudablemente, creo que todas las refor-
mas que ha hecho son muy buenas, y tengo
esta creencia teniendo en cuenta las personas
que componen la comision, no porque haya
leido las reformas.

Sin cmbargo, hay una cuestion, que es la
que acabo de apuntar, la pena de muerte—
cuestion muy grave—cuestion vespecto do la
cual ¢ada uno tiene su opinion, que la dis-
cusion puede tambien llegar 4 hacer variar,
convenciendo & uno de lo contravieo de lo quo
creia.

Respotando muehisimo la opinien de todos
los quo estuvieren en contra do mi creencia
-~y desde ya adelanto que estoy completa-
menta en contra de la pena do muerte—digo:
{Como hace la Camara para suprimir la pena
do muorte, sihay esta idea dominante, por
gjemplo, en la mayoria del parlamento? ;Co
mo hace la Cdmara para suprimir la pena de
muerte, si sanciona el proyecto tal como lo
presenta lo comision?

Un sefior diputado—Cambiando la pena,

Sy. Figueroa (F. J.)—Pero, sefior! Des-
de ol momento que la Cimara suprime la
pena do muerte en el codigo ponal, tiene quo
modificar cada articulo y tieno quo hacer ¢n-
trar un delito con la pena correspondiente,
aplicando otra pena distinta. Y, entonces,
vendrfa la modiflcacion, que tracria un tras-
torno completo,

Sy, Solveyra—La pena de muerte, por
la de presidio por tiempo indeterminado.

Sy, Figueron (K, J.)—Derfectamente! .,
Tendria quo-entrar 4 modificar los articulos.

Esto ¢s mi duda; esto es lo que me morti-
flea. Sila votacion se hace porlos tres arti-
culos propuestos por la comision, jc6mo vota-
ran los diputados que estin en contra de la
idea do quo necesitemos en nuestro pafs Ia
pena de muerte? 3COmo se haco constar la
voluntad de la mayoria de la Camara?

Sy. PPosse (F.)—Sustitoyendo la pena de
muerte por la de presidio.

Sy, Funes—Con la pena siguiente,

Sy. IPemaria—Si me permite el seiior
diputado, voy & hacerle una observacion, que
tal vez sirva de aclaracion para el procedi-
miento que se ha de seguir,

El reglamento ostablecc que éste, como
todos los proyectos de ley pueden votarse on
gencral y luego ponerse en discusion parti-
cular, uno por uno, todes los articulos.

Esto puede evitarse siguiéndose el proce-

dimiente que el mismo reglamenso astablece,
precisamente para casos como este, Es por
medio de una mocion de cualquier diputado,
para que se modifique ka forma en que debe
votarse, 4 fin de evitar el estar votando, uno
por uno todos log articulos de un proyecto
como esto, tan large, y en el cual pudieran
estar conformes todos los miembros de la
Camara.

La observacion que hace el senor diputado
por Cordoba, respecto de la sancion del pro-
yecto en discusion en la forma que cl regla-
mento determina, es la do que la Camara no
podria votar, si hubiese mayoria, on contra
de la pena de muerte, ni podria hacerlo
constar por medio de una votacion, os decir,
climinar del codigo csa pena.,

Pero cstose puede subsanar, seiior prosi-
tente, por medio de una mocion, que el
seiior diputado por Cordoba se cncargaria
de hacer, pidiendo que este proyecto do c6-
digose vote particularmente. Y onténces,
st efectivamonte hay mayoria en la Cimara
para quo esa pena sca borrada del codigo
penal, se horrard, sinque haya impedimento
de ninguna especie, porque bastarfa, como
ha indicado el diputado por la Capital, doctor
Solveyra, sustituir, donde dice «pena de
muerte» por «prosidio por tiempo indetermi-
nado.»

Sr. Mansilla—Pido la palabra.

Sr. Presidente—Antes do darsela, ne-
cesito hacer presento 4 la Camara que la
discusion estd en general; que no seha hocho
ninguna indicacion verbal. Pero como el
sefior diputado por Buenog Airesnohahablado
propiamente sobre el asunto, crec que debo
concederle la palabra,

La tionae ol seilor diputado.

Sr. Mansilla—Sefior presidento: la
Camara no puede poner en duda la compe-
tencia de los diputades quo han examinado
y estudiado el codigo del doctor Tejedor,
cuya reforma aconsejan, No es esta la cuos-
tion,

Pero de las esplicaciones que ha dado ol
honorable diputado por Buenos Aires, cuya
palabra hemos escuchado con ¢l interds y
atencion que ella inspira siempre, pero deo
las csplicaciones qno ha dado ol honorabloe
diputado por Cérdoba, do cuya palabra digo
exactamente lo mismo, resalts, para la Cai-
mara visiblemente que no es el codigo del
doctor Tejedor el que vamos 4 sancionar,
sind un codigo completamente nucvo.

Aliora bien: yo pregunto jcomo podemos
nosotros votar un codigo nuevo, es decir, un
cadigo que es 1o modifleacion de otro, sin ha-
ber tenido siquiera & la vista el proyccto del
nuevo codigo fmpreso?
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Las dificultades materiales, sefior, no se
pueden obviar cuando hay grande impacien-
cia para que el tiempo pase. ,

No podemos escapar 4 las exigenciag de
los que nos piden un voto consciente en una
materia en que si no todosg estan preparados,
creo que la mayor parte de la Cimaro lc
estd.

Cuando yo he hablade de imprimir esto en
un pliege de papel, no he hablado de un plie-
go de papel volante: he querido decir que se
imprima todo como se impremen siempre los
proyectos de e¢ddigo, Yo heside autor de
un proyecto dec6digo militar, y mi trabajo lo
he hacho en esa forma.

Supongamos que fuera el proyecto de mi
cddigo el que estuviera en discusion: j;podria
yo—autor do ese c¢ddigo—conformarme con
que se votasen las reformas aconscgjedas por
la comision revisadora sin que se me dijera:
éstas son las reformas que nosotros pedimos
quo se hagan en el proyecto de cédigo del
goneral Mansilla?—Y aquf hablo del gene-
ral Monsilla, porque 6l esel autor del cé-
digo militar—Yo no me conformaria nunca.

La Camara resolverfa, ensuwalto criterio, lo
que creyese equitativo y justo.

Estamos discutiendo la cuestion de fondo
por decir as{, y cuando yo he tomado la pala-
bra para ocupar la atencion de la Camara, no
ha sido con ese objeto.

La cuestion de fondo no la podemos tra-
tar sind cuando discutamos articulo por ar-
ticulo,

No es mas larga la discusion de un proyec-
to de codigo eriminal que la discusiony san-
cion del presupuesto general de la Nacion. Yai
esta CAmara tiene paciencia para votar los
impuestos y los gastos, debe tener tambien
pacioencia cuando e trata de legisiar nada
ménos que sobre la vida de todos los habitan-
tes de la Repuiblica: cuande se trata do esta-
blacer reglas que afectan la libertad indivi-
dual de todo el mundo, reglas, enunapalabra,
que son la garantia de todo habitante de la
Republica.

La Camara debe ordenar que soimprima
el proyecto de codigo aeonsejado en susbitu-
cion del del doctor Tejedor. Fsto eslo quo
debe ordenar, y no otra cosa.

Si esto no se puede hacer en las sesiones
do proroga,...pers no hay mas remedio! ten-
dremos paciencia y nos ocuparemos do esto
codigo el afno que viene!

Croo que la Republica necesita on codigo
criminal; pero si la Reptblica ha podido vi-
vir hasta 1885 sin ese eddigo, jpor qué no
podrs vivir un afio mas sin él3

Entonces habrfamos votado un cbtdigo en
cuyo estudic habr(an intervenido los hombres

g2

de mag ilustracion que hay en el seno de esta
Cimara y en el pals,

Tenemos aqul abogados distinguidisimos,
como el doetor Navarro Viola, como el dector
Gil, como el doctor Lahitte, como ol doctor
Gallo, hombres eminentes del foro de la Re-
ptblica, :

tComo pueden cstos jurisconsultos, por
mas respeto que les merezea la palabra do sus
ilustrados colegas, votar con los ojos corra-
dos nada ménos que un co6digo en cuya ma
teria ellos son competentisimoss

Yo comprendfa la éxigencia del sefior mi-
nistro Justicia Culto ¢ Instruccion publica...

Y olvidaba al doctor Divila, que estd aqu;
he olvidado al doctor Fuaues, al doctor Dema-
ria...esta Cimara so compone en su mayor
parte de abogados. ..

Yo comprendlia, decia, la exigencia del se-
nor ministro de Justicia cuando pedia & esta
Camara que votara con los ojos cerrados el
proyecto de codigo de mineria del sefior Ro-
driguez, porque no creo que haya en ella,—
con escepcion del doctor Posse, que es una
especialidad en la materia, por ser un aboga-
do que ha tenido frecuentemente que interve-
nir en asuntos de minas,—que haya treshom-
bres preparados para decir con concioncia que
taly ecual artfeulo del proyecto del doctor
Rodriguez no estd do acuerdo con las exigen-
cias de la ciencia en materia de minerfa, y
cudles sonlos derechos del Estado y do los
particulares que debo tratarse do garantir.

Yo comprendia eso. Pero en este asunte,
francamonts, no comprendo que lo Cdmara,
nada mas que porque una comision de su
seno, competentisima, jlustradisima, cuyo cri-
terio se respota, nos aconseja las reformas
de este codigo, las votemos.

Il doctor Tejedor tambion es un gran abo-
gado del foro de la Republica. OQjala hubiese
sido tan buen polftico como buen abogado!
Nos hubieraahorrado una poreion de millones
tirados 4 la calle!

Soy do los que ménos derecho tienen para
usar, quizd, do la palabra en los términos en
quoe lo estoy haciendo; pero hay exigencias
do la conciencia 4 los que uno no puedo sus
traevse; y creo que la observacion 4 que se ha
referido mi honorable colega por Cordoba,
cuando ha hablado de la pena de muerte, nos
impone el deher de proceder con mas calma,

Sy, Figueron (¥, J.)—Le daré otro da-
to: cste codigo no podra ponerse en vigencia
el ano préximo, porque es imposible exigir
que un asunto de esta magnitud sea sstudiado
y sancionado por ¢l Senado con la daetencion
que &l requiers, 4 esta altura de las sesiones.

Hay que tener en cuenta, pues, que no es
posibleque este codigosea ley el afio venidoro.
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Sy. Gil—Pido la palabra.

Ninguno de los miembros de la comision
de codigos ha hecho mocion para que se tra-
te cste asuntosebre tablas ¢ sesancionedlibro
cerrado, dando un voto de conflanza 4 la co-
mision.

Hemos presentado estas reformas al cédigo
poenal,

La Camara las tratard como quiera y cuan-
do quiera.

Creo, pues, que no hay porque alarmarse
ni porque imputarnos la pretension, que no
tenemos, deviolentar 4 la Cimara, obligéindo-
1a 4 tratar un asunto de esta clase.

Sx. Mansilla—Perfectamente,

inténces, hago mocion para que aplazindo-
so la congideracion de este negocio hasta el
afio que viene, se imprima el nueve proyccto
de codigo aconscjado por la comisien en susti-
tncion del codigo vigente en la provincia de
Buenos Aires, redactado por el Doctor Te-
jedor.

—Apoyads.

Nr. Arjento—Pido la palabra.

Si fuera reglawmentario, yo propondr{z una
adicion 4 la mocion que ha hecho el sefior di-
putado por Buenos Aires, con el objeto de
que no queds inutilizado, diremos asf, este
trabajo concienzude, hecho por la comision
de codigos.

Podria considerarse como ya despachado
esto asunto para lag sesiones del alio proxi-
mo; de manera que no haya necesidad de pa-
sarlo nuevamente al estudio de una nneva co-
mision. )

Sy, Manstlla—Queda 4 la orden del dia,
para las sesiones del afio que viene.

Sy, Maglione—Eso soria contra el texto
cspreso de la constitucion.

Sy. Arjento—Por eso he diche que hacla
la proposicion, por si ella fuere compatible
con el reglamento,

Sin embargo, yo voy 4 recordar un antece-
dente 4 la Camara...

Sy, Mansilla—Pido la palabra.

S». Arjento—No he concluido,

Sr. Mansilla—Le pido mil perdones;
siempre le escucho con placer.

No tengo intencion do combatirje, puesto
que, por el contrario, voy 4 apoyar la indica-
cion que el seflor diputado ha hecho..,

Sy. IPPresidente—Es ¢l seiior diputado
por Santa Fé quien tiene la palabra.

Sy, Muanstlla—Cref que mela habia con-
cedido 4 mi,

Sr. Arjento—Si gusta hacer uso de ella,
puede seguir,

Sr. Presidente—FEl que tieno la palabra
es el sefior diputade por Santa Fé.

Sr. Mansilla—Puesto que dice que si
gusto, puedo seguir... lo haré asf.

Sx. Arjento—Pero es necesario el per-
miso dol presidente,

Sr. Presidente—Tiene la palabra el se-
fer diputado por Santa Fé.

Sr. Arjento—Iba 4 decir que recuerdo
un antecedente,

Una comision del Senado presenté 4 esa
Camara un proyecto de reforma al codigo ci-
vil; ¥ no habiendo tiempo para tratarlo ese
afo, crec que se adoptd un temperamento se-
mejante al que ahora propongo, si mal no re-
cuerdo.

Fs decir se suspendié la consideracion del
asunto, conceptuindolo como ya despachado
por lacomision, y sehalindolo come 6rden de
dia para ser considerada en las sesiones del
aito proximo.

Eso eslo que ahora se podrfa hacer, repito,
51 lo permite el reglamento.

Pero si el reglamento no lo permitiese, co-
mo essabido que 4l pueds ser alterado cuando
un niumere suficiente de miemlros de la Ca-
mara as! lo solicite, podria lacerse la indi-
cacion.

Por atra parte, como es sabido, 1a comision
de codigos es nombrada por el presidente,
por delegacion de la Cimara.

De la manera quo indico, no quedar(a inu-
tilizado el trabajo de la comision.

Y cs en ese santido que pidoe al sefior dipu-
tado por Buenos Aires que reformssu mocion.

Sr. Davila—Pido la palabra.

Si la mocion que se ha hecho prevaleciese,
no so que objoto tendrfa laimpresion del des-
pacho de la comision.

El ano que viene, una nueva comision for-
mularfa otro despacho, y enténces habria tres
proyectos,

El dospacho do la comision que estamos
discutiendo, aplazado en la forma que se pro-
pone, no tendr{a mas que un valor cienttfico;
pero de ninguna manera tendria valor parla-
montario, valer legislativo.

Y como encuentro razonable las ideas que
se han emitido para apoyar el aplazamiento,
las respeto, no obstante de que yo estard on
contra, por esta razon: hace ocho afos que
ocupo una hanca en el Congreso, y en honor
4 la verdad debo decir que este es el primer
codigo amplia y prolijamente estudiado por
una comision parlamentaria, al ménos de que
yo tonga noticia,

Me parece que cste supera 4 todos los es-
tudios que se han hecho de otros proyectos
de codigos; y seria deplorable en alte grado
que se inutilizase, como sucederia con la mo-
cion que se ha formulado.

Creo que la nica manera do utilizar este
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estudio y de que el proyecto que presenta la
comision fuera pricticamente provechoso, se-
rla esta: que la Camara aprobaso en general
este despacho, y en seguida se hiciess mocion
do aplazamiento, Antes de entrar 4 la discu-
sion en particular,

Sy. Demnarin—Esa sancion no servirfa
para el aiio que viene.

Sr. Figueroa (F. J.)—Yo creo que que-
da salvada la dificultad, de esta manera:
Como los miembros actuales de la comision
de codigos no cesan esto afio, come diputados,
la CAmara los tendrs presente el afio venidero
cuando se trate de nombrar la comision.

Sr. Davila—FE| seilor diputado Solveyra,
quoe es ol miembro informante en este asunto,
el afio que viene deja do formar parte de la
Camara.

Sr. Figueroa (F. J,)—Pero queda ma-
yorfa, enla comision de c6digos, de diputados
que no cesan,

Srx. Davila—;Con qué objeto se va & ha-
cer la impresiont

Mojor es quo se resuelva simplomente el
aplazamiento del asunto.

Sx. Mansilla—Pido la palabra.

Pido que se vote mi moecion, porque no
puedo conciliarla con la indicacion que acaba
de hacer mi honorable colega por la Rioja.,

Con este motivo, voy 4 agregar dos pala-
labras 4 las que he pronunciade anterior-
mento,

Con la improsion dol proyecto de codigo—
porque es un proyecto de cédigo penal ol quo
la comision nos presenta— tendremos esta
ventaja: que se asociara ol criterio universal
del paisal estudio de las reformas que se van
& introduecir en la legislacion penal actual; y
entonces ol Congreso podrd, con muehisimo
magd aclerte, el afio que viene, haciendo honor
Ala Improha labor que ha tenido esta comi-
sion, votar conctenzudamente y sin ol mas
minimo escrdpulo, las reformas aconsejadas,
que yo creo qua, in pectore, estan todas acep-
tadas. Peroes por unaregla parlamentaria,
que se desconoce frecuentemente entre nos-
otros, siempre que se nos lace esta exijencia
de votar & libro cerrado, que so repite los
mismos argumentos: los parlamentos en nin-
gun caso deben sancionar leyes dando votos
deconflanza, aunque los que lo merezcan sean
los hombros mas eminentes del pais.

Por consiguiente, pido que se vote mi
mocion,

Sy. Demaria—Pido la palabra,

La verdad es que es dificil la posicion de
los miembros de la comision al tratarse de
esta mocion; porque si sostienen algo contra-
rio 4 ella, podria interpretarse que solo lo ha-
cen porque sienten herido su amer propio,

con la no sancion de su despacho; y si votan
en contra, puede suponerse que lo hacen por-
que no quieren ver perdide su trabajo, que
muy bien ha calificado de fmprobo el sefior
diputado por Buenos Aires. ’

Sabomos practicamente que los despachos
de ias comisiones, sino son tomados en con-
sideracion durante las sesiones del afio en
que han sido espedidos, no tienen volor de
ninguna clase para el aiio venidero.

Sabemos tambien que no es posible acep-
tar la indicacion del sefior diputado por San-
ta-Fé, para que el despaclhio dela actual comi-
sion subsista hasta las sesiones del afio pro-
ximo, porquo eso no es reglamentario; y
aunque se sancicne, la Cdmara del afio pro-
ximo podra prescindir doe ese despacho.

Yo doseo hacer una consideracion en fa-
vor dela sancion del proyecto despachado por
la comision.

Este codigo ha sido estudindo y dfscutido
por todas las personas quo tienen conocimien-
tos en la materia,

Su orfgen no es el codige del doetor Tejo-
dor que la comision ha tenide en vista al
hacer estas veformas, sind el anterior pro-
yecto de codigo, el cualtione bisn unosveinte
¢ treinta afos do existencia.

Ll es el origen de este codigo.

[la sido estudiado y modificado rep.tidds
vaces, por muchas comisiones, hasta llegar
al quo se ha formulado ultimamento, y que la
comision ha tenido 4 la vista, :

Paso, por resolucion del Podoer ojecutivo,
4 una comision compuesta do abogados dis-
tinguidos, y la actual comision de la Camara,
para proponer sus reformas, ha considerado
no solo lo que el doctor Tejedor establecit en
su proyecto do codigo, quo, como digo, ha
gido estudiado durante muchos afios y depu-
rado de los erroresque poco & poco iba encon-
trandosele, sino tambien ol proyecto de aque-
lla comision reformadora, compuesta de los
doctores Ugarriza, don Juan Agustin Garcfa,
y don Sisto Villegas, personas competentes,
¥ que han servido, en oste caso, do conscje-
ros 4 la comision, puesto que hemos tenido
4 la vista todas las modliflcaciones que intro-
dujeron al primitivo proyecto del doctor
Tejedor,

La comision hace proximamento un par
de meses que ha presentado su despacho 4 la
Cémara, y sc ha dado cuentade él. ..

Sr. Solveyra—El veinte de asetiem-
bre.

Sr. Demarin—Bion; ol veinte do sc-
tiembro se ha dado cuenta & la Cémara de
este despacho do la comision,

Los antecedentes han existidoen secretarias

habiéndose recerdado, por segunda ves, 4

N
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los sefiores diputados, despues de la ocasion
en que se dio cuenta del despacho, que
cste existia, al repartirseles la orden del
din.

Por consiguiente, no hay verdad cuando
se dice que se exije de la CAmara que vote
este proyecto de codigo 4 libro cerrado, pues-
to que ha sido estudiado por una comision de
su seno, compuesta de cinco miembros, la
cual ha tenido antecedentes abundantisimos
para preparar sus reformas,

Sedice que 8s va A votar 4 libro cerrado
un codigo, cuando se presenta por primera
vezy $6 exije su sancion de la Cimara sin
que tomos conocimiento al respecto, como
pretendia el seitor ministro de Justicia res-
peeto del codige de minerfa, ultimamente,
cuya sancion nos pedia en el momento de
haberse dado cuenta de su confeceion.

Yoy 4 permitirme recordar tambien 4 la
Camara todas las dificultades quo presenta
la revision de un proyecte de cddigo pre-
sentado por una cornision,

Desde luego, no debe olvidarse que todo
codigo tiene un plan; hay unidad en su siste-
ma, cencordancia en todas sus disposiciones;
puede decirge quo sigue una regla de con-
ducta.

Y no moe parece que los sefiores diputados
pudieran darse cuenta, sin esplicaciones en
cada una de las modificaciones, sobre cudles
son las razones quoe ha tenido la comision pa-
ra proyectarias; y si las objeciones que se
les ocurre, responden 6 no & ese plan, 4
csa unidad quo debo oxistir en todo ol sis-
tema.,

Fstariamos espuestos, sancionando el codi-
gao como 88 nos propone, articule por articu-
lo, 4 caer en diversidad. de escuelas y de opi-
niones, respecto da esta multitud de hechos
complejos que son log que hacen la comple-
xion del cédigo, y que no es posible analizavr
do esp manera si se ha dellegar 4 algo con-
creto al redactar lag formas en que debe ser
sancionado.

Semo ocurre que esto ha do ser dificilisimo
en una Camara, y esa es la razon por la cual
no tengo conocimionto, hasta ahora, que nin-
gun codigo del mundo se haya discutido en
debate.

Sy, Galto (ID,)—El de Bélgica,

Sy, Demarin--Y es ¢l tnico; todos los
domads, en todas partes, so han sancionado en
egta forma que sc propone ahora en la Ca-
mara,

Sr. Arjento—;Y las modificaciones al co-
digo civil? Eran doscientas y tantas.

Sr. Demarvia—-Si, pero deo redaccion.

Recuerde el senor diputado que el encargo

mar, nada mas, aquellas incorrecciones que
que hubiera en la redacefon del codigo.

Sr. Arjento—Sc han hecho muchas de
fando. .

Sr. Demaria—Fsa es otra cuestion:

Ademds, me permito recordar i la Camara
que este proyecto do codigo del doctor Teje-
dor estd en vigencia en la Capital, como lo
decia el seior diputado por Cardoba, doctor
Posse, v en toda la Reptiblica.

No puede desconocerse que la comision es-
t4 habilitada para depurar &4 ese proyecto de
sus erroreg, no solo porla practica que tienen
sus mlombros en la materia, siné tambien
por los consejos que han recibido de magis-
trados itustres, en provecho y en beneficio de
ese codigo. .

e de desear que cste estudio prolijo, no
tanto nuestro, sind tambien de esas personas
4 que mo he referido, sea do algun beneficio,
sea de algun provecho.

Yo no sé si los sefiores diputados conocen
qne ese proyecto quo actualmente es ley en
toda la Republico, tiene lo que ne ge han
atrevide & decir los dos senores diputados,
miembros de la comision, que han hecho uso
de la palabra, y que yo me voy 4 permitir de-
cir: errores... de gran magnitud, que se han
notado, que son conocidos de la mayor parte
do les abogados de la Capital.

Me parece que no habria acierto en conti-
nuar con estos errores, por seis meses, por
un afio, cuando la Camara tiene, si no la ab-
soluta seguridad, por lo ménos, una seguri-
dad relativa de que la comision ha procedido
con conclencia, con estudio, tomondo todos
los antecedentes 4 que me ho referido, sal-
vando todos los errores que se han encontra-
do 6 introduciende aquellas modificaciores
que han sido indigpensables. )

Nada mas.

Sr. Mansilla—Pidola palabra.

Sy, Presidente—Me parece quo ha he-
cho uso do ella por dos veces, ol sefior dipu-
tado.

Sy. Manstlla—Ie hecho una mocion.

Sy. Maglione—Y como tal tiene dere-
cho 4 hahlar tltimo.

Syr. Presidente—Mo parece que ha ha-
blado dos voces sobre esa mocion,

Sy. Mansilla—Yo, entoénces, tendria
neeesidad de hacer mocion para que se decla-
re libre el debate.

Tengo por fuerza que contestaralgunas ob-
servaciones gue ha hecho mi honorabloe colega
ol sefior diputado por Buenos Aires.

Sr. PPresidente—Creo que interpreto el
sentimiento de la Camara dando la palabraal
solior diputado, para abroviar.

Yue se div 4 aguellacomision, fué el do refor- L. Nx. MansiHa—Nome fellcito de gue sed
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precisamente & mi honorable colega por Bue-
nos Aires, & quien lenga que observarle que
todas lag razones que ha dado en contra de mi
mocion no hacen mas que apoyarla,

En primer lugar, no esun argumento que
haga fuerza esto de que el estudio hecho por
la comision revisora de los ¢codiges eriminales
haya estado desde hace tiempo en secrotaria,
puesto que las mismas esplicacionas que se
han dado respecto 4 lo que importa cientifl-
camente el trabajo de codifleacion, arguyen
en pro de las exijencias de los que quieren es-
tudiar esta materia, no sobrela mesa de una
comision, revolviendo carpetas, sind tranqui-
lamente, en su gabinete, consultando los li-
bros que s6 hayan publicado, con arregle 4
las referencias que debe hacer todo codificador
y todo reformador de un codigo, por que tun-
to el codificador como el reformador ticnen
que decir cuéles son log libros, cudles son los
autores, cudles son log tratadistas que han
tenido a la vista, para que se comprenda la
lliacion do las ideas que han predominado en
ese conjunto de principios que constituyen el
trabajo llamado codigo.

Pero hay una razon que ha dado mi colega
por Buenos Aires, que se vuelve confra él.

Manifesté que iba 4 decir lo que no hablan
dicho los mismbros de la comision, ni el ho
norable diputado por Cérdoba: que en esto
codigo vigente hablfa.,.disparates; por quo
aunque no empled esta palabra, lo di6 4 en-
tender,

Sr. Navarro Viola—Y ast es!

Sr, Mansllin—Pero, seiior presidente,
8i @80 proyecto ha sido confeccionade por abo-
gados que han sido declaradoes aqui eminen-
ltes, y tiene, asi mismo, digparates garrafa-

e8... )

Sr, Demarla—Cual proyecto?

Sr. Mansilla—FEl vigente.

Sr. Demaria—Poero el senor diputado
miembro informante no se refirié al cédigo
del doctor Tejedor.

Sr. Mansilla--Se nos exije que votemos
esto proyecto de codigo sin conocer las refor-
mas. Y yo lo pregunto, y lo pregunto por
mas que me duela; json infalibles los miem
bros de la comision que han hacho la revision
deeste codigo?

Entonces, selior, asociemos nuestro criterio
al de la comision, nuestro criterio que no es
infalible fampoco, pero que serd ménos fali-
ble que el criterio de unos pocos, porque es
ol de todos,

Yo no sabfa que estaba en vigencia un cs-
digo eriminal hecho por abogados declarados
aqu!l eminentes, lo ropito, y en el que se reco-
noco quoe hay cosas sarcisticas,

Sr. Solveyra—No estd en vigencia. Es

el del doctor Tejedor y no el de 1a comision
el que rigs.

Sr. Mansilla—Hoy un cédigo hechopor
una persena, que estd en vigencia hace una
porcien de afios, Este cédigo ha permitido
que se hagalajusticia conmasd ménos acierto.

Los miembros de la comisien no han que-
rido decir que contiene disparates, pero lo ha-
dicho otro seior diputade. Sin embargo, cuan
do se dicto ese codigo, no se le ocurrié 4 la
comision revisora que pudiera contener dis-
parates, ‘

Lste ha sido un descubrimiento que se ha
hecho despues.

Sy. Demaria—No (né revisado.

Sr. Mansilla-No fué¢ revisado, precisa-
mente porque se vobé en la misma forma en
que ahora sc trata de votar las reformas,

Y teniendo yo el mas profundo respeto por
la capacidad y por 1a jlustracion de log miem-
bros do la comision que ha revisado el codigo
del doctor Tejedor, digo que no son infalibles
y que la CAmara debe asociar su criterio en
la revision del proyecto de coédigo que se
presenta ahora; proyecto que no es solamonte
ol resultado de la vevision del codigo dol
doctor Tejodor, sind tambien do otros pro-
yoctos de codigo confeccionados por abogados
muy distinguidos del foro de [a Rapublicu.

Me parece que lo que he dicho hasta aquf
prueba suflciantemento la necesidad de apla-
zar este asunto hasta las sesiones del ano que
viene; y algo mag: demuecstra la obligacion,
diré ast, en quo est4 el Congreso de publicar
el proyecto de reformas aconscjado por la -
comision, para que la opinion publica tome
parte en la discusion de este proyecto; para
que omitan sus opiniones los hombres de
ciencia, de saber, de erudiccion que hay en el
pals, quo veran con mucho gusto esta publi-
cacion, estando yo seguro de que han de con-
tribuir con susluces 4 ilustrar el criteria del
Congreso del afio quo viene, que ostd destina-
do & sancionar y mandar que-80 pongi on
vigencia este proyecto do coédigo reformado
por la comiston. Porque no dudo que la
mayor parvte de las reformas aconsejadas por
la. comision, serin sancionadas por el Con-
greso,

Syr. Glallo (I,)—Pido la palabra.

Voy 4 decir muy pocas, sencr presidente,
para adherirme 4 la mocion de aplazamiento
quo acaba do hacer el seficr diputade por
Buonos Aires.

Ha sido muy discutido en los distintes pai-
ses civilizados la forma que debe emplearse
por los parlamentos para la aceptacion de los
c6digos generales; y como ha manifestado ol
sefior diputado por Buenos Aires, doctor De-
marfa, ha predominado el pensamiento de.
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que era preferible aceptarios 4 libro cerrado.

En unas partes, de acuerdo con este prin-
eipio, se ha procedido en esta forma; asl es,
mo parece, como fud aceptade ese gran mo-
numento de lejislacion que se ltama el co6digo
Napoleon,

En otras partes, se ha aceptado ol término
medio, no votindose 4 libro cerrado los codi-
gos, ni tampoce hacisndo su discusion articu-
lo por articulo, sin6é sancionindolos por titu-
los, capltulos, 6 libros, segun come estuviera
distribuido el trabajo.

Finalmente, en otros paises, como en el
caso de Bélgica que ha citado el serier dipu-
tado, y creo que tambien hay casos semejan-
tes en Italia, se han sancionado los cddigos
artfculo por articu’o.

La préactica ha demostrado que esto es su-
mamento inconveniente. Bn los pocos paises
donde se ha hecho asi, ha durado la discusion
largos afios; creo que durd diez y siete aios
en Bélgica,

En vista de todos ostos inconvenientes,
considero, como el sefior dipubado por Bue-
nos Alres, que el Gongreso procederia bien,
aceptando el chdigo penal, como todos los
otros codigos guoe tenemos necesidad de die-
tar, por medio de un voto de conflanza al
trabajo do las personas compotentes que so
hubiese nombrado para confeccionarlos.

Poro e parece que este voto de confianza
no debe ser completamente ciego. Croo que
si bien es este ol mejor de los procedimientos,
ol ménos peligroso, por cuanto impide que se
pucda llegar 4 ose inconveniente quo indicaba
al sencr diputado por Buenos Aires, de alterar
la unidad do legislacicn, la unidad de doc-
trina, que tiene que serla bhase do todo codigo
que merezca ol nombra do tal en los tiempos
modornos, sin embargo, nunca este voto de
conflanza debo ser, como docfa dntes, comple-
tamente ciego.

., B3 necesario, por lo ménog, que los que va-
yan & sancionarloconozcan el frabajo; es nece-
sario que lo hayan leido, que lo hayan medita-
do, quo hayanapraciadosus ventajas como sus
inconvenlontes; y que pesando las ventajas
y los inconvenientes, vean que las primeras
predominan de tal manera, que puedan neu-
tralizar los inconvenientes de detalle que se
presenten.

As{os como hemos hecho cuando se traté
del eodigo civil,—este monumento que, pue-
de decirse, es la gloria juridica de la Repuabli-
¢a Argentina,

El codigo civil, como la Camara lo sabe,
se fué publicando 4 medida que iba siendo
confeccionado; se fué publicando por libros,
que eran lanzados 4 la prensa y puestos en

as manos de todas las personas competontes

—

que so encontraban en la Reptblica. Estag
manifestaban sus opiniones, indicaban las vep..--
tajas, los defectos, las lagunas que podian te.
ner lag disposiciones proyectadas; y talvez -
estn misma discusion sirvio al autor del cs.
digo para iv perfeccionando cada vez mas sy
obra,

Sr. Solveyra—;Hay alguna diferencia,
fuera de las que sanciond el Congreso el afio
pasado, entro el libro primero que lanz6 4 la
publicidad ol doctor Velez y el codigo ac-
tual?

Sr. Galle (ID.)—Digo que esa discusion
pudo haber servido en adolante,

Sr. Solveyra—Al! pudo haber servido

.con las reformas.

N1. Galle (ID.)—Pere; do todos modos,
digo que cuando el Congreso dicto la ley de-
clarando que ponla en vigencia el Codigo Ci-
vil, se podia decir que oste era un trabajo com-
pletamenta conocido por todos los hombres com-
petentes en la materia, que exist{anen la Re-
ptiblica, Estoy seguro que ¢asi no habfa un
abogado, que casi no habfa una persona inte-
rosada cn estas cosas, que casi no habfa un
ostudiante de derecho (yo lo era en ese tiem-
po, y recuerdo con cudnto interés, con cudnta
pasion, se puede decir, lofa estos trabajos 4
medida que {ban saliendo de la pluma del doe-
tor Velez); quo nohabiaquienno conociera el
codigo, decla, Antes deser puesto on vigencia,

As{ pues, cuando el Congroso, como decia
antos, dicto esa ley, era ya conocida perfecta-
mente la obra, y so sabfa que era'un trabajo
notable, que hacia honor 4 su autor y 4 la Re-
publica,

Ll codigo que ahora se nos presenta me pa-
rece que no estd en iguales condiciones,

Estoy muy léjos de dudar de la compaten-
cia ¢ ilustracion de los distinguidos miembros
de la comision de codiges. Estoy completa.
mente seguro que ol trabajo que ellos nos
presentan ha de sor sério, sensato y digno
del aplauso y del voto do la CAmara; poro la
verdad es que no lo conocemos.

B el primer momento crofa que se trataba
do algunas modificacionos de detalle, que el
plan ganeral del eédigo del doctor Tejedor
cra-el quo habfa servido & la comision, y que
podiamog ir eonsiderando estas modifleacin-
nes una por una; no habria enténces incon-
veniento en adoptarlo en esta forma, que ha-
br{a sido mag 6 ménos la quo empleamos en
las modificaciones del cédigo civil, on afos
anteriores; pero me he acercado & la mesa
del sentor secretario, y este me ha dado un
simple detalle material, que sirve para apre-
ciar toda la diferencia quo existe entre el pro-
yocto de la comision y el codigo del doctor
Tejedor: tiene ciento y tantos artfculos me-
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" nos, y me parecs que las modificaciones as-
cienden & doscientas ¢ trescientas,

Sx. Mansilln—Asi lo he dicho, y fué
con ese motivo que observé que era un codi-
g0 nuaevo.

Syr. FPosse (FJ)—En cambio de tener
ciento y tantos articulos ménos, tiene otro
namero igual de incisos de mas, porque lo que
ha hecho la comision es convoertir en incisos
muchos que eran articulos en el codigo dol
doctor Tejedor,

Sy, Gallo (D.)—Perfectamente.

De todos modos resuita esto: que lag modi-
ficaciones introducidas por Ia comision de c6-
digos son radicales; que en gran parte cs muy
posible que alteren las mismas doctrinas pre-
dominantes en ol ¢6digo que 1o ha servido de
base; que otras, ain que na alteren la doe-
trina, pueden sor de suma gravedad.

De esto resulta que el nuavo trabajo pre-
sentado por la comision puede perfectamento
caracterizarse, como decia el seiior diputado
por Buenos Aires, de un nuevo codigo.

jPodemos nasotros sancionar 4 libro cerra-
do este nuevo cadigot

Sise encontrara publicado, si se hubiera
estudiado como cuando so trataba del codigo
civil; si hubiera estado en nuestras manos,
si hubtéramos tentdo el tiempo de examinar-
lo y poder apreciar sus disposiciones, tal vez
yo serfa el primero que darfa mi voto al
proyecto de aprobacion de este codigo. Pero
me encuantro en la completa jmposibilidad
de votar, porque por mas conflanza quo tein-
ga, como decla dntes, en la ilustracion, en la
competencia de log miembros de la comision
de codigos, no puedo, en materia semejante,
abdicar de mi propio criterio, de mi propia
responsabilidad como diputado, y al dar este
voto, debo por lo ménos decir; voto porqus ol
codigo es bueno.

Por ahora no tengn mas que la ereencia de
que es bueno; no tengo la seguridad, porque
no he tenido medios do estudiarlo; las modi-
fleaciones no estdn ni siquiora impresas,

Asles que si no vames 4§ la mocion de
aplazamiento que hacia el sefior diputado por
Buenos Aires, por lo menos tendriamos que
ir 4 esto: 4 la publicacion de las reformas he-

- chas por la comision, 4 finde quoe ellas puedan
ser estudiadas por fodos nosotros,

Desgraciadamente, ostamos 4 23 de octnr-

* bro; se necesitardn muchos dias para hacer
osta impresion; tendremos muchos dias que
emplear en la discusion, y el tiempo nos fal:
fara.,

No veo, por otra parte, grandes peligros cn
que lo apiacemos durante seis meses, pues si
hemos vivido bien con este codigo del doclor
Tejodor durante diez O quinco afios que ha-

.

ce esth en vigencia en la Capital y en algunas
de las provincias, no ha de correr el pafs un
grave peligro porque se postergue su sancion
durante seis U ocho meses mas,

Yo no creo, por otra parte, que se perde-
ria lalabor de la comision; siempre quedaria
como un trabajo clentiflco digne de considera-
ciou y aprecio.

Ademas, el inconveniente que se sefiala po-
dria salvarse por un arreglo internoe de la Ca-
mara, que estableciera quo los miembros do
esta comision no se renovardn todoslos anos.
La Camara tiene facultad para tomar un
un acuerdo semejante, y podria salvar la difl-
cultad por este medio, que no hago mas que
fsinuav, para el caso que algun diputado in-
sista en que se corre al peligro de que cso tra-
bajo quede esterilizado.

Ya creo que ese peligre no oxigte, porque
la misma comision puedo ser elegida el aio
préximo,

Por mi parte, si despues de leido ¢l trobn-
jo oncuentro. que es hueno, {eree que debe ser
excolente), soré 8l primoro on proscntar un
proyceto de loy ordenando ‘que se ponga en
vigencia.

Sy. Pemarin—IHay un inconveniente, y
¢s quo no debe recargarse todos 1os aiios 4 los
mismos mtombraos de 1u Camara,

Sr. Gallo ().)—Yo nohe hecho indica-
cion ninguna.

S, Pemaria—Lo digo como un adelanto
para cl ane quo vione.

Sy, Davila—Pido la palabra.

Yo voy 4 votar contra la mocion do aplaza:
mientn.

No hay un proecedimiento uniforme, como
lo ha irecordado el sefior diputade por Tucu-
man, respecto de la sancion de cadigos.  No
tengo para que repetir las refercncins quedl
ha hecho sobre los usos de otras partes,

Lo tnico que sd, es csto: quo los cuorpos
politicos, como ¢i Congreso, no sen corpora-
clones técnicas on materia de legislacion, pa-
ra abordar, paso 4 paso, el debatodo un co-
digu.

My, Galle (I, )—Tstoy da acuerdo.

Sy, Mansilla—Iso es en tdésis ganeral,
pero agui se trata de un Cougreso en que la
mayoria son abogados, :

Sy, Davila—Vengo al caso ocurrente.

Se trata de un proyecto do cédigo que todos
conocemos, quo todos hemos estudiado en lag
universidades, y debatido en los tribunales;
proyecio que ha sido medifieado por una co-
mision do osta Camara, habiendo sido refor-
mado dntes por comisiones esternas. No es
un asunto nuevo; es vigjlsimo, .

Este proyecto viene durmiendo en las car-
patas de las comisiones del Congreso, hace
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veinte afins; y ha dado la suerte queahora,
al cabo de veinte afios, haya caido en manos
de una comision compuesta de hombres pre-
sparados en el tecniciamo de la ciencia, que le
han prestado un estudio y una labor verda-
deramente recomendable, y que despues de
cuatre meses de meditacion y de consulta 4
los tribunales de justicia, nos |ha traido un
proyecto quo es nuestro, porque es do una
comigion nuestra, no es de personas estrafas.
Y si alguna vez cabe un voto de conflanza, le-
gitimo, de un cuerpe polltico, es cuando se
trata de aprobar una obra téeniea, hecha en
estas condiciones,

Dificilmente se¢ pusde presentar reglas fljas
como se ha dicho; y en el caso ocurrente ca-
da diputado debe tener su criterio.

Si este proyecto no se sanciona ahora, el
afio que viene no formardn tal vez parte de
la comision, pov cualquier causa, los mismos
diputados; nuevas funciones log llamardn qui-
z4 4 la vida pubtica, 6 si estin en la Cimara
puede ser quc vayan & otra comision, y el
trabajo quoedara perdide; y sucederd lo que
ha sucedido slempre: la comision iniclard sus
ostudios, pasard el perfodoe ordinavic, no se
habrd espedido, al ano siguiente se nombrard
otra, que comenzara de nuevo, y que volvers
4 perder su trabajo,

Y hoy que esa comision ha terminado afer-
tunadamento la jornada, al ultime momento,
sofor, tratamos de anular su trabajo!

Se dice: un aflo mas que importa! Esto me
recuerda, (y pido escusa 4 la Camara) aquoel
pobre desgraciado que todas las noches dor-
mia enunbanco de la plaza, y que decia: «Una
noche comoquisrasepasa» (Risas.) Ydurmio
toda su vida en el banco.

Asl venimog pasando, ain cédigo ponal, Las
provinciag, en ausencia de una ley del Con-
greso, se han dado {ransitoriamente, con pe-
quefias reformas cada una de cllag, ol proyec.
to de codigo del doctor Tejedor.

A mime toco hacorle aprobaren la Rioja,
ol afio 76, con todos sus inconvenientes, co-
plando una ley de Buenos Aires gus, creo,
pertenecia al doctor Marenco,

jPorqué hacen esto las provinciasi Porque
ol Congreso no cumple con su deber, cuando
la constitucion le ordena dictar un codigo pe-
nal para la Reptiblica.

Yo cree, sefior presidente, que si no pode-
mos este mismo afio dar, con muchas proba-
bilidades de acierto, un voto en favor del
codigo eruminal, han de pasar ne sé cuantos
afios, si saha dejuzgar por los que han pasado
ya, veinte afios mas tal vez, antes de tenerlo.

Sr. Barra—El trabajo estd hecho.

81, Davila—Pero es un trabajo cients-
flco...

Sr. Gailo (ID.)—;Me permitel

Tenemos tres codigos. El del doctor Teje-
dor: no lo hemosaceptado, porqueresultd que -
tenfa defectos que era necesario corregir. FEl
de la comision nombrada, compuesta de abo-
gados muy competentes, para examinar el
proyecto del doctor Tejedor: tampoco lo he-
mos aceptado, porque tambien lo hemos con-
siderado {nconveniente. ;Qué garantia nog
oftece el sefior diputado, que no sea mas que
esta garantfa personal, de que el nuevo cédigo
que se hos presenta aqul no ha de adolecsr
tambien de los defectos que nos han impedi-
do hasta abora aceptar el cédigo del dootor
Tejedor y el do aquella comision que se nom-
bré para estudiarle y proponer modificacio-
nes, formada do abogados tan competentes
como los abogados distinguidos que forman lg
comision de cédigos de la Camara?

Sr. Davila—Elasunto ha pasado por mu-
chos procedimientos y erisoles: todas las pro-
babilidades son de quo ¢l nuevo proyecto quo
80 nos presenta, quo es nuestre porque es do
nuestra comision, de una comision técnica,
ha de ser aceptable: jHasta cuando gueremos
mas?

Yo pregunto sl un proyecto de cédigo, ol
mas perfecto de todns, somotido 4 la discusion
de un cuerpoe politico como el nuestro, en que
hay muchas competencias, poro competenciasg
generales, que no son preparadas para discu-
siones de esbe-género, saldrd mejor, de la dis-
cusion de esa cuerpo, que cuando salido de lng
manos de esa comision téenica.

Indudablements, pues, hay razones para
hacer este acto da conflanza, para prestar este
voto de aprobacion 4 unjtrabajc que no nos es
astrano, que es nuestro, lo repito, y que eslo
resultante de una série de trabajos clentiflcos
que so viens haciendo, do muchos afios 4 esta
partae.

N1, Mansilln—Pido 1a palabra.

Sr. Presldente—No puedo concodérse-
la, ya la ha usado. ‘

Sr. Mansilla—Est4 declarado libre ol
debate.

Kl sefior presidente dijo que era inatil vo-
tar, porque comprendia que la opinion de la
Cémara era unanime.

Sr, Fresldente—Ytambien porque creo
que no se pucde declarar libre el debate, si-
no6 cuando se trata de proyectos que constan
de varios articulos y que se discuten en ge-
neral y en particular.

Pero me parece mas breve dar la palabra
al sefior diputado.

SNy, Mansitla—Era para contestar 4 mi
honorable cclega por la Rioja.

El ha heche dos argumentos que se puade
{lamar capitales, :
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Primoro: log congresos no poséen, por re-
gla general, el capital cientiflco 6 técnico ne-
cosario que habilite & los hombres para po-
der estudiar ¢ jusgar con competencia ciertas
materias.

Segundo argumento: la andedota del mendi-
go que dormia & la luna de Valencia, scbre
ul baneo.

El primer argumento, senor presidente, so
conbesta con esta scneilla observacion.

Tenga la bondad el sefor secretaric de de-
cirme cuantos diputadoy hay, on esto momen-
to, en el seno de la Camara.

Sr Secretario—Cuarenta y cuatro.

Sr. Mansitla-—Hay veinto y ochio abo-
gados,

Si en un congreso de cuarenta y cuairo
personas no hay capital cient{ffco para estu-
diar un proyacto de codigo, cuando hay vain-
te y ocho abogados patentados, que son los
qua deflenden todos los derechos del ciudada-
no atacado en su propiedad 6 su vida, declaro
que no sé donde iremos & buscar este su-
mum de compotencia clientiflea, tratandose do
un codigo criminal.

Sy, Daviln—;Me pormite una observa-
cion?

De cien ahogados, aun muy ilustrados, pue-
doe calcular ol sentor diputado guoe solo tienen
los atributos, las condiciones muy geniales
requeridas, un diez 6 quinece por ciento, para
hacer el estudio de un codigo.

Syr. Galle (I».)—Poro silo mismo sucede
en materia de puertos; todavia algo mas,

Sr. Manstlla—Respecto de todamateria
so puede hacer la misma observacion.

No puede uno estar preparado pava esbu-
diar todos los asuntos en concreto, porque
hay especialidades en todos los casos,

La objecion fundamontal se hia hecho en té-
sis goneral, y en tésis general la robato.

En eunanto al otro argumento, quo es el que
quizd ha impresionado mas 4 la Camara, por-
quo os sabidoe quo el que tione la fortuna do
hacer reir s¢ capta, par rogla genoral, la vo-
luntad de los quo le escuchan, me permitird
mi honorable colega que lo observe que no es
un argumento fundamental.

La RepubllclAr‘ﬂontma, dice su constibu-
clon, tendrd un cédigd nacional criminal, co-
mo tendrd uno civil y uno do mineria, Pero
hay repablicas federales que no tienen codi-
go nacional eriminal, ni etvil, ni de minerfa,

Log estados con autonomia propia tienen
su legislacion espeeial,

Lis poresta razon fundamontal que nose
ha hundidoe ol pals, por no tener un cédigo
penal; y es por esta razon que so hace justicia
0 no se hacoe, 6 no hayljueces, en Yarscvia,

_ En Entro-Riog y Santa-Fé, tratindose de

R

elecciones y da candidaturas, no habra jue-
ces, porque ya sabemeslo queson los parti-
dos: cada cual pide para su santo; pero cuan-
do sc trata do ahorear 4 un bandido que ha
robado 6 matade, hay sicmnpre jueces en  var-
sovia, Podemos pasar una noche mas 4 la lu-
na de Valencia, y yo aseguro que no ha de an-
dar tan mal la justicin en la Repiblica.

He contestado las des objeciones que ha he-
clio ¢l sefior diputado por la Rioja, ycoma
me parece que, por mi parte, he dicho lo bas-
tante para fundar mi mocion de aplazamiento
y de impresion de este nueve proyecto, voy 4
terminar, y termino,

Sr. Leguizamon (0,) — Pido la pala-
bra.

La mocion de aplazamiento ha sido sin du-
da bastante discutida, poro en pocos easos
una macion de este género puede ser medi-
tada por la CAmara con mayor atencion que
cn el presente.

Yo no mire la cucstion del punto de vista
de las conveniencias generalesy do log ante-
cedentes legislativos respecto do esta ma-
teria.

El sonior diputado ha dicho con verdad que
a8 diversa la practica de las naeiones, que no
hay uniformidad en sus procedimientos.

Pero no por eso puede aflrmarse que lad
nacionos que han sancionado codigos, dando
un voto de conflanzn 4 sus comisicnes cientf-
fleas, hayan logislado peor que aquellas que
los han sancionado discutiéndolos quince 6
veintn anes, articulo por artfcule, y dedican-
do largo tiempo de sus quchacores parlamen-
tarios, &4 una tarea do suyv gravo y que solo
trae por resultado complexiones inconexas.

Poro yo miro este asunto desde otro punto
do vista,

Lil vodigo, cuyas reformas aconseja la comi-
sion espacial, es un codigo quo debo reputar-
se vigenbe en todala Repablica; de manera
que, aun cuando esa vigeneia ha sido hasta
ahora provisoria, ¢l provisoriato no quita la
roalidad de las cosas: cs nuestro cédigo nacio-
nal, puesto que, siendo aceptado por la Na.
cion y muchas provineias, ora el tnico cédigo
penal por el cual s¢ rejia este pals.

Ll proyceto do Ia comision dobo counside-
rarse, enténees, como proyoccte do reformas
&4 un codigo vigenle.

By incuestionable que ese codigo, que to-
dos conocemos mayormente, puesto que 4 él
estamos subordinados en nuestra condicion do
hombres y de cindadanos, es un codigo gque
ka sido aplicado por nuestros jucees, que la
sido discutido en las asambleas parlamenta.
rias al dictar su aprobacion; es un codigo so-
bre el cual se ha hecho ya una jurispruden.
cia por log tribunales, y por log comentaristas
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de la justicia en el pafs; y es indispensable
reconocer (uoe ese ¢ddigo necesita de algunas
modiffeaciones necesarias, no tanto per lateo-
ria fundamental en qus se apoya, sind por los
inconvenientes que resultan en relacion con
nuestra jurisprudencia penal y con las viejas
tradiciones legislativas espafiolas en este
punto.

Por nuestro sistema parlamentario, una
comision de coédigos debe ocuparse del astu-

NAvrn_

Ain Aa agtna nafanmag v annngaian 4 In
wallid-

UiV UD Cobuo Loivl lidoy auvlloyjal o 1o
ra lo que crea necesario,

Esta comision existe haco varios afios.

Que yo recuerde, no 84 ha presentado un
solo caso en que una comision especial de c6-
digos haya presentado &4 la Cimara su despa-
cho, pidiendo la aproebacion 0 el rechazo de
alguno do log diversos cddigas quo tiene 4 sn
estudio.

Eg la primora vez que una comision de la
Cdmara ha congagrade & un cédigo una aten-
cion y una dedicacion especial, que es digna
de todo elogio, en lo cual todos estamos con-
formes. ,

Sila primera vez que esto sucede, la Ci-
mara, por una razon i otra, resolviese apla-
zar este despacho y dejarlo para el afio veni-
gero, de seguro, senor presidente, que ha-
briamos concluido con la existencia de una
comision de codigos an esta Camara.

Por mejor voluntad que existiese en las
comisiones fufuras, no ereo que ninguna se
sintiese alentada para imponerse una farea
tan séria como la que exije el cstudio detent-
do de un codigo, & fin de presentar 4la Ci-

degnacho nara gue nudiera tro-

LS pay e gul puliitilc vl

mara nn

dllciach wa

tarlo,

Habriamos concluido, repito, con la exis-
tencia dela comision do cddigos, y podria-
mos, de seguro, suprimir de nuestro regla-
monto oste organismo, por haber resultado
perfactamente inutil,

En medio de la discasion &4 gue ha dado ari-
gen esta mocion, se indica un tempemmcnto,
de quo me parcce quo es autor ¢l sefor dipu-
tado por la Rioja.

Si este temperamento fuese porfectamente
reglamentario, como me inelino 4 creer, sin
tener 4 este respecto mayor seguridad, yo
crao que serla el medio de consultar la apro-
bacion del proyecto de reformas presentado
por la comision de codigos, vy ol dodar 4 la
Camara tiempo bastants para detencrse sobre
ol estudio de n'lD‘nn'\Q de las reformas espe-

P LaLUIL Qe o LU Livadlias

ciales introducxd'\s por la comision,

Liste temperamento serfa rechazar la mo-
cion de aplazamiento y hacerla, siso creycse
indispensable, cuando hayamos entrado 4 la
discusicn en general.

Esto permitiria dejar aceptado el principio

do reformas aconsejado por la comision espe-
cial, y el darnos tiempo para que el afio ve-
nidero pudiesemos entrar en el exAmen dete-
nido de las modificaciones especiales quo
contiene e} pruyecto de la comision,

Do esta manera el trabajo de la comision
resultarfa perfectamente 1til para nuestro
estudio futuro, y no correrfamos este ricsgo:
que una nueva comision, el afio que viene,
no coineidiendo con las 1deas de la actual, 4

nn taniands valuntad da nrastar al nn&n.-“- 2.
AU BULIIDHULY yuLluliuny WO prUoUual af Sovuulg 3

misma atencion y consagracion que ésta lo
ha dedicado, lo dejara indefinitivamente, sin
llenar esto gue constituye una verdadera
necesidad para la Republica—Ia existencia do
un codigo penal—y al mismo iiempo una
oxigencia constitucional, en Io que toca 4 las
facultades dal Congreso.

Se ha mencionado el antecedente exacto da
que la generalidad de las provincias han
aceptado el proyecto de cddigo penal, gue hn
sido tambien aceptado por la Nacion para Ia
Capital,

Pero como se comprende, oste es un acto
completamente voluntario de las provin-
cias,

Y si lo han aceptado, ha side porque han
croido que tenfan necesidad de armonizar un
poco sus préacticas en materia penal; como
han. podide dictar codigos perfactan.ente
distintos, y enténces podiamos vernos es
puestos 4 esto: 4 que eada provincia tuviese
disposiciones penales diversas, introduciendo
asl la mayor anarquia ¢n materia de legisla-

cion penal, contra el esplritu y precepios
claros do nuestra r\nnqhhmmn guo ha guo-

................................ A A

ride establecer, como una buona préictica do
Jurisprudencia y como un buen sisterno de
legislacion de fondd, quo haya un codigo para
toda la Republica.

Creo, seflor presidente, que lanocion de
aplazamiento, en los términos ahsolutes on
gue so ha hecho, no puede prevalecer en el
dnimo de la Camara; y porlo que m! toea
me adhierc & la indicacion del sefior diputado
por la Rioja, que consulta la ncecesidad do
sstudiar, y al mismo tiempo, respoto
y en eierto modo el homenage merecido 4
quoe s¢ ha hecho acreedora la comision os-
pecial de codigos que este afio se ha espe-
dido,

Sxr. Calve—;Qud csloque ostd en dis-
cusion?

Ny, Prestdent
micnto de este asu
aio que viene,

Sy. €Calvo—;Con impresion?

Sr. FPresidente—3i, seiior.

Ny, Calvo—Pido la palabra.

Sy. Presidente—;Tendria inconvenien-

~1
ClL

—La mocion do nnls’wn-

to para las scsmnes del

.l'
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te el sefor diputado en usar de ella despues
de un cuarto intermedio.

Sr. Calvo—Tisque voy 4 decir muy pocas
palabras.

En materia de codigos, seior presidents,
la Inglaterra, que se ha mencionado, notiene

ninguno: no hay un solo codigo en Ingla-

terra,

In Estados-Unidos hay los codigos de algu-
nos estados, pero, como cédigo nacional, no
no existe mas que el de mineria,

Sx. Gallo ().)—No hay ninguno.

Sr. Calvo—Entonces estamosde¢ cuerdo,

En Bélgica, hay un codigo, cuya discusion
ha durado diez y siete alios, y que el seflor
diputade por Tucuman ha recordado,

En Francia hay por lo ménos, oche 6 nue-
ve codigos do Napoleon, y los demds son de
selvas y bosques, de puentes y caminos oteé-
tera quo no han sido sometidos 4 la legislatu-
ra, 8ind que fueron aprobados por ol Senado
y por log hombres que Napoleon nombraba,
todos especialistas en la ciencia y en la juris-
prudencia.,

Todo esto, sefior presidents, prusha quo,
fuera de este pals, no hay precedentes osta-
blecidos, ni jurisprudencia clara al res-
pecto.

Y dentro do esto pals tenemoslas dos co-
sas: aceptar el codigo 4 ojos abiortos y libro
cerrado, como decia el senor Sarmiento, dig-
cutirlo, puesto que los hemos discutido cn
una ocasion, me parace, 0 adoptar el ponsa-
miento de algunos sefieres diputados que han
hablado en esta Camara.

La situacion es esta: ol cédigo penal esta
en gjercicio on toda la Reptiblica, y hay
abogados, no sclo en esta Camara, sind fuera
de ella, 4 quienes he oido hablar de las defl-
ciencias que tiene.

Yo no soy jues, no hago siné repetir las
opiniones mas autorizadas,

Hay una comision (vengo & lo ultimo) que
nos da todas las garant{as de que ha acer-
tado.

Pero, sefior presidente, el acierto en la hu-
manidad es rarfsimo,

En materia penal, cada nacion tisne una
jurisprudencia diversa: la materia penal en
Inglaterra es enteramente distinta de la fran-
cosa; la francesa diferente completamente de
la. alemana, y esta do la espanola.-

Yo tengo el temor de quo en el codigo penal
predomine la legislacion espafiola.

Yo estarfa porque predominara la inglesa
en algunos puntos, y la francesa en otros.

Porquoe esto ha sido materia de largas dis-
cusiones, de interminables discusionos entre
hombres verdaderamente técnicos y cienti-
flcos,

Sy, Gallo (¥».)—La hase fué el proyecto
Tejedor, que continuo sirviende aun para el
proyecto de la comision.

Sr. Calvo—Noestoy fuera de la cuestion,
me parece, hasta ahora. .

Voy 4 parar & esta conclusion: dada esfa
situacion, la Camara esti en completalibertad
doe adoptar el medio que encuentro mas eon-
veniente.

[iste medio serfa, & mientender, primero
la impresion, como se ha pedido.

Hecha la impresion de las correcciones,
cada uno do los diputados podra juzgar si las
pequenas diflcultades que puede tener deben
tolerarso, 6 si s mejor sujetar & discusion
ciertos y determinados puntos, 6 si haremos
una discusion como s¢ hace con lag grandes
leyes que hemos sancionado aquif, leyendo
un capitulo, dandose por aprcbado cuando no
es oheervado; enfin, qué temporamente hemos
de adoptar, .

El aplazamiento de este proyecto de la co-
mision no es precisamente indispensable; pero
lo es quo la Camara ordons la impresion,
lista tondrd lugar este aifo ¢ ol que viene,
importa muy poco; pero tendremos la impre-
sion del e6digo; la prensa so apoderard de él
(hoy tenomos una prensa exelente) y lo anali:
7ard y cada une do los abogados que estin cn
la Camara hardan un estudio ospecial, y cada
uno da los cientes doe abogados competentes,
que hay entre nosetros, en derecho penal, se
ocupard do csag modifleaciones; y enténces,
para las proximas sesiones tendremos un eau.,
dal considorable do c¢onocimientos que 86
aumentard con los conocimiontos onciclopé-
dicos que poco mas poco ménos, reune cada
uno de nosetros., Porque en la actualidad
ya no hay csclusiva; Larouse y todos los
enciclopedistasy todos los diccionarios cientl-
fleos han puesto al aleance de quien quiera
leer y sopa loer los problemas sociales mas
dificiles: puedo llevar cada uno su 6bolo 4 la
confoccion genoral de un codigo.

Yo hago mocion para quo 80 ordene sim-
plementeo la impresion.

Si hay algun sefor diputado que mo
apoye.....

Sy. Gilbert—Hay que votar primero ¢l
aplazamiento,

Sy. Calvo — No; ordemos la impresion
por lo pronto.

Sr. Gallo (I».)—Que es 6l aplazamiento -
sefior diputado.

Sr. Calvo—Implicito. Pero no lo ha-
gamos espreso, por consideracion 4 la comi-
sion.

El aplazamienco es implizito, convengo.

Yo hago mocion para la impresion,

Sy, Gllbert—Yo creo que votando por
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partes la mocion del senor diputado por
Buenos Aires se realiza lo que desea ¢l sefor
diputado. Puede votar en contra de la pri-
mera parte,

Sr. Gallo (.)—Primero la impresion y
despues el aplazamiento.

Sr. Calvo—Yo deseo simplificar; que la
Camara vote por la impresion.

Sy, PPresidente—La mocion que se ha
discutido largamente y que debe votarse pri-
mero es la del sener diputado por Buenos
Aires.

Sy. Glallo (I.)—Por partes.

Sr. Presidente—Por partes, como se
ha dicho: primero, para que se aplace la consi-
deracion de csto asunte para el ano pro
Ximo,

8Sr. Galle (I},)—Pimero, para quoso im-
prima; despues, para quo so aplace.

Sy. Presidente—Como se ha hecho on
esa forma,.. .

Sx. Gallo (1.)-S8ise votaquoese imprima,
estd aplazado,

—Se vota ol aplazamiento da la
censidoracion del cddigo ponal hag-

ta ol afiopréximo, y resulta nogativa,

Sr. Presidente—Se votara la segunda
parte., :

Sy. Paz (E. N.) — 8 se imprime, se
aplaza.

Sy. Funes—De hecho.

Sy. PPrestdente—Se votard si e imprime
ol despacho do la comision de codigos.

Sy. Davila—Yo desearia conocor qué es-
tension tiene el original, para saber en cuanto
tiempo podria imprimirse,

Sy, PPresidente—Todo el codigo.

Sy. Davila—Entoncos, o3 la repeticion
de la moeion que so ha votado.

Sy, Calve—1a Cdmara no determina
aplazarlo; pero sf ordena que se imprima: im-
plicitamente lo aplazahasta que esa umpresion
sv haga.

Sr. Galle {Eb.)—No so podela clausurar
el Congreso, sin haber tomado en considora-
cion este asunto.

Sr. Mansilla—Bn veinto y cuatro horas
se puede imprimir este proyecto. '

Sr. I"restdente—Se va 4 vdtar esta parto
de la mocion: si se imprime el despacho de la
comision de codigos, que ha estado en dis-
cusion.

—So vota, y rosulta nogativa,

Sr. Presidente—Vuelvo 4 poner en con-
sideracion en general el despacho que se es-
taba discutiendo.

Sr. Galle (I>.)—Pedivfa que so leyarp

nuevamente,
—Se lee nuevamente ¢l despacho do

la comision.

Sy, Gallo (D.)—;Y esto es todo lo'que
vamos 4 diseutir?

Sy, Presidente—Dada la forma del des-
pacho, parcce que si.

Sy, Galle (D.)—Hay, en el mundo, dis.
tintos sistemas para la sancion de tos codigos;
pero el que ahora se propons es esclusiva-

mente nuestro; es una creacion de la comi -

sion.

Sr. Solveyra—Asi so sanciono el cédigo
civil-

Sy. Gallo (I».)—Poro ol cédigo civil os.
taba impreso, y en poder do todo ¢l mundo,

Sy, Presidente—Se va 4 votar si so
aprueba ¢ nd, en gonsral, ol proyecto que se
ha leido,

—So vota, y resulta aflemativa de

20 votos,

Sr. Presidente—Invito 4 1n Camara 4
pasar 4 cuarto intermedio,

-
—3So6 acepta osta invitacion,

Poco despues acupan nusvamonte sus
asiantos los seftores diputados,

Sy, Presidente—Continaa la gosion,
—S0 da lectura del articulo 19,

Sy, Fosse (I".)—Pido la palabra.
La comision, al adoptar esta forma, no ha

hecho mas quo soguir los antecedontes do |

nuestro pafs quo ella ha encontrado. El codigo
civil redactade por ol doctor Velez fué san-
cionado en esta forma por el Congreso,

Ahora, sila Camara quicro discutir lag ve-
formas proyectadas por la comision, puedo
hacerlo; ostden su derecho, on cuyo ease, una
ver que ellas sean aprobadas, quedard implf-
citamento aprobade este articulo del despacho
de la comision.

Pero la enmision no ha tenido la protension
de quo la Camara deposite on sus luces y en
sus ostudios tal grado de conflanza que haya
de sancionar las reformas que propone 4 su
consideracion, sin examen alguno,

Debo hacer, en honor de la comision, esta
advertencia.

Sr. Darquier—Pido la palabra.

Se pone en vigencia un proyecto en el cual
$0 consigna la pena de mucrto.

Iis el motivo quetengo para votar en su
contra, y para pedir que mi voto se haga cons-
tar en el acta,

+
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81, Arigos— Pido la palabra.

Yo descarfa hacer una censideracion 4 la
comision respecto & lns efectos que pueds te-
ner este articulo,

Entiendo que las reformas establecidas en
oste codigo ostAn ya incorporadas, de modo
qua no podria hacerse una separaciondetalla-
da, de cada una de cllas.

Por lo tanto, para hacer el estudio do éste,
seria necesario hacer un estudio compmado
dol codigo penal vigente con cste otro sepa-
radamente.

Y enténces, no me p'u'ece que serfa mucho
tiempo para que pudiera imprimirse, repar-
tirse, y estudiarse por los abogados y logjue
cos do toda la Republica, el ospacio deseis
meses.

Si esta consideracion fuera atendible, pe-
dirfa 4 Ia comiston que pusiera desde el 1° de
mayo, por ejemplo,

Nr. Solveyra—La comision no iene in-
conveniente,

Sr. Calvo—Pido la palabra,

Yo voy 4 votar en contra del articulo 1°,
y 8in embargo deplorarfa en estremo que el
{mprobo trabajo de la comision, cuya compe-
toncia todos nos complacemos en reconocer,
se perdiera.

Por congiguiente, voy 4 ropetir la segunda
parte de la mocion hecha por el sefior dipu-
do general Mansilla, proponiendo que se
imprima las reformas tales cudles las ha pre-
sontado la comision, do modo que quedara
suspendida la discusion en particular.

En cuanto 4 la observacion que so ha he-
cho sobre si este proceder do la Cdmara, alter-
minar sus sesiones, tendrd ¢ no efecto schre
la Camara que ha de reunirse an el alio pro-
ximo, mo parece de fdcil solucion, porque la
impresion que se mande hacer, tendrd su des-
tino segun lo determine la nueva CAmara que
se reuna, perc habromos conseguido siempre
este resultado: que la prensa so hard cargo do
una parte del exdmen del proyecto...

Sr. IPosse(KF.)—Eso ya lo dijeron.

Sy, Calvo—Y porqus lo dijeron, lorepito.

Sr. IMosse (F.)—;Plensa quonolo han oi-
do? (Rtsas).

Sr. Calvo—Pienso que la Camara puede
tomar esta resolucion o sancionar el articulo
1°, como le parezca; pero qus yo nohe do
votar ese articulo, y esplicc que mi deseo,
como diputado—en cuyocaracter, tengo tanto
dercclio como el sefor diputade para emitir
opinion—es que-se imprima este proyecto,
porque el resultado serd asf mas completo.

Si hay quien apoye esta mocion, que esla
repeticion de la del sefor diputado por Buenos
Aires.,.

Sr. Presidente—Entiendo que esta mo-

cion importa la suspension del asunto hasta
que se imprima.

Sr. Calvo—Y despues de Ia impresicn,
es probable que el articulo 1°, .,

Sr. Presidente—La mocion 'que se ha
hecho es para que se suspenda la considera-
cion de este asunto en particular hasta des-
pues que se imprima el despacho de ia comi-
sion.

Sy, Gallo (ID.)—Pero 3noes un tramito
reglamentario quo todos los asuntos despacha-
dos por las comisionesdeben imprimirse y re-
partirse?

Sr. Calvo—Es un punto reglamentario;
pero como csti aprobado el proyecto on ge-
neral, ereo conveniente hacer la mocion.

—So vota la mocion en discusion

¢ so rechaza.

Sr. Laincz—Pido lapalabra,

Voy & hacer la mocion mas radical, y os
para que so suspenda la consideracion de es-
te asunto hasta el ano préximo,

Sr. Arigés—Dosec saber sise puede re- -
petir estns mocionoes.

Sr, Gallo (B.)—Slendo de 6rden, si.

S, Arigos—Pero el reglamento jqué es-
tablece?

Peesldente-—Que so pueden repetir
las mociones de 6rden como las indicaciones
verbales, .

—So aprucba la mocion del sofior
Laincz,

Sr. Presidente—Queda  aplazado  esto
asunto hasta las sesionos dol afio venidero.

Sr. Gomez—Pido la palabra,

Apesar do haberse perdido la wmocion que
liace poco so hizo para quo se 1mprnmam lag
modifleaciones introducidas por la comision al
eodiga del doctor Tejodor, yola roplto.

Se ha aplazado por gran mayoria la consi-
deracion do este 45unl,o y por consiguicnte
no puede haber difleultad en la impresion de
esas modifleaciones.

Varios sefiores diputados—EBs l6gico.

Sr. Gallo (IB.)—Sobre cso no puode lia-
ber ditlcult’ui

(-omu-l]agn puos; moceion para quo
80 1mpr1man
— Apoyado,
—S0 aprucha dsta mocion,

Sr. Malbran-—Hago mocion para (uo
so levante la sesion.

© —Apoyado.

Sr. l’rcs]dcntc-—-[baﬁ manifestar dntes
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4lo Camara que se ha recibido un mensaje
del Poder ejecutivo, del que debe darse cuen-
ta en sesion secreta.

As{ es que, si no hay ineonveniente, levan-
taremos la sesion publica y nos constituire-
mos en sesion secreta.

Sr. Figueroa (F.J.)—Podemos hacerlo
ahora mismo.

Sr. Presldenie—Crac que la Camara
asionte &4 que pasemos acto continuo 4 sesion
secreta, haciendo despejar la barra.

—Queda levantada la sesion piblica,
Alas by 80 m. p. m.





