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Presidencia del doctor PELLEGRINI

Ministro presente: del interior.
Senadores presentes: Baibiene,

Baltoré, Barros, Cambaceres, Davila, de la Silva, del Valie,

Derqui, Febre, Funes, Gil, Navairo, Nougués, Qliva, Ortega, Paz, Pdérez, Pizarro,
Rodriguez (C. J.), Ruiz (H.), Ruiz (M.), Tello y Zapata.
Scnadores ausentes, con licencia: Gollan, Moyano, Ortiz, Rocha y Rodriguez (M. F.).

Senador ausente, con aviso: Mendoza.

.—Asuntos entrados.

.—%e conecede liceneia al sciior senador Tello,

—Mocién del sefior senador Baibiene para tratar -
hre tablas el despacho de la Comision de Guena
en cl proyecto de ley, en revision, acordando o 2
sefiora Manuela Leal de Elizalde 20.000 hectare:s

de tierra fiscal Se aprucha.

[ I

4 . —Continfia, 1la consideracion dc¢l proyecto de ley re-
formando la legislacion civil sobre ¢l matrimonio,

—En Buenos Aires, a once de Septicwl re
de mil ochocientos ochenta y ocho, rcunicos
en su sala de sesiones el sefior president. y
los seiiores senadores arriba inseriptos, se abrid
la sesién con inasistencia de los sefiores sena-
dores Mendoza, con aviso; y con licendia,
Gollin, Moyano, Ortiz, Rocha y TRodriguez
(M. F.).

Leida y aprobada el acta de la anterior de¢ 6
del corriente (42® ordinaria), se da cuenta de
los siguientes asuntos entrados:

1

Comunicaciones oficiales

El Poder Ejecutivo acusa recibo de los pro-
yectos de ley que acuerdan pensién a la senora
Solana Loépez, y una subvencién a la muniei-
palidad de Villa Maria (provincia de Cordo-
‘ba), para la conclusién del templo de aquella
localidad. Al archivo.

Mensaje v proyecto de ley del Poder Kje-
cutivo ampliando hasta 558000 pesos la suma
por la ley ntmero 1.386 para la construccion
de puentes sobre los rios Clorrientes, Riachuclo,
Batel ¥ Santa Lucia. A la Comision del Inte-
rior.

—DMensaje y proyeeto de ley del Poder Eje-
cutivo ampliando hasta 101.500 pesos la suma
que determina la ley nimero 1.801 para la ca-
nalizacion del arroyo del Tala que provee de
agua a la ciudad de Catamarca. A la Comisién
del Interior.

La Honorable (Yimara de Diputados envia
en revision los siguientes proyectos:

12 Acordando 20.000 hectiareas de tierras fis-
cales a la viuda del doctor Elizalde. Se trata
sobre tablas.

20 Autorizando al Poder Ejecutivo para ven-
der a los coroneles Amaya, Machado y a los
tenientes coroneles A. de Roa y J. Dasa, tierras
fiseales de acuerdo con la ley de la materia. A
la Comision del Interior. ‘

32 Acordando al general Donato Alvarez y
a los tenientes coroneles F. Rawson, N. Ben-
golea v (. O’Donnel, el derecho de comprar
cada uno tres leguas de tierras fiscales. A la
Comisién del Interior. ’

40 Acordando en donacién al general de la
Independencia don Jerémimo Espejo 7.500 hee-
tareas de tierras fiscales. A la Comisiéon del
Interior.

5° Concediendo a los sefiores Paul Angulo y
Compaifiia el derecho de exeavar y explotar un
canal de navegacién sobre el antepuerto del

Riachuelo. A la Comisién del Interior.
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—Se lee:
A la Honorable Camara de Diputadas.

La Comision de Guerra, por las razones ue
expoundria el miembro informante, tiene el ho-
nor de aconsejar a vuestra honorabilidad la
sancién del siguiente

PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdamara de Diputados, elc.

Artieulo 1° — Acuérdase a la senora Ma-
nuela Leal de Elizalde, viuda d¢l doctor don
Rufino Elizalde, en premio de los servicios
prestados por éste, veinte mil hectireas de tie-
rra fiscal en el paraje que el Poder Ejecutivo
determine. ‘

Art. 2° — Comuniquese, ete.

J. M. Bustille. — L.
J. 1. Arius.

V., Mansilla. —
Sr. Presidente. — Estd en discusiéon en ge-
neral.

—No haciéndose uso de a palabra, se vo-
ta y apruoeba en gemeral v en partieular.

4

Sr. Presidente. — Se va a entrar a la orden
del dia. Tiene la palabra el seiior senador por
Santa Fe doctor Pizarro.

Sr. Pizarro. — Seflor presidente: yo no sa-
bria negar la penosa impresién que me ha pro-
ducido la alocucion del sefior ministro de jus-
ticia y culto en la pasada sesicn.

Hubiera hecho cualquier wierificio de mi
parte, que fuera conducente a salvar a mi dis-
tinguido amigo, el doctor Posse, de ia situacion
dificil en que se encontraba, v de la peor en
que se ha colocado con su arenga.

Nunca he deplorado tanto la separacién del
sefior doctor Posse de la alta Camara de -Jus-
ticia en lo Civil, de la Capital, donde tan impor-
tantes servicios prestaba con w1 ilustracién, con
su caracter altivo e independionte, con su espi-
ritu recto y justiciero; ni he deplorado jamas
con mayor pena, verle en el asiento ministerial
que ocupa, donde tan flacos servicios podra
prestar a la Nacién, y donde tan triste memo-
ria dejari de si con la sancion de esta ley.

Seflor presidente: la figura del sefior minis-
tro en la sesion pasada, m¢ representaba un
astro apagado v opaco, salide de su orbita, que

va dando tumbos por el espaclo, pasando por
diferentes centros de atraeeidén, y deseribiendo
sinuosas lineas, sin llevar direceidn fija ni sa-
ber cuél es la Orbita que ha de seguir en su
girar eterno por el vacio. «

Todo lo ha tocado; nos ha hablado de todo
v no ha fundado ni ha dicho nada. No ha es-
tablecido sistema en nada; ni nos ha dado si-
quiera el espiritu de la época que él ha que-
rido bosquejar en su discurso.

Y digo mal «en su diseurso», sefior presiden-
te, porque el sefior ministro no ha hecho dis-
curso; ha hecho alocucién, ha hecho arenga,
ha proecurado concitar los dnimos; pero, no ha
establecido una sucesién de ideas y una demos-
tracién metddica de un sistema de filosofia, de
moral, de legislacién, eteétera. El no ha inten-
tado la demostracién de un prineipio juridico,
de una idea filoséfica, de un procedimiento
histérico, que dé a su alocucion el nombre de
discurso.

El seflor ministro no ha hecho diseusién, se-
Bor presidente, el sefior ministro ha hecho ale-
gato; no ha hecho filosofia en su alocucién: ha
hecho argumentos; no ha hecho historia, sefior
presidente: ha hecho erénica; no ha defendido
principios, sefior presidente; se ha preocupado
solamente del éxito de la votacién: en una pa-
labra, el sefior ministro no ha hecho otra cosa
que defender un proyecto de ley gque no es suyo,
v preocuparse del éxito en la sancién de una ley
cualquiera de matrimonio civil.

He desconocido verdaderamente al sefior
doctor Posse en su alocueién. Alll no se refleja
ni su talento, ni su instruecién, ni ese espiritu
reecto v justiciero, con que le he conocido antes
de ahora. Alli no estd mi distinguido amigo;
v, cuando él ha terminado su alocucidén, yo he
debido necesariamente decirme: quanfum mu-
tatus ad illo!

Yo he conocido al sefior doetor Posse filo-
sofo, cristiano, catélico; més cristiano y més
catélico que yo, tal vez no, seflor presidente;
pero mejor cristiano y mejor eatdlico que yo,
indudablemente si.

Yo le he conocido catélico practico; vo le
he visto eumplir sus deberes religiosos, profe-
sando todos los dogmas y todos los prineipios
sociales de la Iglesia a que todavia espero ha
de pertenecer &1, a pesar de clertos pasajes de
su discurso, en que ha parecido guerer colo-
carse fuera de su antigua confesién religiosa,
al expresarse con un «se dice» en ciertos mo-
mentos; aungue en algunos otros ha llegado
a deecir «yo también lo creo», procurando asi
mantenerse dentro de la comunién catdlica,
como al hablar del sacramento del matrimonio.
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De consiguiente, é1 cree, por lo meno: en
este sacramento; él erec asi, en el misterio; &l
cree en la gracia y en la divinidad de -lesu-
cristo; ¢l eree en la revelacién por lo tante, Kl
cree en la revelacign ciertamente; yo que 1o he
visto postrado ante los altarcs del culto caté-
lico, recibir el cuerpo y sangre de nuestro se-
fior Jesueristo, debo hacer justicia a mi distin-
guido amigo, diciendo que es tan catdlico como
vo, que, sin duda alguna, es mejor eaiolico
que yo. El eree en los misterios y en los mila-
gros, pues, crec en la eucaristia; é1 erer en
todo lo que erce y conficsa la santa Ig¢iesia
catblica en sus dogmas, ¥ su credo no es otro
gque el simbolo de los apdstoles.

Dado este antecedente, sefior presidcnte,
iqué penosa ha sido para mi la alocueién del
sefior ministro, en que hasta su estilo me ha
sido desconocido! El sefor ministro se ha ex-
presado por un «realismo» que Zola no sc ha-
bria permitido en la tribuna francesa'

Al hablar del matrimonio civil, él traducia
mis expresiones por ésta: matrimonio eivil im-
porta «comprarse una queriday.

Al hablar del matrimonio sacramento, ¢l se-
flor ministro nos decia: «Voy a probar que el
mairimonio sacramento «es el que méas se : pro-
xima a las bestias».

Al hablar del papado, decia: «No estd esto
en discusion; concedo todo lo que se qriera
sobre los pontifices; seré generoso, en cuamnbio
de que se me conceda que ha habido pontifices
gue han sido una vergiienza de la humanidad !y

Para €1, los pontifices eran unos «ignorantesy
que ni siquiera sabian que Tueuméin es una
provincia mediterranea. Lios concilios eran re-
uniones de ignorantes fanaticos, cuyos canones
apenas si servian «para mandar las alimas a
los inficrnos».

Lios frailes, las comunidades religiosas, oran
centro de ociosidad que s6lo en algin momento
histérico pudieron scervir para salvar las letras
y las ciencias, por razones de su ociosidad mis-
ma, en la caida del imperio romano.

La guerra del pontificado con los reyes de
la edad media no era sino una «guerr:s de
ambieién de los pontificess.

La Inquisicién, un tribunal nefando v sin
explicacién histérica, en que todos los s:nti-
mientos humanos eran desconocidos y hollados
en nombre del prineipio catdlico.

El matrimonio de¢ los patriarcas, la compra-
venta de la mujer, como en el casamientH de
las hijas de Labén.

En fin, sehor presidente, dificil me seris con-
densar todo lo que el sefior ministro ha dicho

contra lo que tiene de mas santo y venerable
la humanidad.

El no ha respetado el papado, del que con
tanto respeto hablan hasta los heterodoxos,
cuyas opiniones no pueden ser sospechadas.

El ha hablado del papado, poniéndose en el
polo opuesto al en que se colocan Guizot, Ma-
caulay v otros.

El ha hablado de los frailes, sefior presidente,
sin decirnos cual ha sido su influencia en la
civilizacion del mundo y en la libertad de los
pueblos.

El sefior ministro no ha dicho eémo es gue
ellos han contribunido al progreso de la agri-
cultura, a la vez que dec las clencias en todas
las ¢épocas de la historia. El no nos ha dieho
que las asociaciones monasticas han contribuido
a desarrollar el principio de la demoeracia,
elevando a las clases inferiores del pueblo a
mayor altura social, haciendo asi desapareccr
paulatinamente designaldades sociales, por 1o
elevacion de sus miembros a un estado de eon-
sideracién y de mayor influencia, que traia
necesariamente la nivelacion de todas las cla-
ses: observacién ¥ prineipio histérico, que en-
tre otros, enseflaba Rossi en sus leceiones de
derecho constitucional a la juventud francesa
en la Universidad de Paris en mil ochocientos
cuarenta y tantos.

El sefior ministro al hablarnos de la guerra
de los pontifices con los reyes no nos ha dicho
cudl ha sido el cardcter de esta lucha, ni cual
su influeneia para la civilizacién y para la li-
bertad del mundo. El nos ha hablado de la
ambicién de los papas, v no nos ha dicho cudl
era el principio que inspiraba esa lucha.

Bl no ha sabido explicar sino por la ambi-
eion, las luchas del gran Tildebrando — o no
ha querido hacerlo, que seria mucho peor to-
davia — con Tinrigue IV de Alemania. Kl ha
omitido, por lo menos, deeir a la (édmara aue
cuando Gregorio VII subié al pontificado, los
reyes habian pretendido constituir, y en el
hecho habian constituido iglesias nacionales;
que a este efecto, y para tener a su servicio
los obispos, los investian por si con la juris-
diceién y las atribueiones propias del eargo,
produciendo, de este modo, cierta especie de
cisma, de escision en el gobierno de la Iglesia,
que, comprometia la existencia misma del pon-
tificado, que nos deeia, estaba préximo a des-
aparecer al advenimiento de Gregorio VII, en
medio de aquella multitnd y variedad de igle-
sias parciales, de iglesias nacionales.

No nos ha dicho que, en esta forma, los re-
ves habian conseguido poner a su servicio los
méas altos dignatarios de la Iglesia, corrom-
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i
piéndolos y siendo a su vez corrompidos por
la tolerancia de éstos en razén de la dependen-
cia en que este sistema colocaba a los prelados
de la Iglesia respecto del poder temporal le
los reyes barbaros de la Iidad Media.

No nos ha dicho, asi, que el primer propé-
sito de la lucha de Hildebrando fué moralizar
la Iglesia v hacer que fuera lo que es por su
esencia la Iglesia catdlica, un solo cuerpo mis-
tico bajo una sola direccién: la del Pontifice;
v que a este efecto, tuvo el Papa Gregorio VII
que sostener con Enrique IV de Alemania lag
luchas de las investiduras que dieron por re-
sultado indicar a éste el camino de Canossa,
donde por fin tuvo la fuerza que rendir home-
naje al derecho, y la barbarie feudal a la mo-
ral v al sentimiento eristiano.

El seftor ministro nos hablaba de los c¢on-

cilios, v no nos ha dicho, sefior presidente, ue

la legisiacién de la Iglesia, legislacién progre-
siva, era la mas adelantada de aquella épo:a,
como lo ha sido en todas las épocas de la hi-to-
ria, pues esta fundada sobre los mas claros prin-
cipios de la verdad y de la justicia, y ha sor-
vido asi al desenvolvimiento de la ciencia lel
derecho civil de las naciones.

Kl sefior ministro no nos ha dicho coémo fos
concilios con sus canones han venido poco a
poco infiltrando el espiritu eristiano en los jrte-
blos barbaros y feudales de la Edad Media,
hasta vencerlos y subyugarlos v dar una nu«va
civilizaeiébn a Kuropa.

Kl ha procurado aterrar, sefior presidente,
con el fuego de la Inquisicién, vy ¢l sehor mni-
nistro ha olvidado decir que el hierro v el fucgo
cran en aquella época la penalidad del derccho
civil en toda Europa, y que ella estaba sancio-
nada desde el derecho Romano por las leyes de
(Graciano, de los Valentinianos, de Teodosio y
de otros emperadores romanos, como en lag le-
ves de Alemania estaba sancionada por las de
Otom 111 y de Federico IT; v que esta penalidlad
ha sido, tanto en Europa como en América. la
legislacién comiin, la penalidad general para
ciertos delitos, entre ellos los de heterodoxis o
herejia.

Kl sefior ministro ha olvidado que esta ha
sido la penalidad de nuestras propias leyves,
hasta la reforma legislativa de ahora pocos
anios; ¢l ha olvidado que esta ha sido la le-
gislacién del Fuero Real, la legislacién de las
Partidas, la legislacién de la Nueva Recopi-
lacidn.

El Honorable Senado ha de permitirme al-
gunas consideraciones a este respecto, poraue
hoy, dada la civilizacién en que nos encon!ra-
mos, debida precisamente a la influencia cris-
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tiana, no se puede comprender que esta legis-
lacién haya sido alguna vez el derecho comiin
de Europa ¥, repito, también de América.

El Fuero Real, libro 4°, titulo 1° «De los que
dejan la fe catdlica». Ley 12 dice asi:

«Ninghn cristiano no sea osado de tornarse
judio, ni moro, ni sea osado de facer su fijo
moro o judio; y si alguno lo ficiera, muera por
ello, v la muerte de este fecho a tal sea de
tuego.»

La ley 2* dice: «Firmemente defendemos,
que ningun home, no se faga hereje, ni sea
osado de recibir, ni defender, ni de encobrir
hereje ninguno de cualguier herejia que sea:
mas cualquier hora gue lo supiere, que luego
lo faga saber al obispo de la tierra o a los que
tuvieren sus voces, e a las justicias de los Iu-
gares; e todos sean tenidos de prenderlos y de
recaudarlos, e que los obispos e prelados de la
Tglesia, que los juzgaren por herejes que los
quemaren, si no se quieren tornar a la Fe.

Lia ley 2¢ titulo 26 de la partida 7T* se expresa
en estos términos: «lios herejes pueden ser aecu-
sados de cadd uno del pueblo, delante de los
obispes, 6 de los vicarios que tienen sus luga-
res: ¢ ellos devenlos examinar en los articulns
de la fe, é en los sacramentos; é si fallaren que
verran en ellos, 6 en alguna de las otras cosas
que la Iglesia Romana tiene, é dche creer &
agnardar, entonces deven pugnar de los con-
vertir; é de los sacar de aquel yerro, por buenas
razones, ¢ mansas palabras; & si ge quisicren
tornar & la fe, & creerla después de reconcilia-
dos, dévenlos perdonar. E si por aventura, non
se quieren quitar de su porfia, dévenlos juz-
gar por hercjes, & darles despues & los jueces
seglares, é ellos dévenlos dar pena en esta ma-
nera; que si fuera el hereje predicador, déven-
los quemar en fuego de manera que muera. K
essa misma pena deven aver los desereydos.»

Nefior presidente: si esta ha sido la penali-
dad existente en toda Europa, barbara como es
en si, v propia de aquella época barbara de ia
Edad Media, el sefior ministro no puede venir
2 impresionar nuestra eivilizacién que. tanio
dista de aquélla, haciendo juzgar con el espi-
ritu de la época actual la sociabilidad de en-
tonees.

El sefior ministro ha olvidado este prineipio
fundamental para la interpretacién de las le-
ves: «Observad bien los tiempos y podréis con-
cordar el derccho.»

Esta penalidad en nuestra época seria un
anacronismo; pero esta penalidad en la HEdad
Media era la propia y la natural de aquel esta-

| do de civilizacién en que se encontraba Europa.
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Es por lo tanto, eon este eriterio, que el sefor
ministro ha debido hablar de la Inquisieion, en
que, no el poder eclesiéstico, sino el poder se-
glar, con arreglo a sus leyes, después de decla-
rado ¢l error o herejia, imponia la pen:a del
fuego.

La Inquisicion, sefior presidente, ha ex:stido
en todas partes. El sefior ministro nos b.a ha-
blado sélo de la Inquisicién espafiola. jPor qué
no nos ha hablado de la Inquisicién romana?
;Cémo hubicra podido deeirnos que la Inqui-
sicibn romana ha producido iguales actos de
erueldad que la Inquisicién espanola?

Van pasando los tiempos, sefior presidente,
v a medida que el espiritu de la lIucha ardiente
de aquellas edades se relaja, la critica histdrica
viene restableciendo la verdad de los hechos.

Ya no es dado, sino en las declaraciones pro-
pias de Limisa Michel, hacer arengas sobre la
Inquisicién, ni sobre el fuego, ni sobre los actos
de Felipe II, en ¢l tono y con la intencion que
lo ha hecho el sefior ministro de justicia y ¢ulto.

Es otro el espiritu con que se juzgan los he-
chos, exageradisimos, de la misma Inquisieién
espafiola.

Menéndez Pelayo, entre tantos, ha demostra-
do e¢émo son inexactas las exageraciones de lag
condenaciones hechas por la Inquisicién cas-
tellana, ¥ e6mo, en todo caso, éste era un ¢xpe-
diente politico del poder real, para elipinar
de la nacién espafiola las guerras de rehgién
que agitaron a Francia v Alemania, con tan
varios v desastrosos resultados en aquella épo-
ca; lo que fué precisamente debido a esti ina-
titueién, que salvé a Espaia que asi se vio
libre casi absolutamente de aquellas sangrien-
tas catastrofes.

La palabra «inquisiciény, sefior presidente, se
comprende facilmente lo que es y lo que s:gni-
fica: no es otra cosa que inquirir, averiruar,
estudiar, analizar, etcétera.

Las leyes eciviles declaraban que la herejia
era un delito que debia reprimirse por in-
terés social, y esto probablemente no se com-
prenderd, sino teniendo presente que toda ~ues-
tién teolégica encierra siempre una cuc tién
politica, como tan sabiamente lo dijo alruna
vez en las cortes espafiolas Donoso Cortés

El sefior ministro quizd no querra ver ¢! ca-
racter social de las herejias: él no descubrira
en la secta de los valdenses, por ejemplo, el
comunismo de las turbas populares de Paris,
enemigas del rico, eomo lo era aquélla, hajo
un concepto, al pareccr, puramente relizioso.

De esta suerte, sefior presidente, toda- las
sectas aque en la Edad Media han desgarrado

el seno de la Iglesia o han sembrado de discor-
dia el terreno de las controversias teoldgicas
de la ¢época, responden siempre a una tenden-
cia de caracter social, que cstaba cn el interés
del peder civil reprimir, v de aqui que sus leyes
les impusieran penas, buscando en la severidad
de ellas, el mantenimiento de la unidad reli-
giosa.

La Inquisicién, pues, respondia a este espi-
ritu de pesquisa en los delitos que afeetaban
la tranquilidad y el orden piiblico bajo sus re-
laciones civiles, corrcspondientes y sujetos i
la jurisdiceién ecivil.

Inquisicién ha existido siempre, y aun con
este caracter de intolerancia, no s6lo en la
Iglesia catdlica. Kl sefior ministro se ha olvi-
dado de hablarnos de la Inguisicién de Enrique
VIII de Inglaterra., El sefior ministro se ha ol-
vidado de hablarnos de la Inquisicién de i
Revolueién Francesa, en su comité de salud pa-
blica; se ha olvidado de hablarnos de la into-
lerancia de todas las religiones y de todas las
opiniones politicas, para hablarnos sélo de la
erueldad y de la barbaric de la Iglesia caflica,
precisamente de la Iglesia catdlica que lleva
en su seno este precepto, que es toda su ley v
su doectrina: el amor, la caridad!

El schior ministro encontraba aterrador que
Felipe II dijera que, si su hijo fuera hereje,
é] mismo llevaria la lefia con que debiera ser
abrasado, con arreglo a la ley del reino, esta-
bleciendo asi la igualdad de todos ante la ley.

Yo cncuentro, sefior presidente, que por mis
que haga extorsidén a los sentimicntos natura-
les del corazén humano, esto es lo que se llama
abnegacién; esto es lo que sc llama patriotismo,
v hace la heroicidad del padre y decl rey, que
sabe sobreponerse hasta al propio dolor de su
alma, para el cumplimiento de la ley y para
la igualdad de los ciudadanos.

El sefior ministro se aterraba ante aquella
idea, que indudablemente refleja la fe de Abra-
ham, obedeciendo al precepto de Dios, para
sacrificar a su hijo Isaac, o gue representa la
abnegacién de la madre de los Macabeos, ex-
hortandolos a morir en la profesiéon de su lev
religiosa, sin sacrificar a los idolos.

El sefior ministro, que habrd ensalzado wal
vez la virtud del primer Bruto, que mandd
matar a sus hijos por haberse asociado a los
Tarquinos, en la conspiraciéon eontra la Repm-
blica Romana, no ha tenido sino palabras y
acentos de condenacién, de injusta y terrible
condenacibén, contra un gsentimiento anadlogo del
rey catdlico; «sbélo por ser catdlico», como lo
acentuaba. ‘
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El sefior ministro habra indudabhlemente :sis-
tido més de una vez a la representacién del
drama histérico de Gil v Zarate, «Guzmén el
Bueno», v habrd sentido atarse a su garg:nta
un nudo y llenarse sus ojos de lagrimas, v el
sefior ministro habra roto sus guantes blancos,
palmotcando, cuando el buen Guzmén arrojaba
el pufial desde el muro para que su hijo fuera
asesinado por su enemigo, antes que hacer {rai-
eién a la patria v abrir las puertas de Tarfa!l

El sefior ministro no ha tenido sino una pa-
labra de condenaciéon injusta para Felipe TI,
por este mismo sentimiento.

Es con este criterio que ha estudiado la his-
toria; es con este eriterio que ha recordado sus
hechos el sefior ministro.

Pero, qué extrafio, sefior presidente, cuando,
hablandonos del matrimonio de la primer pa-
reja, que, seguin él, «se dice» instituido y bea-
decido por Dios, nos decia que de aquel ma-
trimonio «sali6 el primer asesinos, y esta riza
humana, raza maldita, «tan perversa y tan
malay, que tocando a sus ultimos extremos
obligé a Dios a decir: penitet me gquod howminem
fessise: me arrepiento de haber hecho al homhee!

i Es este el concepto que el sefior ministro 1ie-
ne de la humanidad? ;Es asi c¢é6mo vicne a dar-
nos esta ley? ;Es inspirado por esta filosofia
que crec debe estudiarse la historia? Soélo asi
se pueden explicar, sefior presidente, las aseve-
raciones, los conceptos y los juicios del scnor
ministro en su arenga de la sesién pasada!

Sefior presidente: no hay punto de compara-
cién en la frase de Felipe IT con la que voy a
decir, y que sin embargo, se relaciona con ¢llu.

Yo era muy joven cuando llegaban a mis nu-
nos los primeros libros que me daban a conocer
los sucesos de la Revolucién Francesa. Leia el
Libro de los Oradores por Timon; y, cuando en
él encontré aquella frase de Dantén que reper-
cutird eternamente en la historia: «j Seamos bun-
didos, para la felicidad de Francials, yo me
senti como impulsado por un hotén eléetrico v
me levanté entusiasta, lanzando un jhurra!, que
terminé en sus altimas vibraciones con el accrto
de una maldicién!

jQué profundo misterio hay en el corazim
humano! jQué mezela de luz y de sombra, de
virtud y de vicio!

En esta misma frase se condensan estos dos
sentimientos y se funden estas dos i1deas: «sca-
mos bandidos» «para la felicidad de la patrias !,
lo que expresa un abismo de virtud y de c¢ri-
men, de amor y de odio, de abnegacién y e
egoismo!

El sefior ministro, no obstante la disparid:d
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de situaciones, ha juzgado con méas crueldad la
frase sublime de Felipe II, que la c¢riminalmen-
te patriética y tristemente c¢élebre de Dantén!

No; non sunt facienda mala ut eventant bona:
no se debe llegar al bien por el camino del
mal; el fin no justifica los medios, y esto sblo
basta para condenar el grito de Dantén, mien-
tras que en aquel otro caso, la frase de Felipe
IT expresa simplemente el cumplimiento de la
ley, v es la manifestacién méas pura de la jus-
ticia, del patriotismo y de los sentimientos
mas nobles del corazén humano, en pugna con
los sentimientos carnales del hombre.

Sefior presidente; yo puedo hacer con mas
justicia que el sefior ministro la historia de la
Inquisicién y de estas persecuciones respecti-
vas de los catélicos contra los hetorodoxos y
de los hetorodoxos contra los catélicos; pero
hecha por mi esta relacién, pierde de autori-
dad y pierdé hasta de interés en la exposicién.

En obsequio a la brevedad, en obsequio a
la mayor autoridad de la palabra, y en ob-
sequio hasta de la belleza en' la exposicioy la
Camara ha de permitirme ajenos conceptoS, v
que cite palabra de diversos autores, ninguno
de ellos pertenecientes a la Iglesia catdlica,
sino unos al partido de la Revolucién, y otros
a sectas disidentes.

Edgard Quinet, autor nada sospechoso, en
su obra La Revolucion, dice: «Cuando los pro-
testantes anatematizan los primeros actos de
la Revolucién, anatematizan, sin quererlo, los
origenes y los actos de la reforma. Por donde
quiera que ésta hizo explosién en el siglo X VI,
sus primeros actos fueron la destruceién de
las iméagenes, el saco de los templos, la venta
de los bienes eclesidsticos, el mandamiento de
acatar y obedecer hasta en el fuero interno
de la conciencia al nuevo poder espiritual, y
el destierro en fin y la persecucién, no sélo
de todos los sacerdotes, sino también de todos
los que en el fondo de su corazén se mante-
nian fieles a la antigua Iglesia. Esto es lo que
ha hecho la reforma; esta es la manera cémo
ha podido establecerse y arraigarse en el mun-
do. ;Qué mas fué lo que hizo la Revolucién
Francesa en la época del terror? (Lib. V,
cap. IX, tomo 1°).

El anglicano Neale, se expresa en estos tér-
minos: «lia palma de la erueldad y de la per-
fidia en materia de persecuciones religiosas,
corresponde a los protestantes, y sin embargo,
cuantos saben de memoria los hechos del du-
que de Alba y de Vargas, que no han oido
hablar de los crimenes mayores aun de un Lu-
mey o de una Marie Brand! Si hubiera que
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adjudicar un premio a la cruecldad de¢ que die-
ran muestra los catélicos, durante sus luchas
con los protestantes, habria que inventar para
éstos otro premio mucho mayor, porque los
excedieron en refinamientos de maldad.» (J.
M. Neale, Historia de la Iglesia Jansenista de
Holanda).

Hallam, en el Ensayo sobre la historia consti-
tuecronal de Inglateria, dice lo siguiente:

«En Inglaterra, ha eserito Macaulay, la re-
ligion fué mero instrumento de las pasiones
mundanas. Un rey, cuyo caracter sc describe
con s6lo decir que fué el despotismo personi-
ficado, ministros sin prinecipios, una sristoera-
cia poseida de rapacidad, y un parlamento de
lacayos: he agui los propagadores de 10 reforma
de Inglaterra. De esta suerte, la s-paracién
con la Iglesia romana, obra comensada por
Enrique VI, verdugo de sus mujerce, se coxn-
tinué por Sommerset, verdugo de su hermano,
v quedé completada por Isabel, verduwxo de su
hermana. La reforma en fin, en Inglaterra, al
menos, fué el producto de brutales pasiones,
alimentadas y sostenidas por wuna politica
egoista.»

Ahora, después de esto, ereco que me serd
permitido citar también un espiritu que serad
va menos sospechoso de parcialidad, v que po-
dré tomarlo entre tantos otros de los que per-
tenecen al catolicismo.

No voy a citar a Menéndez Pelaro ni a
tantos otros que podria citar, pero s dejaré
hablar a Séanchez de Toca, escritor espaifiol
también. Dice asi:

«En medio de la erisis moral se eclipsa la
libertad eivil v politica: las naciones cristianas
se convierten en dictaduras. Siglo implacable
de lucha, de intolerancia y persecucion, aquel
siglo convirtié6 al verdugo en rueda prineipal
de la maquina de] gobierno vy al torm«nto, en
instrumento indispensable para el trinnfo de
un prineipio. Lutero y Calvino, perseguran con
més encono v menos fe que Torquemada; En-
rique VIIT con instintos brutales y sanguina-
rios que no tuvo Felipe II; Isabel con mas fria
saha y feroces instintos que la reina Maria,
desollaba vivos a los seetarios y mandaha ahor-
car a los jesuitas. Si Roma redactaba ¢! Indice
expurgatorio con los libros heréticos. Isabel
de Inglaterra promulgaba su terrible lrv mar-
cial contra los que tuvieran en su poder libros,
folletos o escritos prohibidos por el capricho
de la majestad britanica. Si por la Inqgnisicién
politicorreligiosa de la majestad catdlies se co-
meten algunos yerros y graves injusticias; si
por ella se perseguia a hombres como frav Luis,
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mucho mayores son en todo terrceno las iniqui-
dades de la Inquisicién protestante, que ence-
rraba en sus calabozos a Grecio, mandaba al
cadalso a Fischer y Toméas Moro, v con aplauso
de todas las scetas, del suave Melanchton, como
del exaltado Bucero, condenaba a la altima pena
a Miguel Servet v deméas ilustres sabios v
hombres de Kstado. Aqui se hacian autos de
fe: alli Enrique VIII condenaba a ser quemado
vivo a todo clérigo, y a cadena perpetua v con-
fiscacidon de bienes a todo seglar, que no dijera
«credo» ante el simholo confesional redactado
por la corona anglicana. ..» Vicisitudes del Pon-
tificiado.

Ya se ve, pues, sefior presidente, cudl era el
estado de BEuropa en la Edad Media; cual era
el estado de dureza y de barbarie propio de
aquellos tiempos que se pueden precisar con
esta ~ola observaciéon: las pruebas judiciales.
sefior presidente, eran las del agua v del tuego!

El seftor ministro ha olvidado todo esto v
ha olvidado el principio juridico: distingue tem-
pora ¢t concordavis jure, para venir a hacer
una exposicién declamatoria, parcial v sin espi-
ritu historico, respecto a la Inquisielén espafiola
v a la frase de Felipe TI.

i Cuél era el caracter histérico de la lucha
de Ilildebrando con Enrique IV de Alemania?
: Cual era el cardcter de este Gltimo y los mo-
tivos de esta lucha? No los expresaba; pero como
el senor ministro decia que estas luchas no tenian
otro objeto que la ambicién de los papas, necesito
decir cudl era el cardcter de Enrique IV, con
guien més fuertemente se sostuvo la contienda.
Era un corrompido v un déspota en toda la
extension de la palabra, un déspota v tirano
cruel como el primero.

Lia lucha que la Iglesia ha sostenido con las
potestades v los reyes de la Tidad Media, ha sido
en favor de la libertad de los pueblos, sefior
presidente.

Esto voy a probarlo, con la autoridad de una
obra de ahora poco tiempo, laureada por la aca-
demia espafiola. Lios que no la conozean han d=
quedar sorprendidos al ver como ha podido juz-
gar ¢l autor, quizd en condiciones mas desventa-
josas que el sefor ministro, aquella époea his-
torica.

Comencemos por lo que se refiere a Enrique
IV de Alemania.

«lira Enrique IV, ¢l antagonista de Hilde-
brando, principe violento y lieencioso, corrom-
pido desde su juventud con las adulaciones del
obispo Adalberto que, por mejor dominarlo, per-
virtiélo con indulgencia culpable; los primeros
actos de su realeza fueron entrar a Sajonia a
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fuego y sangre; y porque no le faltise sefal
alguna de tirano, junté a la dureza de entra-
fias la liviandad y el vicio.»

Basta para dar un breve conocimiento del
personaje.

Ahora respecto a la influencia de la lucha
del pontificado con los reyes y al sistrma cele-
siastico de Hildebrando, dice asi:

«Profunda concepcién politica que trndia, no
precisamente, como suele decirse, a «ercar vasta
teocraciay, sino a imponer «al Estado ¢ivil, bar-
baro, feudal, la direccién del poder mus inteli-
gente, mas puro, mas moral de la tierra; a or-
denar la marcha de las naciones, srgin las
enseflanzas vy doctrinas del eristianizmno.» Al
afirmar la primacia pontificia, el insigne Hil-
debrando ata el roto hilo de la tradicidon apostd-
lica, de los concilios, de los apologistas v -loctores,
Tertuliano, Optato, San Cipriano, San Agustin,
San Gregorio de Nisa: tradicién que s «mera
consecuencia del prineipio de unidad que a la
Iglesia informas. La Iglesia no puede fracecio-
narse; «la idea fundamental del catolicismoy es
contraria «a las iglesias nacionales, nccesaria-
mente sometidas al influjo corruptor del Esta-
do», sujetas a las imposiciones y caprichos par-
ciales del feudalismo, a la profunda - absor-
bente tirania mondrquica, «a la fuerza brutay,
a la violencia, que rompe en pedazos 1 tnica
inconsatil de Cristo. Mirada la cuestion desde
el punto de vista humano y politico, I Tglesia
debié a su organizacién coherente y “igorosa,
el poder mantenerse firme, uninime v pujante,
y resistir y sobrevivir al Imperio, a las invasio-
nes de los barbaros, y conservar libertad y efi-
cacia y ejercer legitima y decisiva influencia en
leyes y costumbres. Cuando a los funcionarios
del BEstado, a los municipios romanos, s los mis-
mos emperadores, sefloreaban honda apatia y des-
aliento y huia de sus negligentes manos ¢l poder,
aparecié el cuerpo eclesiastico animado de inex-
tinguible celo, aliento v vida. S6lo el «lero era
moralmente fuerte: fué poderoso; y In médula
y nervio de tal poder consistia en su cardcter
espiritual. Materialmente no hay cosa 1as ende-
ble que la Iglesia. Cudn superior en pujanza
se muestra Enrique IV a lildebrando! Tenia en
su apoyo las tradiciones del Imperio rorrano, «la
fuerza del feudalismoy ; Ilildebrando ni aun era
dueiio de Roma: un prefecto de la cindad, un
aleaide, pudo arrastrarle de los eabellos al pie
del ara. Pero Hildebrando estaba armado del
espiritu: cuando Enrique se posterné a -us plan-
tas en Canossa, «la fuerza materialy confesé la
victoria de las <«ommipotentes e incoereibles
ideasy.

Hste es, sefior presidente, el influjo que la
lucha de los pontifices con el poder temporal
ha tenido en la civilizaciéon del mundo: de con-
trarrestar el poder absoluto, de vencer el es-
piritu barbaro de las monarquias medievales,
de dulcificar el caracter barbaro de aquellos
tiempos feudales, y fundar asi la libertad y la
civilizacién actual por las luchas del pontifi-
cado, no menos que por la influencia de la
legislacién candnica.

uego al seflor secretario se sirva leer este
otro parrafo de esta obra.

Sr. Secretario. — «Al rehacerse la Tglesia,
«rehizo la moral socialy. Quien considere 2l
oficio que desempefid respecto a la eivilizacion,
v lo contemple en su lucha sceular con paga-
nismo v barbarie, y cuente y registre sus nun-
¢a interrumpidos trabajos en pro del biencstar
moral, intelectual y material del orbe, com-
prenderd la teoria de Gregorio VII. «La bené-
fiea accién de la Iglesia no es artificiosa tésis
historiea; es hecho immenso que salta a los
ojos de todo aquel que lea, medite v estudie
st doctrina, v atienda a un irrecusable testi-
monio y los cénones de los coneilios, legisla-
cidn incesantemente perfeccionada, cédigo pro-
gresivo, fundado en bases de eterna equidad.
La tradiciéon de la Iglesia autorizaba las deci-
siones de tan augustas asambleas, de modo que
la ley. de eilas emanada, poseia, amén del ca-
racter coecitivo, otro ético y sagrado; cuando
habla el concilio habla el Espiritu Santo. No
se lLimitan los concilios « defimir el dogma,
corrigen las ecostumbres, y esto desde su ori-
gen. Un eanon de nuestro Concilio de Elvira
en cl siglo IV, impone va siete afios de peni-
tencia a la mujer que haya inferido a su sierva
lesiones mortales; estatuye penas contra las
que rompen cl lazo matrimonial, contra los sa-
cerdotes envueltos en la usura y negocios mun-
danos. Al paso que van reprimiéndose las herc-
jlas y estableciéndose la disciplina, cuestiones
practicas reclaman la atencién de los concilios.
Del siglo IV es también el canon del de Car-
tago que ordena honrar a pobres y viejos antes
que a las deméas personas, y que dadiva alguna
del opresor de los pobres sca recibida cn la
Tglesia, asi ecomo el de Toledo que excomulga
al poderoso si despoja a un pobre y no resti-
tuye. En el siglo V, el primer concilio de Oran-
ge establece una de las imstituciones mds pia-
dosas de la edad media, el derecho de asilo,
prohibiendo entregar a los esclavos fugitivos
que ofendieron a sus amos y se refugian en
las iglesias...»

Sr. Pizarro. — Ruego a la Ciamara quc note
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como viene fundandose poco a poco la lihertad
sostenida por la lglesia, ddndose los primeros
pasos en la emancipacion del eselavo con el
derecho de asilo, de manera que el esclavo que
se refugiaba en cl templo quedaba libre. Esta
ha sido la manera e¢émo ha ido legislandose v
estableciéndose la libertad, o abolicién de la
esclavitud en el mundo, euyo Wltimo avto en
América acaba de realizarse en el vecino Imperio.

Sr. Secretario. — ... «el de Agda, que legis-
laba durante la dominacién de Alarico, (hspone
que la Iglesia tome bajo su proteccién a los
libertos, excomulga a los homicidas, atiende
a la suerte de los nifios expésitos; el de Fpaona
condena al amo que mate a su esclavo el V
de Orleans manda a los arcedianos visiten to-
dos los domingos a los prisioneros, y a los obis-
pos cuidar de que nada falte a los leprotos; el
de Lyom IIT reitera el mismo encargo: el de
Maeén resuelve que los obispos tengan ‘"ranca
su puerta a extranjeros v pobres, v veda a los
clérigos presenciar cjecuciones capitales: el 11I
de Toledo vuelve a ocuparse de favorccer a
los esclavos; el de Reims, mas radical, reprue-
ba que a nadie se esclavice; cl TV de "Toledo,
censura que se obligue a los judios a #hrazar
el eristianismo por fuerza; el XI depone de su
dignidad, para siempre, al eclesidstico gque asis-
te a una sentencia de muerte o castiga a cual-
quiera mutilandolo; el IV de Braga impide a
los obispos afligir con ninguna correecinn cor-
poral a sus subordinados. n los numero-isimos
concilios de la Iglesia espafiola se hallan repe-
tidos cénones que tiemen por objeto amparar
v preservar de la muerte a las mujeres ¢ hijos
de los difuntos reyes godos: precaucion bien
necesaria de aquellos tiempos de desapoderada
ambicién, cuando los parientes del rer que
muere se proponen extinguir su desceendencia,
como se vi6 en las dinastias merovingias. Igual
espiritu de piedad va inspirando a todos los
concilios; el de Berberia prohibe, al qu~ casé
con esclava, repudiarla por su clase; el do Ver-
neuil, ordena a jueces y condes soberanos que
juzguen, en primer lugar, la causa de la viada
y del huérfano; el de Nortumberland ¢vhorta
a grandes y ricos a la justicia; el de Arles, pre-
viene que en épocas de hambre se repartan
viveres a los pobres. Presenta la serie e los
concilios, diferencias merecedoras de ser nota-
das: atentos, al prinecipio, a definir dogmas, a
confutar monstruosas herejias que en los pri-
meros siglos abundaron; les vemos, cuando
arrecia la barbarie y la violenecia manda, pro-
tejer esclavos, mujeres y nifios, duleificar los
codigos, atajar las mutilaciones y suplicios; del

siglo VIII al IX| al renacer las letras, sin dejar
de mirar por las buenas costumbres de la cle-
recia, proveen a la instrueceién ptiblica orde-
nando a los obispos leer la Eseritura Santa,
estudiar, fundar escuelas, dar a los monaste-
rios, superiores sabios, v al liegar las centurias
Xy X1 su tarea es batallar con los vicios ecle-
siasticos, sin descuidar por eso la causa de los
débiles y menesterosos. Pues este continuo gri-
to, clamor perenne de¢ justicia, que tanto con-
suela oir resonar en las edades alborotadas v
obscuras, explica harto el predominio social da
la Iglesia fundado en los principios nuevos,
humanitarios y feeundos que sustentaba. Pro-
fesabalos desde su fundacién, pero hasta la
edad media no le fué dado comunicarlos.»

Sr. Pizarro. — Alora, sefior presidente, para
que se conozea la influencia que los concilios
han tenido en la civilizacién del mundo, en el
progreso de la libertad humana, basta con lo
que se ha leido. Lios que no conozean esta obra,
deseardn, sin duda, saber quien es su autor; es
una mujer. He creido que en estas cuestiones
debe dejarse oir la palabra de una mujer, y he
elegido entre tantas otras ésta, que es una obra
coronada por la academia espafiola; su autora
es la sefiora Emilia Pardo de Bazan.

Lo que se acaba de leer es de la introduceion
a la obra, precioso estudio histérico de la edad
media. La obra entera trata de la influencia
de las comunidades religiosas en la edad me-
dia, y del cardcter de las heregias y de las
controversias teoldgicas de aquella época. La
obra en si misma es la vida de un fraile; es la
vida de San Francisco de Asis.

Después de esto, sefior presidente, se puede
ver cual es la importancia de la arenga del
sefior ministro, en la sesién pasada. Ella carcce
de criterio histérico, carece de ecriterio filosé-
fico, carcece de criterio juridico.

Y no podia ser de otro modo, sefior presi-
dente. Todas estas contiendas teolégicas de la
Edad Media, he insinnado ya, que tienen su
razén de ser en la intima relacién que se nota
entre las cuestiones teolégicas v las cuestiones
sociales.

;Por qué, con ocasién de una ley de matri-
monio, estamos revolviendo todas estas cuestio-
nes de concilios, de ednones, de sacramentos,
de dogmas y de todo lo demés?

Porque estan intimamente relacionadas entre
si, ¥, asi se explica que todas las cuestiones de
las herejias de aquél tiempo, fueran cuestiones
de cardcter eminentemente social; y, por lov
tanto, que los poderes civiles tuviesen, los unos
en un sentido y los otros en otro, un interés
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especial en reprimir y mantener la unmidad d-
su fe religiosa. como elementos de unidad poli:
tica, de unidad nacional.

Hay wuna mnacién, sefior presidente, que no
tiene fronteras, que no tiene pucblos ni ciuda-
des; que no tiene gobierno propio; que pasa
por todos los pueblos y naciones de la tierrs
recibiendo sus leves; proscrita de todas ellax,
va dispersa por el mundo; y sin embargo, esn
nacién conserva su cariacter nacional y forma,
a pesar de todo, una nacién. Esa nacién, sefior
presidente, es la nacién judia.

;Por qué esta nacién en tales condiciones .
a través de los siglos, conserva su cardcter na
cional?

No por otra razén, sefior presidente, que por
el respeto a sus tradiciones religiosas, a su [
religiosa.

Es por esto, sefior presidente, que aunque
mi honorable amigo, el sefior doctor Posse,
cree poder penetrar en el santuario de mi con-
ciencia y hasta desautorizar mis palabras, cuan-
do yo digo que defiendo mis convieciones re-
ligiosas, poniéndose en contradieeién con el
prineipio mismo que él invoca al fundar esto
proyecto, v faltando con esto a las convenien-
cias sociales y disposiciones reglamentarias «»
esta Camara, habra por lo menos de conceder-
me que defiendo convieciones politicas siquiera,
¥y no podra juzgar, como lo ha hecho, que sola-
mente he atacado este proyecto por motivos
tenaz oposicién al gobierno.

Sefor presidente: dos dias he hablado n
esta CAmara, y no he hablado ni de la policia,
ni del telégrafo, ni del correo; no he hablado
de las obras de salubridad, de la revolueién -
Tucumén, de la deposicién del gobernador v
Cordoba: no he hablado de ninguna de estas
cosas; no he hecho politica; no he hecho lo qu=
pudiera llamarse oposicién al gobierno; no he
hecho sino impugnar el proyecto en discusidn.

i Impugnar el proyecto es hacer oposicién il
gobierno?

Por supuesto que si, y confieso que lo hagn,
no con un espiritu de parcialidad, de hostilidad
politica a la situacién actual, sino al acto malo
de la administracién actual; a este acto quo
viene a romper entre nosotros el prineipio d«
unidad religiosa que es uno de los nrineipios
fundamentales de la unidad nacional.

iY que va a ser de esta tierra, sefior presi-
dente, abierta al comercio de todas las bandera s
del mundo, donde todos pueden venir a vivir
bajo el amparo de nuestras leyes, donde den-
tro de poco tiempo se hablaran todos los idio-
mas de la tierra, si Dios quiere proteger su des-

arrollo y su poblacién; donde el cruzamiento de
las razas hard desaparccer hasta el tipo argen-
tino!

jQué va a quedar de esta nacionalidad, si
relajamos la influencia de la religion, cuando
las nacionalidades s6lo se distinguen por estos
tres elementos principales: el idioma, la sangre
v la religién!

Confundida nuestra sangre con la de todos
los hombres del mundo; confundido nuestro
idioma con los deméas idiomas, y faltos de uni-
dad religiosa, habremos constituido una nueva
Babel en la Republica. ; Qué es lo que va a que-
dar entonces del espiritu verdaderamente ar-
gentino, qué es lo que va a constituir el vineu-
lo de la unién acional; cual serd el elemento
argentino, y a qué vendra a reducirse la nacio-
nalidad argentina?

(Cuando pasa por nuestras calles una familia,
nosotros sabemos si es argentina o extranjera.
; Por qué? Por la raza, revelada en la fisonomia;
por el idioma que habla y muchas veces sélo
por la religién que profesa.

Tratar, pues, de hacer desaparecer en la ley,
en las costumbres publicas, en la familia, en
la sociedad, el sentimiento religioso, el senti-
miento cristiano, el caracter catélico de la Na-
cién, el sentimiento més vivo, el vinculo mas
fuerte de la unidén nacional, es romper la unién
nacional, es borrar y suprimir la unidad na-
cilonal.

El sefior ministro no ha sabido darnos a este
respecto el espiritu constitueional, el espiritu
verdaderamente patridtico, el espiritu filoséfico
de la Constitueién, al referirse a las disposicio-
nes constitucionales que yo he citado ¥ comen-
tado para demostrar el propdsito manifiesto de
la ley fundamental del pais, de mantener prin-
cipalmente una religién en el Estado, una re-
ligién en la familia, una religiéon en la sociedad,
y por este principio una nacién en medio de la
diversidad de religiones, de idiomas y de razas.

El sefior ministro me decia: «No hay, no
puede haber religién del Estado, porque esto
no es compatible con la libertad de cultos y
conciencia.» Yo pregunto al seflor ministro si
en Iglaterra hay o no una iglesia oficial, y si
hay o no libertad de conciencia. Y si puede ha-
berla alli, ;por qué no puede haherla entre nos-
otros? ; Qué incompatibilidad hay?

;Por qué, preguntaria al sefior ministro, to-
das las naciones de la tierra han hecho del de-
recho de casarse, no un derecho natural como
é1 1o ha pretendido, sino un derecho civil? ;Por
qué han hecho de este derecho un derecho pro-
pio de los ciudadanos, que sélo puede ejercitar-

_se con arreglo a las leyes del pais donde el ex-



406.
Septiembre 11 de 1888

tranjero a quien se le permite el matrimonio
quiera casarse?

Porque las naciones, sefior presidente, tienen
un interds palpitante en conservar por medio
de su legislacién sobre el matrimonio, la legis-
lacién propia y especial de la familia, que es
la base de la sociedad en general y, por con-
siguiente, la base de la Nacién y de la pa-
tria.

El caracter que tenga la familia arg«ntina,
ese serd el earacter que tenga la Nacion on sus
costumbres, en su sociabilidad. Aflojad ¢ ¢ lazo
en la familia, relajadlo en la sociedad, y n vez
de ineorporar al extranjero por la fannlia en
la nacionalidad argentina, despedaziis la fa-
milia argentina y constituis la familia eo: mopo-
lita, rompiendo los vinculos de la nacionalidad
argentina.

Iréis entoneces contra el texto v el espiritu de
la Constitueion; iréis eontra la politien de la
Constitueién, iréis eontra el primer prineipio
conservador de la nacionalidad en todo tiempo.

Is por esto, sefior presidente, que estas cues-
tiones de caricter religioso tenian tant:a tras-
cendencia en la Edad Media, v que no dejan de
tenerla en nuestra edad, aun cuando poiy razon
de la civilizacién misma que el eristianismo ha
introducido, y de la dulzura mayor de Its cos-
tumbres, los medios de aceidn y de fuerra que
ponen los partidos en lucha no sean tan harba-

ros, y, aunque violentos, sean menos biisbaros

que aquellos, del punto de vista de nuesica ac-
tual ecivilizacién.

Es por esto que he impugnado cl proyecto
del Poder Ejecutivo, proyecto que aspirando
2 reunir en un solo prineipio, prineipios dia-
metralmente opuestos, fundaba un imposible
manifiesto.

La sintesis del proyvecto del Poder Ejecutivo
es esta: hermanar en un solo principio Ia reve-
lacién y la revolucidn, ¢l dogma v el libre exa-
men, la Iglesia catdlica y la reforma, Ivios ¥
el universo corpdéreo, el alma humana y ¢l ins-
tinto animal, la libertad y la fuerza, el see v el
1o ser.

Este es el proyecto Posse; proyeeto fimoso,
que fué saludado indudablemente con aplauso
por gran parte de la prensa de esta ('rpital,
que llev) el propédsito y la fama de su antor a
todos los confines del continente, teniendn alta
repercusion y resonancia donde debia noecesa-
riamente tenerla por la maturaleza misma del
proyecto: en el «Imperioy del Brasil.

Alli, en el Senado del «Imperio» este proyec-
to fué altamente encomiado, y sobreponi‘ndose
hasta a las susceptibilidades nacionales, sena-
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dor hubo que queria cambiar nuestro ministro
de justicia y culto por el del «Imperios.

Indudablemente no se¢ enganaba el senador
brasilefio cuando trataba de las aptitudes per:
sonales de mi distinguido amigo el scfior doc-
tor Posse; pero, si, se engafiaba y se haeia una
tremenda ilusién, cuando ereia gue podia fun-
darse o ctablecerse este proyecto como prin-
cipio de legislacion o filosofia; como prineipio
directivo del espiritu humano y de su diver-
sas tendencias; cuando creia que podia @1
servir de elemento conciliador de todas ellas,
fundar la libertad, y servir de base a la cele-
bracion del matrimonio, constituyendo asi un
principio social.

Bsto es, sefor presidente, simplemente ab-
surde.

Por dar cierto carfcter de escuela al pro-
vecto del Poder Ejecutivo, yo dije que 61 e¢s-
tablecia cierto ecclecticismo en medio de dos
escuielas antipodas, agregando que este era un
eclecticismo imposible.

Al gefor ministro de justicia y culto le ha
parecido bien esta clasificacién, que daba a su
proyecto cierta importancia clentifica o tée-
nica, que le daba cierta filiacién en alguna de
las escuclas conocidas, y en su discurso me
decia: ;Si el eclecticismo se usa también en
medieinal Y se dirigia a su eolega del Inte-
rior, que, con la cabeza hacia un signo de
aprobacién. (Risas).

El eclecticismo, sefor presidente, vo & que
puede emplearse indudablemente en todo, en
literatura, como en legislaciéon, ecomo en medi-
cina, en todo lo que se quiera; pero, eso no im-
porta decir que el eclecticismo no sea en si
misme un absurdo.

No hay términos medios, no hay verdad y
mentira al mismo tiempo, no hay medias ver-
dades y medias mentiras, lo blanco no puede
scer blanco y negro al mismo tiempo, el carae-
ter distintivo de la verdad es la unidad; por
consiguiente, no puede haber esta especie de
seleceion o de mescolanza de la verdad y de
la mentira, asi como en el orden politico, por
ejemplo, el patriotismo y la traicién a la pa-
tria no puede ser una misma cosa. La virtud
v el vicio no pueden existir en un mismo acto;
v sin embargo este es el principio fundamen-
tal del proyecto.;

El sefior ministro ha tratado de estudiar al
matrimonio en el pasado y sin observar que
toda ley si bien tiene sus antecedentes y pun-
tos de partida en el pasado, los cuales deben
ser consultados, miran sin embargo al porve-
nir, no ha querido sefialarnos el porvenir de



Septiembre 11 de 1888

CONGRESO NACIONAL

CAMARA DE SENADORES

407

45* Reunién. 43* Sesién ordinaria

las naciones con la ley de mautrimonio civil,
ni nos ha dicho cual seria el de la sociabilidad
argentina, sino que se ha dade vuelta al pa-
sado para mirar el mundo y mostrarnos las
socledades pastoras de la edad patriarcal.

¢Es esta la civilizacién que por medio de
csta ley pretende alcanzar el D'oder Ejecutivo,
para la Naeion? ;Es esta la civilizacion que
anhela, que asi va a buscar la semejanza del
matrimonio que proyeecta y su razén de ser en
el casamiento de la hija de laban, o en la
compraventa de las mujeres on civilizacidn
rudimentaria de la época y de los pucblos bar-
baros?

Pero, senor presidente, yo podria contestar
los argumentos que ha pretendrlo hacer el se-
flor ministro, con decirle: David tenia 700 mu-
jeres v 900 Salomoén; ;por qu- en su ley no
hay un articulo que apruche también la poli-
gamia?

Sieste es el estado social a que aspira esta
ley, ipor qué no da més facilidades a la con-
cieneia también en este sentido’

Luego, todo ¢l estudio que ha hecho de la
cdad patriareal, es completamente inoportuno,
v a rada condueccente para fundar esta ley.

Bl sefior ministro en vez de mostrarnos los
destinos pasados de la humanidad, ha debido
mostrarnos los destinos futuros; y en vez de
senalarnos el paraiso perdido, ha debido seiia-
larnos el paraiso reconquistado; ha debido ha-
blarnos de la humanidad en su cuna.

Yo sé, sefior presidente, que hay una escuela
social que habla de una nueva regeneracién,
en que el mundo se verad libre de las religionas,
tristes preocupaciones, hijas de nuestro atraso;
pero, sé también que esa escuela social no sahe
fijar los destinos de la humanilad y se pre-
gunta: jcual serd el estado moral y el destino
de las sociedades, el dia que lax religiones ha-
van dejado de existir?

Y bien; esta pregunta que la cseuela socia-
lis*a no resuelve, ni la sabe resolver tampoco
el sefior ministro, ni ha tratado, ni se ha pre-
ocupado siquiera de indicar, ha «ebido preocu-
parlo para decirnos cudles serin los destinos
del pueblo argentino bajo esta ley; cuil la
influencia del principio soeial que ella pre-
tende establecer con la eliminacién del prinei-
pio religioso en la vida social y »n el porvenir
de Ta Nacidn.

El ha debido entonces comprobar, al menos,
la hipétesis de Herbert Spencer cn el porvenir
de las socicdades humanas, o jusificar la exis-
tencia del supuesto cielo de Iiguier.

Haciendo el senor ministro la critica de fa

legislacion del matrimonio segin las disposicio-
nes del Conecilio de Trento, el sefior ministro
nos decia que, segln la legislacién candnica
del Tridentino, basta para comprobar el casa-
micento, la declaracion del padre y de la madre
de la novia, como testigos del matrimonio,
cuando esta declaracion no habria bastado para
comprobar una deuda de veinte pesos.

Perdéneme el sefior ministro; esto es de todo
punto inexacto; esta declaracion de los padres
no tiene scmejante aleance en la ley candnieca,
con arreglo a la cual no habria en manera algu-
na prueba para justificar el matrimonio. IEsas
deelaraciones no lo comprobarian ni con arre-
elo al Concilio de Trento, ni con arreglo a nada.

Tstos testigos han tenido otro objeto, y el
Cloncilio de Trento s6lo los exige como medio
de hacer que el matrimonio se celebre ante ta
Iglesia, para evitar el matrimonio clandestine;
pero, para darle fuerza probatoria ante los
tribunales, para comprobar judicialmente el
acto, y asegurar con esta prueba sus efectos
civiles, no; esa deeclaracion de los testigos del
matrimonio no hace prueba. Valdria siempre
que viniera acompaiada de otras, ecomo uno
de tantos elementos que concurren a formar
la prueba; pero por si misma, como decia el
sefior ministro, no da derecho, ni ha sido prue-
ba jamis la deeclaracién del padre y de la
madre del casamiento del hijo, con arreglo al
(Coneilio de Trento, ni con arreglo a ninguna
de las legislaciones existentes.

No es cierto.

Vendra la posesion de estado, la declaracion
de testigos, vendran todas las pruebas que se
admiten en derecho; pero no bastard la decla-
racién del padre y de la madre.

Este argumento, es un argumento nada mas;
es un argumento que no se puede hacer, pero
gue el sefior ministro hace.

Kl seflor ministro nos habla de que el ma-
trimonio religioso no habia existido en la an-
tigiiedad ;¢ entre los romanos era una simple
venta v que se dudaba si era un contrato real.

Seflor presidente: entre los romanos, como
entre nosotros mismos hoy, habia diversas cla-
ses de matrimonio,

Entre los romanos habia el matrimonio de la
co emptio que no era religioso, indudablemente ;
pero habia el matrimonio por conferratio que
era el verdadero, el legitimo matrimonio, el que
daba a la mujer todos los derechos de mujer
legitima, y ése era religioso.

Lio mismo, sehor presidente, hay cierta espe-
cie de uniones, cierta férmulas legales que en

| todos los tiempos han sido reconocidas; son
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derechos eciviles, que las leyes declaran y am-
paran, como la barragania de la lewislacidn
espafiola y el de la familia natural en nuestra
legislacién actual. Estas son también ciertas
«especiesy de matrimonios, que dan dereches
a toda clase de «cényugess y a los hijos, los
que se llaman «naturaless, forman con los pa-
dres, la «familia naturaly; pero no ex esto lo
que propiamente se entiende por «matrimonio».

;Qué es lo que los distingue? Son dos sus
caracteres distintivos: su cardcter «scecialy y
su «indisolubilidads.

Lo mismo ha sido en las naciones todas a
que el sefior ministro se ha referido cuando
lo hemos oido hablar de sus diferentes clases
de matrimonios.

El sefior ministro me hacia este argumento,
para contestar a la observacién de ue esta
institueién del matrimonio ecivil habia nacido
bajo la influencia del despotismo napoiednico,
a quien nada deben las libertades. Fntonces
el sefior ministro deeia: ;qué mas se puede
pretender de él que haber dado un ¢did go tan
sabio, como el que di6 a Francia?

El sefior ministro no temia hacerse u1i eém-
plice de la més ruin de las usurpaciones napo-
lebénicas, contra la verdadera gloria de Franecia.

El Codigo Civil de los franceses, sehor pra--
sidente, ni en su iniciativa, ni en su formacién,
pertenece a Napoledn; y yo reivindico para la
Constituyente, para la Legislativa y para la
Convencién ; como para Cambaceres, para Tron-
chet, para Bigot-Preameneu, para Portalis v
para Maleville, y los miembros del Tribunado,
toda"la gloria del «Cédigo Civil de lo< fran-
cesesy, sancionado con este titulo en 1304, y
usurpado hajo ¢l «lmperios, con ocasion de su
reforma, para acomodarlo a la nueva constitu-
cién politica de Francia, en cuya ocasiéon tomd
el titulo de Cédigo de Napoledn.

Sefior presidente: el Codigo Civil de I'rancia
es tan codigo de Napoledn como esta lev serd
mafiana la ley Posse.

La ley de matrimonio civil serd en la Repi-
blica Argentina la ley Juarez, como en Fran-
cia el «Coédigo Civil de los francesesy es el ¢6-
digo de Napoleon.

El sefior ministro nos ha hecho la c¢iénica
de este proyecto. Yo respeto su palabra y la
relacién que nos ha presentado, pero como no
ha hecho historia sino crénieca, forzoso scra re-
cordar algunos antecedentes que completan
esta media historia con que se ha defendido
el seflor ministro.

No es de la iniciativa del sefior ministro de
Justicia y culto que nace esta ley de matrimo-

nio civil. Cuando ¢l ha venido al ministerio,
tengo entendido que ha encontrado ya prepau-
rado otro proyecto de ley de¢ matrimonio civil,
debido a su predecesor en el ministerio. Bsia
ley, sefor presidente, viene desde la altima épo-
ca del gobierno del general Roca, y ha sido
prohijada abiertamentc por el seflor presiden-
te de la Reptblica.

El sefior ministro ha centendido mal mis pa-
labras. Yo dije en mi discurso lo que es una
verdad y consta del mensaje mismo con que
el Poder Ejceutivo acompaiia el proyecto, esto
es, que el pensamiento de dar la ley del matri-
monio ¢ivil a la Nacién era un propésito per-
sistente del presidente de la Republica; que mi
honorable amigo el doctor Posse se habia ean-
contrado en una situacién dificilisima porgue
se habia visto en la necesidad de dar forma
a un pensamiento, que era imposible hacer via-
ble en la ley, de conformidad a los principios
fundamentales de la moral, de la legislacién,
del derccho, eteétera.

Cuando afirmé lo primero, que era un pen-
samiento personal del presidente, fué fundado
en el mensaje con que el Poder Ejccutivo acom-
paha este proyecto, cuyas ultimas palabras di-
cen asi: «Entretanto queda entregado cl pro-
veeto de ley de matrimonio a vuestro ilustrado
juicio y al publico examen, cumpliendo por mi
parte la promesa que sobre esta materia os
hice...» — ;Quién? El presidente de la Repn-
blica... — «... al abrir las sesiones del pro-
sente periodo legislativo.»

Este documento, seflor presidente, no esta re-
dactado en la forma impersonal en que regih-
larmente se dirige el Poder Ejecutivo a las
Camaras del Congreso; reviste el caracter de
la época; habla a nombre del presidente, no &
nombre del Poder Ejecutivo, que implica cier-
to acuerdo con el ministerio en la impersona-
lidad que reviste esta designacién: Poder Eje-
cutivo. Pero aqui se habla en sentido personal
¥ a nombre s6lo del presidente: jlo que «yo»
prometi, «yo lo cumplo!s jAqui esta!

Bien, pues; yo no quiero negar la exactitud
de la relaciéon que ha hecho el sefior ministro
en la sesion anterior, en lo que es personal;
pero, si, pretendo justificar la exactitud de las
palabras mias, que dicron origen a su expli-
caeidn.

Sr. del Valle. — ;Va a concluir el sefior
senador?

Sr. Pizarro. — Si... voy a coneluir.

Voy a terminar, seflor presidente.

Esta discusiéon se hace muy larga; ya siento
a la ("dmara fatigada.
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Me parece que dejo rebatidas las pricipales
observaciones del seflor ministro de justicia v
culto.

Voy a ser vencido en la votacién. Cuando
vine a este debate, traje el sentimiento intimo
de mi derrota, que cxpuse con ingenua fran-
queza, no exenta quizd de alguna inconvenien-
cia; pero, hoy que el ministro de justicia y
culto me la intima desde la altura de su om-
nipotencia parlamentaria, yo tengo que ereerla
y confesarla; tengo que conformarme con ella.

Tl sefior ministro al hacerme esta dura inti-
macidén, ni siquiera ha querido concederme los
honores de la guerra, que yo no los he Jleman-
dado; me los ha rehusado sin solicitarlos de
mi parte, y no sé a qué espiritu ha podido res-
ponder esta denegacién de cosas que nadie
le reclamaba. ‘

Yo evidentemente habia agradecido. no al
ministro, pero si al amigo, algunas palabras
de atenuacién en mi derrota. Pero, yo no he
venido sefior presidente, a recoger glorias ni
triunfos en este debate. Voy a caer; pere voy a
caer abrazado a Ia Constitueién y a la bandera
de la patria, defendiendo hasta el dltinio mo-
mento mis conviciones y, estrujando enfre mis
manos el proyecto Posse y la ley del Poder
Ejecutivo; mientras que el sefior ministro va a
triunfar lejos, muy lejos de este proyecto, con
la bandera roja de las turbas populares de Pa-
ris, sin haber tenido una palabra para defender
su proyecto, y antes habiendo deelarado por
dos veees que el Poder Bjecutivo, el presidente
de la Reptblica y el mismo sefior ministro, no
apoyan ya el proyecto osse, ni insisten en el
sistema y e~ la forma de la ley propuesta por
el Poder Ejecutivo!

El sefior miembro informante de la Comi-
sién, sefior presidente, nos decia que ¢l Sena-
do era en la Repiiblica el Sinai de donde salian
las leyes de la soberania. Yo no acepto ni en
hipérbole, este concepto que elimina Ja sobe-
rania de Dios en el gobicrno de las sociedades
humanas; pero, si, convengo que se dira que
el Senado es una montaiia; es el Taigeto sefior
presidente, de cuya cima las mujeres de la Gre-
cia precipitaban sus hijos deformes y contra-
hechos, para producir la seleceién de =n raza
por la eliminacién de los seres inferiores de ella.

Tal es el destino de este proyecto, que seri
seleecionado en el Senado vy que tomara o no
tomard el nombre de ley Posse o ley Judrer;
pero en que, indudablemente, como Tronchet,
como Bijot Preameneu, como Portalis. Malevi-
He, y tantos otros, los senadores — erco que
puedo nomhrarlos — del Valle, Zapata, Derqui

v otros que se encargaran de dar nuevas for-
mas y de seleccionar este proyecto, se verdn
obligados a repetir las palabras del poeta lati-
no: Kgo hos versiculus feci alter vero tullit hono-
res. (Aplausos).

Sr. Rodriguez (C. J.). — Pido la palabra.

Sr. Presidente. — Si el sefior senador no
tiene inconveniente, harid uso de ella después
de un eunarto intermedio.

Sr. Rodriguez (C. J.). — Perfectamente.

—Se pasa a cuarto infermedio, y vucltos
a sus asientos los seflores senadores, dice el:

Sr. Presidente. — Continia la sesién. .
El sciior genador Rodriguez (C. J.) tiene la
palabra.

Sr. Rodriguez (C. J.). — Voy a ser breve;
voy a decir s6lo dos palabras, obligado por la
necesidad de contestar a los eargos que sc han
hecho contra la ley del matrimonio. Se han he-
cho cargos de importancia, y creo que la Co-
misién debe responder a ellos.

En la sesion anterior, sefior presidente, en
que el seflor senador por Santa Fe usé de la
palabra, lo eseuché con el respeto que inspira
el talento y la ilustracién que todos le recono-

©UemMOos.

ITe oido de sus labios, sefior presidente, pa-
labras terribles que alarmaron mi espiritu.
Bscuché¢ con calma las apreciaciones sobre las
intenciones y propdsitos que me atribuia al
sostener esta ley; escuché hasta el fin, y lo gue
es mas terrible atn, escuché los calificativos
abrumadores que hacia de esta ley del Poder
Ejeeutivo y de mi mismo, eomo micmbro infor-
mante de la mayoria de la Comisién de liegis-
lacion.

Escuchando al sefior senador crei por un
momento que habia cometido un erimen de
lesa Constitucién, de lesa ecivilizacién, de lesa
humanidad, al cobijar esta ley y al presentar-
la al Senado como una ley constitucional, como
una ley justa, como una ley de amplia libertad
cristiana.

Bajo la influencia de esta creencia, scior
presidente, sonando adin cn mis oidos esos ca-
lificativos espeluznantes, que amartillaban mi
alma, tomé el libro de la Constitueién, me re-
cogl en mi mismo, ¢ invocando ¢l Dios de mis
padres, el Dios que invocaron los constituyen-
tes, pedile, seflor presidente, con la sineeridad
del hombre honrado, iluminase mi espiritu, para
entender esa Constitucién tal cual fué la men-
te de los grandes v beneméritos patriotas que

la formularon.
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Bajo estos auspicios, sefior presidente, he
hecho ese nuevo estudio, y vengo con la con-
ciencia serena a ratificar en todas sus partes
el intorme que tuve el honor de presentar ei
la sesion anterior al Ilonorable Senado sobre
esta ley, v, a la vez, a levantar ese cargo de in-
constitucionalidad de la ley a que me he re-
ferido.

Il sefior senador por Santa Fe nos decia en
los primeros parratos de su diseurso:

«jSoy argentino y soy cristiano!

«Por la gracia de Dios soy cristiano. catéli-
co, apostélico, en comunion con la Santa [2lesia
Romana, cuya salvadora y sabia influoncia,
quisiera desterrar del pueblo argentino »1 se-
fior miembro informante de la Comisicn en
mayoria, sin duda para cxtinguir en él la luz
de la civilizacién moderna y que se extendiese
sobre ¢ la noche de la barbarie ¥ del oscaran-
tismo, la noche del terror y del erimen que
pesasen ecomo una maldicion de Dios sobre esta
pobre v desgraeciada patria!

«Soy cristiano, catdlico, apostdlico, cn co-
munién con la Santa Tglesia de Roma. scnor
presidente, como soy liberal, republicanc, de-
moéerata, de conformidad y bajo los auspicios
de la Constitueién nacional.y

Este parrafo es exelusivamente personal, se-
fior presidente. Suponer intenciones es epri-
mente de la dignidad de un senador.

Yo podia pedir al Schado que mandara veti-
rar csas paldbras del Diario de Sesiones, pero
no lo hago. Quiero dejarlas ahi, como mu-stra
de la cultura parlamentaria del sefior senhador
que las ha pronunciado; quiero dejarlas ahi,
para que se . ‘pa también cual es la situ-cién
en que nos hemos encontrado los que, inspiran-
donos c¢n la Constitucién, defendemos la :obe-
rania del pueblo en toda su amplitud.

Ahora, entrando al proyecto decia el woiior

senador: «KEstas teorias — las que tuve ¢l ho-
nor de exponer — son subversivas de todo el

régimen institucional de la Nacidn, como este
proyecto es, manifiesta, clara, evidente, pal-

mariamente ineonstitucional; a tal punto que |

bien podria tolerarse la sancidon de la ley que
se proyecta, bien seguro que no habria tribinal
argentino que pudiera dejar de deelarar s in-
constitucionalidad.»

Se preguntaba en seguida el sefior senador,
si la Clonstitueién nacional era espiritualista,
materialista o positivista, y decia: «Si ex lo
primero, estd probado que ese proyecto no
responde a las solemnes declaraciones d¢ la
Constitucién que es una ley espiritualista, re-
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ligiosa, cristiana, catélica, en su texto y en su
espiritu.

«Queda, pues, demostrado que este proyecto
es manifiestamente inconstitucional y no puede
concordar con aquella, desde que funda una
ley de matrimonio que execluye de si toda con-
fesion religiosa, y trata de eliminar la influen-
cia eristiana, la influencia de la Iglesia catdlica
en el acto de la celebracion del matrimonio y
en su legislacién civily

Para dar mas fuerza a este argumento, sefior
presidente, continuaba el sefor senador v nos.
decia: «Nuestros constituyentes no eran unos
viejos decrépitos; eran hombres que sabian lo
que tenian entre manos; eran eminentes esta-
distas.»

Y bien, seflor presidente: es cierto, nuestra
Constitucién es espiritualista; sin embargo, se-
ftor presidente, no tiene el carideter de eatélica
apostélica romana. Ella es cristiana. y eminen-
temente cristiana. Voy a demostrarlo.

La Iglesia catdlica, senior presidente, ha de-
clarado como dogma, que ella es la tinica que
estd en posesion de la verdad divina y de la
verdad religiosa, lo que se haga fuera de esas
declaraciones, todo lo que estd fuera de su
dogma, todo lo que estd en contra de su doe-
trina, en contra de su legislacion, en contra
de sus ritos, ella lo condena y lo anatematiza :
no es catdlico.

Si, sefior presidente; nuestra Constitucion,
sancionada en la forma en que estd, repito, es
cristiana, cminentemente cristiana; pero no es
catolica, apostélica, romana.

La TIglesia catélica condena el principio de
la soberania de los pueblos, v nuestra Constitn-
cién declara que la soberania reside en¥®l pue-
blo, de donde emanan todos los poderes. Liucgn,
sefior presidente, esta declaracién contraria al
dogma catélico, hace que la Constitucién no sea
catolica. (Aplausos).

Lia Tglesia catdlica, sefior presidente, condena
la libertad de eultos, y nuestra Coustitueién
consagra el prineipio de esta libertad, admiticu-
de todes los cultos en igualdad con el culto ca-
tolico. Luego, nuestra Constitucion no es eatd-
lica sino emiinentemente cristiana.

Lia Iglesia catdlica condena la libertad de
conciencia como una locura insana; la Consti-
tueibn consagra este prineipio.

La lglesia eatdlica condena la libertad de la
prensa como una peste, y nuestra Constitucion
la consagra y la garantiza.

Lia lglesia catdlica condena el prineipio de
Ja libertad de ensefianza; nuestra Constitucion
lo consagra, para que todo hombre pueda cense-
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fiar v aprender libremente lo que quiera. Lurco
estd en contradieeion con el prineipio ¥ los dog-
mas ecatdlicos y hace que nuestra Constituer’n
1o sea catdlica, apostdlica, romana.

La Tglesia eatdlica declara y sostiene que frdo
debe subordinarse al poder espiritual, y las le-
ves eontrarias a sus intereses no obligan a 'os
eatolicos, v nuestra Constitueidn, sefior prsi-
dente ha declarado que sus mandatos y las leyves
que dieta el soberano Congreso son la ley -
prema del pais. Linego nuestra Constitueion no
es catolien: es eristiana, cminentemente c¢tis-
tiana.

Tia Telesia catdlica econdena con anatemas al

que diga que los extranjeros que vayan a re-

gidir a un pais eatolico tienen el derecho e
ejercitar plblicamente su religion; y la Cour ti-
tucién garantiza cste derecho a todos los hom-

bres del mundo que qguieran habitar nuesro,

territorio. liuego, sefior presidente, sl nuesira
Constitueién es eristiana, no es catdlica, apo-to-
lica, romana, porque esta fuera de sus dogmas.
( Aplausos).

Pero, basta, scfior presidente, con lo dicho
para demostrar que nuestra Constitucion eos
eminentemente eristiana, pero no catdlica apos-
télica romana.

Si la Constitueién no es catdliea, apostdlica,
romana, que es el fundamento que adueia ol
sefior senador por Santa ¥e, para demostrar la
inconstitueionalidad de la ley de matrimonio,
;donde esti, entonées, esa inconstitucionalidad?
Yo no la veo, scitor presidente, ¥ ereo que no
la veran tampoco los hombres que con interés
estudien esta ley, despojandose de la pasién
religiosa v politica que tanto ofusca la mente
de los hombres.

Esta ley, sefior presidente, puede ser muala,
pucde ser quizd muy mala para los espiriius
catélicos que la combaten; pero clla no es in-
constitucional: lejos de eso, es una ley ju:ta,
es una ley que ampara todos los derechos. es
una ley que sc amolda a la indole de nuestras
institueiones, de nuestra Constituciéon que, san-
c¢ionando la libertad de conciencia, sancionan-
de la libertad de cultos y sancionando todas
las libertades que constituyen nuestro sistrma
demoecratico de goblerno, deja, sefior presidente,
al individuo, la libertad de casarse segin los
ritos de su iglesia, segin los dictados de¢ su
conciencia.

Eua es la razdn, sefior presidente, que vo he
tenido para no venir a hacer aqui una declara-
cion de fe religiosa; senador argentino, repre-
scntaba al pueblo y tenia que tomar la Consti-
tucién eomo mi credo, como mi culto; en esto

CAMARA DE SENADORES

45* Reunién. 43¢ Sesi6n ordinaria

seguia, sefior presidente, la deeisién del santi-
simo padre ’{o 1X, de feliz memoria, que en un
caso analogo resolvié una cuestién semejante.

Se pretendia reunir el eoncilio ecuménico en
¢l Vatiecano. El gobierno franeds, sefior presi-
dente, dirigié una nota al Santo Padre, dicién-
dole que un obispo francés expondria ante el
coneilio, los dereechos de Francia, y sus privi-
legios, para que fuesen respetados en las deci-
siones que se adoptasen.

El Santo Padre, sefior presidente, contestd
también muy politicamente, diciéndole que un
obispo catélico no podia tener el doble caracter
de embajador, de obispo, y padre del concilio,
v el obispo devolvié entonces sus credenciales
de embajador, para conservar su caracter de
religioso.

Esto es lo que he hecho yo, sefior presidente,
he dejado mis creencias afuera y vengo aqui
en el cardcter que invisto de senador argentino,
a sostener la Constitueién, a sostener esta ley
como legal y constitucional, como 1til, eomo
verdadera hija de la libertad, de esa libertad
aue ha consagrado la Constitucién para la feli-
cidad del pueblo y de los hombres que quieran
habitar nuestro territorio. (Aplausos).

Iis la verdad, sefior presidente, en presencia
de la declaracién de los papas y concilios que
consideran fuera del catolicismo a todos los que
no piensan como ¢, es imposible, humanamente
imposible que un senador, un representante de
la soberania popular, pueda servir a dog gobier-
nos, de los cuales uno declara una cosa, buena
v justa y el otro la declara inicua y mala.
;Cémo conciliar, entonces, estos dos deberes?

Lo Gnico, sefior presidente, que puede ha-
cerse es tomar el c¢redo politico, tomar ese eate-
cismo que se llama Constitucién y traerl@aqui
para defenderlo eomo la misma Constitucion
nos lo indica, con nuestra sangre y eon nuestro
brazo.

Esta deeclaracién, gque he ereido mnecesario
hacer, para definir mi actitud en este debate,
para que no se me atribuyan intenciones que
no tengo, porque yo no he hecho declaraciones
de ningtn gdénero respecto a mi conciencia y
a mis creencias, se formard un nuevo capitulo
de acusacién ante el pueblo, como ya se ha
formulado con mi primer informe, levantando
mi nombre a los cuatro vientos para que lo
lleven a los confines de la Republica; presen-
tandolo al pais, pidiendo la exeeracién de los
ficles. He sido, pues, demandado antec el pue-
blo. Y aeepto, sefior presidente, esa demanda;
v la acepto, porque al juez no puedo recusarlo:

L es el soberano, es el pueblo; y el dia que esta
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ley se ponga a votacion, que se haga carne con
el voto del Senado, yo, sefior presidentr, sena-
dor argentino, me pondré de pie, para fue mi
figura se destaque sobre todas las demas, y el
pueblo, ese juez soberano, lea en mi frente,
iluminadg por los resplandores de una concien-
cia tranquila, que no la agita ninguna duda, que
no la nubla ningin remordimiento. (Ap/ausos).

He levantado, sefior presidente, el cargo de
inconstitucionalidad de la ley, en que :¢ fun-
daba el sefior senador por Santa Fe; ¢l nos
decia, la Constitucién es catoédlica, apo:toélica,
romana en su texto y en su espiritu. I'or las
declaraciones que esa Constitueién sanciona,
estd fuera de la Iglesia, v no puede ser ¢minen-
temente catdlica; pero, si, es eminentrmente
cristiana en su texto y en su espiritu.

He dicho. (Aplausos).

Sr. Ministro del Interior. — P’ido la. pulabra.

Sefior presidente: yo no vengo a aywlar al
doctor Posse en la defensa del proyecto que ha
presentado el Poder Ejecutivo; el doctor Posse
no necesita de mi ayuda; el pais lo conoece;
hace muchisimos afios que oye su palabra, que
lee sus cseritos, que aprende sus leecionc:; easi
todos los habitantes de la Reptblica estanr acos-
tumbrados a pronunciar su nombre, y a pro-
nunciarle con respeto, por su erudicién y sus.
excelentes calidades; el diseurso que él ha pro-
nunciado ha repercutide en toda la Nacidn;
no se toma un diario sin encontrar un ‘logio
acerca de ¢l; no se oye hablar a una sola pep-
sona que no sancione con su opinién la excelen-
cia de ese diseurso y la plena demostracidn #n
él hecha del punto fundamental que envuelve
el proyecto.

Podia, por lo tanto, prescindir de tomar la
palabra en este debate, s1 s6lo hubicra de eon-
cretar mig ideas, mi propdésite, a ayndar a wi
distinguido eolega de justieia, culto e instrue-
cién piblica; pero, mis antecedentes en estas
cuestiones, las opiniones que todos me eorocen,
mi posicién en la administracién anterior, mi
posicién en el gobierno presente, no me per-
miten, sefior presidente, prescneiar la discusitn
de un proyeccto de esta especle, sin hacer ofr
también mi palabra, para gue sirva cn el limito
de lo que el pueblo erea conveniente estimarls,
haciendo, por mi parte, un acto de concineia
no desertando mis ideas, v suministrando a los
seflores quc me oyen, el resultado de mis estn-
dios y de mis lecturas a este respeeto.

Es una situacién psicoldégica la mia, que me
obliga forzosamcente a tomar parte en est: de-
bate: no puedo dejar de hacerlo: me pareseria

que faltaba a un deber imperioso. Esta -itua-

cion que todos comprenden me disculpa com-
pletamente.

Seflor presidente: se trata en ¢l pablico y
entre los sefiores de la CAmara de Diputados
y de Senadores del modo como debe ser dila-
cidada esta cuestiéon: si se debe hablar mucho,
s1 se debe hablar poeo; si se debe traer gran
acopio de datos, o si se debe limitar cada ora-
dor a los puntos mas importantes; y cada uno
opma de diferente modo.

Sefior presidente: cualquiera que sea la opi-
nién que se haya establecido al respecto en los
diversos paises en que esta cuestién se ha tra-
tado, lo clerto en que todos lo han discutido
con una amplitud exagerada, quiza. ;Por qué?
Porque cada pais ha querido poner, en la dis-
cusion de esta ley, todos los elementos adqui-
ridos respecto al desenvolvimiento de la socie-
dad; poner asi, puede decirse, toda su ciencia
en la cuestion. Luego, la diversidad de carac-
teres de las naciones, la indole diferente de las
congregaciones, de las corporaciones que han
tratado esta cuestién, trae también diferencias
en el modo como ha de ser tratada; y, cada
pals, puede decirse, al hablar del matrimonio
civil, le ha hecho su cédigo aparte, su libro
aparte; de tal manera que la cuestiéon no pue-
de ser examinada, leyendo una sola de estas
discusiones. Lia de Francia, por ejemplo, la de
Chile, Ia de Espana. Lia verdadera instruceién
sobre el tema, resulta de la lectura de todas.

Asi, pues, los sefiores senadores me van a
permitir que, imitando la conducta de los ora-
dores ¢que me han precedido en la palabra,
trate también, no con amplitud esta cuestién,
pero 81 con comodidad.

Necesito decir todo lo que tengo meditado.
Algunas veces, quizis, lo que diga parecerd
que no va directamente al fondo del asunto,
como me ha parecido a mi mismo oyendo las
exposiciones que se han hecho en este recinto;
pero, los sefiores senadores se convencerin de
que cada uno de los elementos que traiga a
la discusion, estd intimamente ligado con el
propésito que tengo y concurre al fin que me
propongo: a la demostraciéon de la bondad del
fondo del proyecto, de la idea fundamental
que se discute.

Una de las primeras cosas que hay que
tratar a este respecto, sefior presidente, es la
cuestién de oportunidad.

La ley, ;es oportuna o no?, se preguntan to-
dos. Y éste ha sido tambidn, segun recuerdo y
creo, uno de los topicos tenido en cuenta en
esta Cdmara.
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;Como se demuestra la oportunidad de un
proyecto de ley?

En primer lugar, el hecho de presentarlo,
es hasta una sospecha de que la oportunidad
existe. Uno de estos proyectos no sale del go-
bierno, no madura, puede decirse, sin que haya
cierta preparacién en la opinién publica. ;Por
qué? Porque un gobierno sonda la opinidn,
sonda el estado de la sociedad y no suelta
proyectos al aire.

Por més adelantados que sean los gobier-
nos, tienen siempre un elemento que est en su
indole y que los obliga a ser conservadores,
y s6lo cuando ya se ha hecho carne una idea
en el pueblo, cuando ya ha sido propagada por
la prensa, cuando nadie duda de la oportuni-
dad, el proyecto hace su apariciéon sugerido por
esas causas. Siempre, no digo respecto a tri-
vialidades sino respecto a cosas fundamenta-
les, la opinién precede a la manifestacién en
¢l gobierno; puede deeirse que es una germi-
nacién dentro de la sangre del mismo cuerpo
del pueblo, que después hace su erupcién y
se muestra en forma de proyecto de ley.

Queda por este lado demostrada la oportu-
nidad. Pregunto por otro: jes oportuno un
proyecto que se¢ viene anunciando desde tanto
tiempo?

Y aqui es llegado el momento de hacer no-
tar algo que me es personal.

Entre la historia referida por el seflor minis-
tro del culto y la historia referida por el sefior
cenador por Santa Fe, no hay absolutamente
discordancia: las dos historias pueden ser ver-
daderas, y lo son.

El hecho es que la idea de presentar un
proyeeto de matrimonio civil ha existido en el
gobierno en todas las administraciones ante-
riores, v el hecho es que el documento a quc
se ha referido el sefior senador, si bien estaba
redactado y pronto también el mensaje, no
quedé como documento oficial en el Ministerio
de Justicia; el doctor Posse no lo conocia si-
no por referencias. El proyecto presentado o
la Camara obedece exelusivamente a la inicia
tiva del doector Posse, que, desde que subid al
puesto que ocupa, tuvo la idea de presentarlo
al Congreso.

;Por qué tuvo la idea de presentarlo al Con
ereso?

Entre otras causas, por ésta: porque conociz
que el pueblo lo reclamaba: era indispensable
presentarlo.

Yo no ecrco, senor presidente, que se deba
venir a discutir precisamente la oportunidad
de este provecto; creo que es un deber de los

argentinos explicar a tode el mundo porqué
no se ha presentado hasta ahora.

Lio que nos tocaria hacer era disculparnos
de no tener todavia esta ley y explicar porqué
serie de causas no la tenemos todavia, siendo,
como somos, un pais de inmigraciéon, que en
otros puntos y en otras instituciones vamos
méas adelante que todas las naciones del mun-
do. Lo repito: «que todas las naciones del
mundo».

i Por qué, en materia de matrimonio ecivil, una
institueién tan necesaria para la marcha y des-
envolvimiento de nuestra sociedad, nos hemos
quedado atras?

Sefior presidente: cuando un orador, en la
Camara, se hace una pregunta, es generalmen-
1€ para contestarla. Voy a hacer una excep-
eién: no sé por qué nos hemos quedado atris,
¥ ereo gue ninguno de los seflores senadores
o sabe.

El hecho es que todo el mundo se asombra
de que no tengamos el matrimonio civil. No
hay extranjero que no diga: Muy adelantado
el pais, muy adelantado en sus institueiones;
se desarrolla de una manera sorprendente; pe-
ro, ;porqué no tiene el matrimonio civil? Si lo

| vamos a tener, contestamos!

(Cada uno de los representantes de las na-
ciones extranjeras, la primer pregunta que se
hacen es ésta: ;ecémo es que no tienen matrimo-
nio civil y eémo se casan los que no tienen pa-
rroco y los que no pertenecen a religién algu-
na o no la confiesan?

No podemos contestar a esto, sino con el he-
cho: no lo tenemos; se casan como pueden; los
catdlicos se casan ante los péarrocos... (Risas)
v los demés ante el c¢énsul. El gobierno sabe
que estas cosas suceden, ¥, sin embargo, no to-
ma medidas; porque, para tomarlas, tendria
gue confesar la inmensa talta, la imperdonable
falta, la increible falta, la inexplicable falta,
Jde no tener el matrimonio eivil, cuando sola-
mente entre los negros v en Kspaiia no lo hay.
( Aplausos).

La cuestién de oportunidad estd, pues, pal-
pitante.

iSi no podiamos dejar de presentar el pro-
vecto de matrimonio civil!

; Por qué no ha surgido en las Camaras? ;Por
qué no ha sido presentado antes? Tampoco
puede esto explicarse. Quizd porque se trata
de un proyecto largo, que requierc bastante
estudio v responsabilidad de parte de los que
lo presentan, porque tenemos también el ha-
bito de esperar que el Poder Ejecutivo sea el
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iniciador de estas cuestiones. Por eso nn se ha
presentado, por eso no lo tenemos.

Ahora, ;ceémo diseulpar el hecho por lo que
hace al goblerno argentino? ;HKs malo qne ha-
yamos demorado? De ninguna manera, seior.

El proyecto que vanios a sancionar va a ser
tan bueno como los mejores que existen en las
naciones mds civilizadas. Quizas mejor que
cualquiera de ellos, porgue tenemos todos los
antceedentes, todos los clementes y toda la
buena voluntad para estudiar con un ¢-iterio
sano v desprevenido los datos atinentes al
matrimonio civil. Es probable que la lev que
sancione el Congreso Argentino sirva s mo-
delo a otras leyes.

Creo que nadie duda ya de que el preyecto
es oportuno.

Pero, se ha dicho en esta CAmara, sefior pre-
sidente, que ¢s un anacronismo; es decir, ha-
ciendo la objecién respecto a la oportinnidad
en otra forma.

Se ha dicho que habria sido un anaeronismo
en tiempos de Rivadavia, de Urquiza, dr Der-
qui, de Mitre, de Sarmiento, de Avellancda, v
aun en tiempos de Roca, en el primer periodo
de su. gobierno.

Me parece que es lo mas facil, lo ma; ele-
mental, demostrar que precisamente todas las
citas que se hacen pueden ser contestadas vie-
foriosamente, ¥y que no ha podido ser un ana-
cronismo ni en tiempos de Rivadavia, ni de
Derqui, ni de Mitre, mi de Sarmiento, ni de
Avellaneda, ni de Roea, ni de Juirez.

Voy a probarlo, como se prueban estas co-
sas, recordando los prineipios de los horibres
que han desempeiniado el gobierno.

En tiempos de Rivadavia, por lo guc hace
a su alta personalidad, ;habria sido un ana-
c¢ronismo presentar el proyecto de matrinonio
¢ivil, si el pucblo hubiera estado en coudicio-
nes de recibirlo? Quizas ¢l anico que podia
presentarlo era Rivadavia; ahi estin su. he-
chos. No hay necesidad de enumerarlos, para
comprender (e cra posible que él lo hubiera
presentado, si las ideas de su ambiente, si la
atmoéstera hubiese sido andloga a ésta, o « pro-
posito para que se adoptaran tales institueiones.

;Por qué fué combatido? Porque iba muy
adelante en sus ideas ¥ esta ley es ley de ade-
lanto.

En tiempos de Urquiza, ;habria sido un ana-
cronismo presentar este proyecto, enando ha-
cian parte de su gobierno el doetor don Sal-
rador Maria del Carril, el liberal mis curae-
terizado que ha habido; el doetor Goroshiaza,
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liberal conocido, que proyeetéd la reforma del

articulo de la Constitucién presentado, y en
que se pretendia Imponer una religién al Es-
tado; v el doctor don Juan Maria Gutiérrez,
reetor de la Universidad de Buenos Aires; cu-
vas ideas liberales concceen todos los sefiores
que estan presentes?

:Habria sido un anaeronismo en tiempos de
Derqui? Ahl estan los documentos de Dergui,
mandando suspender un ecclesidstico porgue ne-
gaba la auntoridad del patrono; ¥ podemos $0s-
pechar cudles eran las ideas del doctor Derqui,
por las que tiene su hijo aqui presente.

;Scria esto un anacronismo en tiempos de
Mitre? Basta recordar quién fué el ministro de
ingtruceidn piiblica en esa época: don Eduardo
Costa, el sceularizador de los cementerios. Don
Eduardo Costa! Su nombre es un adjetivo:
quierc decir liberal; uno de los hombres méas
progresistas que hay en esta materia.

;Habria sido un anacronismo en tiempos de
Sarmiento? Pero, jeomo puede ser esto! Sar-
miento recién venia de Estados Unidos, donde
habla visto practicar el matrimonio civil; de
Norte América, de donde ha salido la verdade-
ra independencia de los estados hecha carne,
sin grandes discusiones; la primera naciéom del
mundo que ha podido sentar, con el derecho
eserito y practicado, la separacion de la ITgle-
sia. v del Estado. De esas ideas vino imbuido
Sarmiento. Y, jse puede deeir que habria sido
nn gnacronismo que presentara un proveeto so-
bre matrimonio eivil?

: Habria sido un anacronismo en tiempos de
Avellaneda? ;Quién fué su ministro de justicia,
culto e instruecién publica? 1 doctor lieguiza-
mén. jLeguizamoén! Sinénimo de diablo para
los clericales! (Risas). Ahi estan sus obras, sus
discursos en la cuestion de educacion., En fin,
el doctor Lieguizamén ha hecho escuela. No necesi-
to demostrar que habria estado muy pronto para
presentar un proyecto sobre matrimonio eivil.

En tiempos del general Roca no habria sido
tampoce un anacronismo, ni en su primero ni
en s segundo periodo. En el primer periodo,
porque era ministro un distinguido abogado que
con mucha razén mandé cerrar las puertas de lu
Catedral. (Risas). El que mandd cerrar las puer-
tas de la Catedral, bien podia presentar un pro-
veeto de matrimonio civil, copiando el que tiene
cualquier nacién civilizada de la tierra. (Aplau-
sos). En el segundo periodo era ministro de jus-
ticia y culto, yo. Basta! (Risas).

Me parece que he resuelto completamente ia
cuestién de oportunidad, y demostrado c¢émo, en
ningfin tiempo, en la Republica Argentina ha-
bria sido anacronismo prescentar un proyecto de
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ley de este género, de acuerdo eon la Constitu-
¢ibn, en los ltimos tiempos de acuerdo con las
1deas del pueblo argentino que, aunque catdheo
v eristiano, es liberal, como lo demuestra en tolo.

Véase edmo se encara actualmente esta cncs-
tién. En los eirculos sociales, en las familias, »s
donde es neeesario observarla, en la opinion de
las personas ajenas a toda idea preconcebida. las
(que no tienen ningin interés en la materia: es
alli donde se estudia la opinién publica. Las le-
claraciones contra el matrimonio civil son pura-
mente tedricas. Tias sefioras mis opositoras spa-
rentemente a esta ley, hablan de ella riéndose.
Yo no he visto sintoma de verdadera afliccién en
parte alguna: es un deber que les imponen ios
DPArrocos, opinar contra el matrimonio e¢ivil, sin
alcanzar naturalmente, su trascendencia, por-
que si la alcanzaran no opinarian asi.

De manera que la presente es 1a mejor ocasion
de dar estas leyes y diseutirlas con tranquilidad,
porque no hay presién acerba, no hay presién
enconada eh ninguna parte.

Si se quisiera investigar hasta la opinién de
los nifios, se veria que distraidos firmaron una
protesta en contra, como la hubieran firmado a
favor; la cuestién es quien se la presenta o quien
se la pide.

No necesito demostrarlo; esto se ha visto.

; 1la habido algGn conflicto, alguna explosién
de odios contra el gobierno, contra cualquiera de
nosotros, contra cualquiera de los que apoyan
el proyecto? No la hay, no la ha habido abso-
lutamente: todos comprenden que es una ley «(ue
tiene gue darse para poner a la Reptblica Ar-
gentina a la altura de los demés pueblos civili-
zados.

Asi, empleando una expresiéon muy gencral,
puedo decir: es una ley que se cae de su peso,
no esta ni en el poder del Congreso, ni del Po-
der HEjecutivo, ni del pais, dejar que se prodnzea
este hecho: se producira forzosaménte.

No habrd en ello mérito ninguno tampoco El
Onice mérito consistird en las garantias que se
den en la ley, en la distribucién de sus partes,
en los acomodos que se haga de sus articulos,
en fin, en la atencién que se preste a la indole
del pucblo argentino, para que la ley relleje
realmente las tendencias de este pueblo. Ese rera
el mérito.

Pero, cualquiera diria que hemos concluido
con la cuestion de oportunidad. Estamos muy
lejos de haber concluido. Y voy a decir qiiza
una paradoja, pero, seguraments, una gran ver-
dad: los que han preparado la ley de matrimo-
nio civil son los clericales. ; Cé6mo? Oponiéinlose
a las disposiciones mas sencillas. ”

En las fronteras, por ejemplo, no sc tomaba
nota de los que nacian ni de los que morian;
era sumamente defectuoso el censo, no habia
censo. En los territorios nacionales, y en al-
ounas partes de las provincias donde no habia
parrocos, no se tomaba tampoco nota del movi-
miento de la poblacion.

Cuando fui yo al Ministerio de Justicia me
preocupé de esta situacién extraordinaria.

Bn las mismas eiudades pobladas, aquellos
padres que no tenian ereencias religiosas 1o
hacian bautizar a sus hijos, y el Estado no te-
nia eonstancia de que tales niflos hubicran na-
cido. Como se ve, el dia que sc hubiera que-
rido hacer un censo, tomando los documentos
que poseyera el gobierno, nadic habria podido
hacerlo.

Venia de suyo dietar una ley de registro ci-
vil, ¥ ya habia sido presentado un proyeccto por
el sefior Liuis V. Varela en la Camara de Dipu-
tados de la provineia de Buenos Aires.

En tal situaciéon yo procuré que se dietara

- una ley de registro civil, y se dicté. Con moti-

vo de esta ley aparccié la oposicion elerical.
Uno se preguntaba: jcdmo es posible que haya
quién puede oponerse a esto! Y hubo sin em-
bargo manifestaciones y protestas. La misma
bulla que sc¢ haee ahora, asegurando que se
trataba de dictar una ley contra Dios y contra
la Iglesia.

3ien. Estaba por aquellos tiempos el sefior
Mattera en Buenos Aires. Un hombre muy cul-
to, muy inteligente, pero que ecaydé aqui en un
cireulo que lo hizo equivoecarse completamente
respecto a lo que era este pueblo; y el sefior
Mattera, con un inteligencia desenvuelta como
la que tenia, mo hizo otra cosa que cometer
errorcs, gracias a haber sido mal inducido.

Si en lugar de encontrarse con ese cireulo,
se hubicra encontrado en otro, habria apreeiado
probablemente cudl era la situacién del pais v
no se habria propuesto hacer lo que no podia
hacer.

El sefior Mattera quiso influir sobre el modo
¢6mo habia de darse la ensehanza en las eseue-
las normales. Pero, no solo eso; el sefior Mat-
tera creyé que cra un deber del gobierno ar-
gentino atender las observaciones de aquellos
que insinnaban que las maestras debian tener
tal o cual religion.

Fn esa época el pais estaba inundado de
maestras norteamericanas, que venian con dos
cosas: comn su eiencia por un lado, y eon su in-
diferentismo o protestantismo por otro. El go-
bierno no tomd més que una parte, la instruec-
cidén, que era lo que necesitaba.
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Este era un hecho ya, y el sefior Mattera
pretendia que yo, nada menos, habia de ser
quien cambiara estas cosas y exigiera a las pro-
fesoras normales que fueran catélicas.

Al prineipio no lo entendia, sefior presidente,
de tal manera me parecia extraordinaria la pre-
tensién; pero, cuando menos lo esperaba, me
¢ncontré con una confabulacién de obispos y
una invasién de protestas en todas partes, a
propésito de escuelas normales. ;Cuil fué el
resultado? La suspensién de Clara v las me-
didas contra del obispo de Salta.

Todo lo que quiso el nuncio hacer ro lo ha
hecho. Las ecscuelas normales nunca bhan es-
tado en mejores condiciones que ahora, més
lenas de maestras disidentes, dandose por ellas
una excelente educacién. Lios obispos no chis-
tan, o lo hacen en una forma tan completamen-
te inocente, que sus doecumentos, para lo Qnico
que sirven es para que rian los mismos feli-
greses. (Risas).

Con motivo de la ley de educacién, se levanta-
ron también los niflos, las escuelas, los clerica-
les y las sefioras, hubo manifestaciones de toda
especie, sermones como los que se predican hoy
en las iglesias, con el mismo éxito: completa-
mente nulo.

La ley de educacién se dictd y ahi exta pro-
duciendo sus efectos, sin que haya habido la
menor molestia ni la menor extorsién.

Tenemos cntonces: 1° «Registro civi's, que,

si no existiera ahora, lo reclamarian todns de la
manera mis violenta; 2° «La ley de educaciény ;
3? «Apaciguamiento de los obispos y una situa-
¢ién completamente tranquila y un proyecto de
matrimonio civil.»

Si los obispos se hubieran callado, si los ma-
nifestadores se hubieran quedado quietes cuan-
do se traté del registro civil, probablemente se
pasa eso, y, con nuestra indolencia natural, un
poco heredada de nuestros padres los espaifio-
les, habriamos dejado andar el tiempo v no se
habrian producido todos estos hechos.

Liuego, la ley de matrimonio ecivil es 1 pro-
ducto de la actitud de los clericales. (1'7sas).

Sefior presidente: parte de estas victorias me
corresponde a mi personalmente.

Aprovecharé esta circunstancia para seclarar
que ni un sélo momento he dudado de la bondad
de los propésitos que tenia al hacer todo esto;
que, con la méas grande y completa confianza,
si me volvieran a poner en las mismas circuns-
tancias, procederia del mismo modo, y que creo
que sirvo perfectamente, en ese sentido, los inte-
reses, el progreso v desarrollo de mi pais. Aho-
ra, cometeria un eror si creyera que este es el
efecto de mi accién individual.

Sefior: cuando en una nacién comienzan a
hacerse estas manifestaciones, una idea que se
encarna o que se propaga mor un individuo, no
le pertenece en exclusivo; ¢l la ha recogido en
el mismo pueblo en donde esté.

En ese sentido, todo hombre es un productor,
toda idea es una emanacién.

Nadie puede atribuirse, por lo tanto, la res-
ponsabilidad o el mérito por los heehos, ni de-
cir: «Yo he sido el autor de este proyecto.» «Yo
hice sancionar tal ley.» «Tal codigo puede llevar
mi nombre.» «Tal reforma me pertenece a justo
titulo.» Todos estos son errores; las leyes no
deben llevar sino los nombres de los pueblos o
el de las épocas.

Y digo esto, a propdsito de algo. que acabamos
de oir.

Se ha censurado que se ponga el nombre de
Napoleén al Cédigo Napoleén. Me bastaria decir
esto a los que extrafian semejante hecho: «B6-
rrenlo si pueden! El Cédigo Napoledén se llama-
r4 Cédigo Napoleén, toda la viday Y no se
llamarf asi con eompleta injusticia, sefior presi-
dente. Yo no soy de los mas apologistas de Na-
poleén: eso debe inferirse del origen de mi
sangre.

Pero vo he leido, entre las cozas que se dicen
de Napoleon, para clogiarlo, este hecho: que no
siendo abogado, no siendo perito en ninguna de
las materias que trata el Cédigo Civil, trabaja-
ba, estudiaba, asistia a las reuniones que tenian
los abogados para discutir el eédigo y hasta daba
opiniones, casi siempre acertadas.

Muy bien, sefior. Con las ideas sueede lo que
con los euerpos que descienden. Hacen tanto
mis efecto cuanto de més alto caen. La veloei-
dad se aumenta con ¢l cuadrado de la distancia,
y los efectos producidos no son proporcionales
a la masa solamente sino al espacio recorrido.

En virtud de esta ley, una palabra de Na-
polebn mno ecra una palabra de cualquiera ;
no era una opinién; era una orden. Y, en
cse sentido, el Cédigo de Napoledén se debe a
Napoledn; porgue la influencia de Napoledn lo
hizo. De otra manera hubiera sucedido tal vez
con la eomision codificadora lo que sucede con
la Convencion de Buenos Aires: que no acaba
nunca la reforma de la Constitucién.

Asi, pues, el Cédigo de Napoleén es de Na-
poledn.

La ley esta que discutimos, se llamara, pues,
Juarez-Posse: lo que se quiera. Serd una ley de
la époea; lo méas justo seria llamarla la ley de
tal periodo de gobicrno. _

;: Es impropia de cste periodo de gobierno es-
ta ley de matrimonio civil? De ninguna manera.
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i Qué es el presidente Juarez? Ia sido elevado
al gobierno por el Partido Liberal.

¢ Cuéles son las opiniones del presidente Jua-
rez en estas materias? Son conocidas: todavia
estd vibrando su discuso relativo a los semina-
rios, que hizo el efecto que se sabe. lia medida
propuesta en las Camaras y apoyada por ese dis-
curso, se sanciond.

i Cudles son los antecedentes del presidente
Juirez en la division de los partidos?

De la Cérdoba, que era ultramontana, beata,
religiosa, no quedan ni vestigios: deniro de poco
serd necesario ir a buscar en los anales universi-
tarios lo que era la Cérdoba antigua. Ahora es
un pueblo liberal.

i Cuando ha comenzado esta modificacién en
la provincia de Cérdoba? Comenzé con el doe-
tor del Viso, es decir, siendo ministro Juirez, y
continud enérgicamente, victoriosamente hasta
transformarse del todo en la gobernacién de
Juarez.

Sefior presidente: cuando el partillo liberal
de un palis levanta un nombre, sostiens un can-
didato y lo lleva al més alto puesto, ; qnién puede
pretender que sea un anacronismo, li produec-
cién de hechos de cardcter liberal ba,o un go-
bierno presidido por el representante el parti-
do que ha triunfado con esos principins?

5 Cull es el ministro del presidenie actual?
El doetor Posse. Ahi se tiene la prucba de que
tampoco, por lo que a &l haee, puedr hablarse
de anacronismo.

Sefior presidente: yo voy a hacer también, co-
mo los sefiores que me han precedido. historia.
Necesito hacerla. No es el deseo de imitar sim-
plemente a los que han hablado antes. Necesito
hacerla, porque un discurso, cuando s ha pre-
parado, es un organismo y no estd en la facul-
tad del que lo pronuncia, ni descomponerlo, ni
renunciar a los complementos que han de ser
base y apoyo a futuras deducciones.

Pero no tengan temor los sefiores senadores
de que comience por Adéan, al cual mi estimable
amigo el erudito senador por Cérdoba, doctor
Funes, asigna solamente once costillas «n uno de
los lados y doce en el otro... (Risas)

Sr. Funes. — No he dicho eso.

Sr. Ministro del Interior. — Pequeii, defecto
que no se ha transmitido a la raza, 2l mismo
tiempo que el pecado original; de lo cual debe-
mos congratularnos.

No voy a hablar tampoco del Area de Noé,
aquel buque colosal del tamafio del T.eviathan,
que encerrd toda la fauna del mundo.

Me quedo admirado ante el poder inrefble de
Noé y de sus hijos que tuvieron la paciencia de
ir hasta los confines de la tierra a recoger los

animales de todos los paises y de todos los eli-
mas, eligiéndolos entre los limpios, machos y
hembras, y trayéndolos después, como corderos,
0 no sé eémo, a un sitio dado para embarcarlos
en el dia designado, con todos los alimentos ne-
cesarios y haciendo ciertos acomodos entre ellos
para que no se pelearan. (Risas). Me quedo sor-
prendido ante las disposiciones inecreibles que
tendria esta Arca para impedir que los zorros
comiesen a las gallinas o los gatos a los ratones;
me admira la sumisién de los tigres, para vivir
en completa paz con los demis animales a los
que habrian podido devorar, y, sobre todo, me
maravilla el admirable conocimiento de Noé y
de sus hijos para poder determinar los sexos de
los animales impuros, de los infusorios, de los
insectos y de los moluscos. Tendria si que repro-
chéarsele un poco el que hubiera considerado que
fueran animales puros, v por tanto elegibles para
ser embarcados en el Arca, los microbios del c6-
lera que andan haciendo de las suyas por todas
partes. (Risas).

No hablaré tampoco de la Biblia, ni diré lo
que dicen muchos catdlicos de ella; que es el li-
bro méas inmoral; y que donde no es inmoral es
absurdo, y donde no es absurdo es escandaloso.
No diré lo que dicen, porque para mi amigo Fu-
nes es el libro de los libros, el libro santo. No
diré tampoco que no se debe poner en manos de
una nita; yo mismo he tenido estremecimicntos
al ver los horrores de aquel libro; pero eso debe
ser respetado, porque muchos lo respetan.

Yo lo que voy a hacer al hablar de la historia,
s eitar lo que puedo encontrar en todas partes,
aquello que tiene comprobacién en diversos li-
bros, sobre lo enal no puede haber ya controver-
sia, porque lo Jlemas que acabo de mencionar es
la leyenda de la religién catdlica, como la que
tiene toda religion.

Yo, seilor presidente, tengo respeto por la ra-
z6n humana, y respeto por la historia. Creo que
el cristianismo ha producido grandes beneficios
en la tierra...-— veo sonreirse al seiior senador
dcl Valle—: tengo respeto por la historia cuan-
do me parece que dice la verdad y cuando cuen-
ta hechos que encuentro razonables.

Como conocedor de alguna parte de la histo-
ria, seflor presidente, no puedo negar la influen-
cia que ha tenido el eristianismo sobre la civili-
zaeidn; y aprovecho esta oportunidad para
declarar, no como creyente, porgne no necesito
hacerlo, sino ecomo apreciador de los datos histé-
ricos, que indudablemente el eristianismo ha si-
do una reforma social de inmensa transecenden-
cia en el mundo; que su doetrina es pura; que
sus prineipios son grandes; que la caridad que

ensefia es una de las dotes del hombre que mis
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lo enaltecen; en fin, que esta rehgién, en sus
prinecipios, ha sido una verdadera ronquista pa-
ra la humanidad.

Todos los eseritores de cualquier secta, de
cualquier religibn que sean, proclaman la exce-
lencia de las doectrinas del eristinnismo — esto
nadie lo duda, nadie sostiene lo contrario; pero,
estos mismos escritores afirman (e las conse-
cuencias que los hombres de la lg¢lesia han sa-
cado del eristianismo puro, han sido causas de
atraso para las sociedades humanas

En efecto: si el cristianismo ha sido una
bendicién, el ultramontanismo, que es su con-
secuencia y el ecatolicismo aposrelico romano
que se ha formado a su sombra, ban sido fa-
tales para el mundo, fatales pava la misma
Iglesia. Espero, en el curso de este debate,
demostrar lo que vengo anunciando, de tal
manera que s¢ vea por la imparcialidad de mi
exposicion y por la frialdad de¢ mi andlisis.
cémo la verdad sale sin mnecesidid de hacer
esfuerzos.

El cristianismo sabemos que naeié indepen-
diente del Estado y «distinto» del tistado, segin
la declaracion formal de parte de Jesucristo y
sus apodstoles que no querian tener nada con
el Estado, ni pretendieron jaméas tener en su
tiempo el dominio temporal. El deseo de domi-

nio ha sido muy posterior, ha venido poco 2 |

poco.

Cuando aumenté el niimero de -reyentes, se
hizo del eristianismo una fuerza, v cuando en
virtud de existir esta fuerza los gr-biernos tem-
porales quisieron aprovecharla y se juntaron
con ella, el consorcio de los gobicrnos con este
elemento daba autoridad a éstos v daba fuerzes
al eristianismo.

De aqui resulté la tendencia dc este poder,
que hasta entonces se habia considerado sim-
plemente espiritual: la tendencia n convertirse
en poder temporal.

$Puedo yo hacer por esto, una acusacién a
los hombres que dirigian la Iglesia eristiana
de ese tiempo? De ninguna maners.

i El hecho es completamente natiral! Si eual-
quiera de mnosotros hubiera sido director de
la Iglesia en ese tiempo, habria precedido exae-
tamente lo mismo.

¢ Quién rehusa una fuerza que ve le ofrece?
No puedo afirmarlo de una manera categérica;
pero puedo decir, como una gencralidad, que
la tendencia al dominio temporal no les vino
& los hombres de Iglesia, sino en los tiempos
de Constantino.

Constantino buscé el poder de 1a Iglesia, que
entonces se habia extendido mucho, y la Igle-
sia buseé el apoyo del poder temporal.

i Por qué buscd Constantino y los demés em-
peradores y monarcas buscaron después el apo-
vo de la Iglesia catdlica? Porque adquirian de
ella lo que necesitaban: autoridad. ;Y por qué
la Iglesia admiti6 este consoreio? Porque los
reyes, el poder temporal, le daban lo que ne-
cesitaba: fuerza. Pero una vez realizado este
consorcio de la fuerza con la autoridad moral,
iqué debia resultar? Lo que ha resultado: que
cada uno queria predominar. La Iglesia decia:
;por qué el poder temporal ha de tener el do-
minio civii, si yo puedo tomarlo? Y el poder
temporal también decia: ;por qué la Iglesia
ha de tener el poder espiritual que es una
fuerza, si yo puedo adquirirlo? Y tenemos en-
tonces cunatro siglos de esta lucha — ;y quién
sabe cuintos més! — entre el poder espiritnal
v el poder temporal, ganando unas veces uno
Yy otras veces otro.

Después de Constantino, y ya euando la Igle-
sia catélica habia tomado grande imperio en
el mundo apoyindose en la fuerza, vino la
época sombria de la Edad Media.

No voy a entrar a referir todo lo que su-
cedié en la BEdad Media; voy a preguntar sim-
plemente a todos los que me oyen: ;qué es lo
que caracteriza la Edad Media?

Cualquiera, por ignorante que sea, puede
contestar qué es lo que caracteriza la KEdad
Media. Tedos contestaran esto s6lo: el dominio
de la Iglesia; y, sin embargo, al frente de esos
siglos estd escrito este letrero: oscurantismo,
perseeucién, depresion de la dignidad humana,
retroceso de la humanidad hacia una civiliza-
cién mas embrionaria.

Sefior presidente: se puede extrafar que yo
hable de esto; pero los oradores que me han
precedido en la palabra me han dado derecho,
tratando la misma cuestién; es por lo tanto
natural que yo sostenga también mis ideas.

Se dice que la Iglesia eatdlica — va se sabe
lo que yo entiendo por la Iglesia catélica — ;
los hombres de Iglesia han sido en todas partes
el apoyo del e¢lemento liberal, han sido los sos-
tenedores de la libertad, los que han suprimido
la esclavitud, los que han dado dignidad a la
mujer.

Por lo que hace a la libertad, esta afirma-
cién es completamente falsa. La Iglesia ha he-
cho lo que ha tenido que hacer al fomentar
la libertad en aquellos paises donde los go-
biernos la fomentaban, y se ha aliado con los
tiranos en aquellos paises donde le convenia
ser aliada de la tirania. El aliado era fiel o
no; nunca fué leal. Se aliaba con un monarca
para hacerlo desaparecer, si podia.

&
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Pero pregunto: ;jqué ha hecho en todos los
pueblos? ;Cual ha sido la aeeién politica de
las asoclaciones religiosas, del elemento reli-
gioso, en frente de las tiraniss en América,
en frente de las tiranias en 1odo el mundo?
;Qué ha hecho, durante la tirania de Francia
en el Paraguay, por librar de olla a ese pue-
blo? ;Qué ha hecho aqui mismo, durante la
tirania de Rosas? ;Qué hace cen Venezuela?
;Qué ha hecho durante la tirania de Guzméan
Blaneo? ; Dénde se la ve levantando la bandera
de la libertad para ayudar a los pueblos en
la conquista de sus grandes prineipios?

Lo que ha hecho la Iglesia ¢n su constante
lucha con el poder temporal, J¢ que ha hecho
en beneficio de la humanidad — que dicen
todos los grandes autores que no ha sido men-
cionado por los clericales y que yo meneiono
porque tengo imparcialidad en «l debate... si,
sefior —; ¢s esto: la libertad humana debe algo
a la Iglesia, precisamente como un resultado
de su lucha con el poder temporal.- ;Qué es
lo que le debe? Lie debe haber impedido que
se forme un imperio universal, que las grandes
potestades de la tierra absorbicran y domina-
ran la universalidad de las naciones.

;Y qué es lo que les debe a las monarquias
absolutas el mundo?

+Qué al poder temporal?

En materia de libertad, haber impedido que
la Iglesia tomara un predominio universal. De
la lucha de estos dos elementos, el poder tem-
poral ¥ el poder espiritnal, ha resultado este
equilibrio.

Eso es lo provideneial, eso rs lo que debe
haber hecho Dios, esas son las 'eyes naturales
que dominan ¢l mundo social.

De este poder absorbente, tenaz, persistente
de todos los siglos y de todas las épocas; v de
este otro poder despético e intolente, que se
llama poder temporal, ha resultado la tensién
de dos electricidades en medio de las cuales
se mantiene la libertad de los pueblos.

Después las guerras religiosas, jqué signifi-
cado han tenido? ;Para qué han servido? Para
matanzas de les hombres y nads mas.

;Cual fué el objeto de la guerrra de las cru-
zadas?

Si se examina su origen, s¢ encuentra una
trivialidad: ir a conquistar el Santo Sepulero.
;Para qué? ;Con qué necesidad?

Véase cual fué la tramitacion de esa guerra.

Los pobres nobles, medio tonins, se armaron
de pies a cabeza y llevaron sus vasallos, sus
eselavos, la gente de sus tierras, y los hombres
de la Iglesia se quedaron con las tierras de
los pobres cruzados.

Y después, cuando los cruzados volvieron
cargados de gloria, ayudados por los rezos de
los hombres de la Iglesia, cuando los sarrace-
nos se apoderaron del Santo Sepulero y los
reyes quisieron reconquistarlo, acudieron a los
hombres de la Iglesia y éstos les contestaron:
«La Iglesia esti pobre; si queréis reconquistar
el Santo Sepulero hacedlo con vuestros recur-
sos.» Laurent lo dice y no falsifica la historia.

Después de aquella época sombria, viene la
époea del renacimiento, precursora de la re-
forma. Quiza, entre los seflores que me oyen,
haya algunos que crcan que yo soy partidario
de la reforma, y que le atribuyo todas estas
ventajas con que la adornan sus panegiristas,
llegando algunos hasta afirmar que ha dado
libertad al mundo. No, sefor. Yo diré tal vez
méas adelante lo que creo de la reforma, que
fué también un producto de la evolueidén social.

El renacimiento preparaba, pues, la reforma.

El estado deplorable a ¢ue habian llegado,
sobre todo, las costumbres de los clérigos, las
exageraciones de la Iglesia, poder sin contra-
peso, porque si bien lo tuvo grande en la alta
esfera de la politica, no lo tenia en lo pequefio,
la disolucién de las costumbres y hasta los
erimenes cometidos en nombre de la Iglesia
habia producido efectos desastrosos, y la re-

volueién se imponia.

No tengo bien presente, y puede corregirme
alegGn sefior senador si me equivoco. Entiendo
que antes de la reforma, ya habia habido ecis-
mas en la Iglesia catdélica; crco que se habia
separado de la Iglesia de Roma un gran nua-
mero de adeptos; hubo en un tiempo corto, es
verdad, dos papas, uno de Ocecidente y otro
de Oriente; pero aquello fué nada, en presen-
cia de la reforma.

La Iglesia estaba en grandes conflictos. La
desmoralizacién habia sido sumamente grande,
como he dicho; los sacerdotes escandalizaban
al mundo. Y ya que de matrimonio hablamos,
diré que los sacerdotes reformados se casaban
fuera de la Iglesia, civilmente.

La reunién del Concilio de Trento tuvo lugar
entonces. El Coneilio de Trento fué aquella
congregacion de hombres, ilustres los mas, que
tomaron a su cargo la revisién de todo lo que
afectaba a la Iglesia, a sus dogmas, a sus prin-
cipios, a sus disciplinas; pero puede decirse,
que el objeto del Concilio de Trento fué la
preparacién del mundo catdlico para resistir a
la reforma que germinaba en Inglaterra, Ale-
mania, eteétera.

Lastima que este eoncilio no haya tenido una
clara visién del porvenir y no hubiera podido

L
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disponer de una tranquila serenidad sin hallar-
se bajo la presién de conflictos politico-.

El Concilio de Trento, el mas notable de to-
dos los concilios, ha imitado a los otros, en esto
de sancionar ecosas completamente inntiles y
doetrinas que choean con la inteligencia hu-
mana. Las sanciones triviales u opresivas de
los otros concilios habian preparado fambién
en parte la reforma que estallaba. El (‘oncilio
de Trento se reunié bajo los auspicios del po-
der temporal. Durd, sefior presidente, dizciocho
anos e interrumpié dos veces sus sesiones, una
de ellas a causa de una epidemia. Tuvn todos
los caractercs de las grandes asamblea:, todos
sus movimientos eran exactamente iguales a los
‘de los cuerpos turbulentos: parecia en sus sesio-
nes una reunién de convencionales exaltados.

Ocurrieron en aquel concilio todos los inei-
dentes que ocurren en las asambleas en tiempo
de revoluciéon. Este concilio concluyé por des-
hacerse, por desbandarse, v aunque no entre
precisamente en cl método de mi discurso, tra-
tar aqui este punto, hablaré de una de las can-
sas por las cuales se ha resistido tanto tirmpo en
muchas naciones, la adopeién de las disposiciones
del Concilio de Trento, respecto al matrimonio.

Fué por el cardcter que tuvieron las altimas
sesiones de aquel concilio, celebradas con todos
los apremios y todos los apuros de tiltima hora;
exactamente como sucede hoy en nuestras se-
slones de prérroga, deseando irse cada uno de
los prelados, y hasta se dice que, no habia ni-
mero sufictente para sancionar los gravisimos
puntos tratados en sus tltimas sesiones, Qne
hubo luchas violentas es evidente. Tras de una
de ecllas, al salir, dos preladog del cone:ilio se
fueron a las manos ¥y en la sesién siruiente
hubo reclamos, protestas y discusiones acaloradas.

Con motivo de la proposicidén de eximir a los
saccerdotes de toda carga publica para ¢! sostén
del Estado y de darles privilegios y preeminen-
cias en todas las naciones catdlieas, purs la le-
gislacion del concilio era para el mundo cris-
tiano, hubo también de desbandarse el coneilio.

Creo que el cardenal de Liorena, qu- era =l
representante de Francia en el coneilio, deelard
«que los delegados de Francia no podian proe-
sentarse a tomar parte en el debate, sin saber
la opinién de su gobierno.»

Se demord esto, mientras se consultd la opi-
nién de ¥rancia, y los delegados de ¢ ta Nu-
cién rceibieron orden de retirarse si se insistia
en ¢l propodsito. Bajo esta amenaza, los del con-
cilio transigieron y solamente se tomé una re-
solucién, mandandg que se tuviera eicrtos mi-
ramientos con los eclesidsticos.

Con motivo del matrimonio clandestino, oeu-
rrié una cosa analoga. Uno de los grandes dig-
natarios, que haeia parte del coneilio, dijo: «gque
conocia la opinién de la mayoria y que esi
opinién no le permitia presentarse en la sesion
en que tal punto se tratara, porque él era com-
pletamente opuesto a la opinién dominantes.

Como se trataba de una entidad, esta oposi-
cién no era de desdefarse, y también respecto
al matrimonio clandestino hicieron un acomodo
en el concilio, exactamente como nosotros ha-
cemos nuestros arreglos en antesalas, para que
las cosas pasen de un modo dado. Lo que de-
claré respecto del matrimonio clandestino, fué
lo siguiente: «que quedaran subsistentes los
va hechos, pero que, en adelante, no se admi-
tiria la validez de otros.»

De este modo se adoptaron las disposiciones
del Conecilio de Trento. Cuanto acabo de decir
es auténtico, es exacto. Lo he visto en un libro
que no puede ser rechazado ni criticado por los
clericales: en la Historia de la Iglesia, eserita
por el barén Herion; obra cuyo espiritu es ente-
ramente clerical.

Y bien, sefior: esas leyes tienen trescientos y
tantos afos de existencia v han sido saneciona-
das del modo que dejo expuesto, con todos los
caracteres de la sancién de las leyes entre no-
sotros. Més todavia, con menos ilustracién, vy
tratando sobre asuntos que estin menos al al-
cance de la inteligencia humana.

;Y se pretende que estas son leves de Dios?

Y cs en nombre de esas leyes, que la autori-
dad eclesiastica quiere gobernar el mundo en-
tero, imponerse a todas las naciones con una
legislacién no solamente vieja, sino completa-
mente inutil e Inaplicable a las sociedades cul-
tas de la actualidad! Leves sancionadas por
mayorias accidentales, por votaciones que po-
dian ganarse o perderse, segOn la asistencia
de un ntmero mayor o menor de delegados,
segtin un gesto de Carlos V, o una manifesta-
cién de mal humor de Francisco I o de los mo-
narcas de aquel tidmpo!

En una palabra, sc pretende gobernar eter-
namente el mundo con esas leyves que se inspi-
raban en el buen o mal humor de los reyes po-
derosos, o en el capricho de un magnate, y que
podian sancionarse o no, como sucedid en ol
caso del matrimonio clandestino y como suce-
di6 en el de las excepciones que se tratd de
hacer en favor de los sacerdotes para librarlos
de las cargas del Estado!

Esto es evidente: si en el caso que he citado
hubiera el conecilio pretendido sostener sus opi-
niones, se deshace, se disuelve, porque los de-
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legados franceses v los que los seguinn, lo aban-
donan y cntonces no habria habido tales leyes
de Dios!

Por otra parte, las disposiciones del Concilio
de Trento, jcudndo fueron leves para las na-
ciones? No lo fueron desde que ¢l coneilio las
dictd, ni porque ¢l las hubiera sancionado: so-
lamente fueron leyes, euando ad¢qnirieron el
caracter ecivil, cuando las aceptaron los gobier-
nos, cuando las proclamaron los monarecas,
cuando fueron introducidas, en fin, por el mi-
nisterio del poder temporal en las naciones; en
nna palabra, cuando fueron leyes civiles! Y si
el poder civil las ha aceptado, el poder civil es
también el que puede abandonarlas. 3i el poder
civil ha aceptado el matrimonio relizioso como
lo instituy6 el Concilio de Trento, o5 ¢l mismo
poder ecivil, con la misma soberania que tuvo
entonces para aceptarlo, el que pucde derogar-
lo ahora, modificarlo o substituirlo, sando del
derecho inalienable que tiene emanado de su
propia soberania. (Aplausos).

Las disposiciones del Concilio de Trento acep-
tadas por los monarcas, no fueron tampoco
aceptadas asi en general. Es evident que cllos
no aceptaron las teorias del eoncilio, aceptaron
solamente las disposiciones que tenian aplicacién
directa al desenvolvimiento social d¢ la época.

Por lo que hace al matrimonio, sciior presi-
dente, se sancionaron en el Conecilio de Trento
cosas muy originales.

En ese Concilio se¢ ha sancionado la ley vi-
gente, caida en parte en desuso para la Tglesia
v restablecida en su vigor por nuestro Cédigo
Civil, que no hizo sino mandar que se tuvicra
por parte de su texto, salvo excepeiones vy ex-
clusiones que resultan de los numerosos artieu-
los contradictorios.

Lios cénones relativos al matrimonio han sa-
lido del Concilio de Trento acompaiados de
estas curiosas declaraciones:

1* «El estado de virginidad es cl estado per-
feetoy. jAnatema a quien no lo erca!

2% Kl celibato es un estade menos perfeeto
que el anterior». ; Anatema a quien no lo erea!

3* «El matrimonio de ningtin mcdo o5 un
estado perteetos. jAnatema a quien no lo crea!

Y con semejantes proposiciones, s1 Tueran a
seguirse las teorias del Coneilio de T'rento, digo
vo: ;Qué seria de la humanidad? Si el estado
perfeeto es la virginidad, el menos imperfeein
el eelibato, y el de ninguna maner: perfecto
el matrimonio, la humanidad esti condenada a
vivir en la imperfeceidn, y las relu-iones na-
turales, aquellas que responden de la forma-
ciéon de los pueblos, estan completan ente con-

i

denadas. Es verdad que el Coneilio de Trento,
aparte de estas declaraciones que son puramen-
te tedricas, sancioné en seguida el modo como
habia de hacerse esta cosa imperfecta que se
llama matrimonio y que es tan neeesaria, tan
indispensable para el aumento regular de la
familia humana.

El Concilio de Trento, que declaraba que el
estado de virginidad era el estado més perfee-
to, iba en contra de los apdstoles, que, como se
sabe, eran casados y tenian con el nombre de
hermanas, mujeres que los acompaiiaban y los
seguian por todas partes, excepto San Pablo,
quien deelaré que no queria levar mujeres
para evitar que lo perturbaran en sus medita-
ciones. (Risas).

Con estos antecedentes ma pregunto yo: ;qué
es lo que ha buscado la Iglesia desde que se
apoy6 en el poder temporal? Lo que ha bus-
cado es dominar, dominar al mundo por medio
del poder temporal.

Su poder espiritual no reconoce fronteras.

Cuando el sefior senador describia los carae-
teres del pueblo judio, todos los que le oiamos
pensidbamos: esta refiriéndose al poder del Papa.

Los caracteres eran comunes: todo lo que ha
dicho el sefior senador respecto a los judios era
aplicable al poder espiritual del papado, a esta
seminacién que constituye la Iglesia.

iPero no es un poder puramente espiritual,
tranquilo, inocente, inofensivo!

Es bajo la direecién de sus actuales jefes,
un partido beligerante, agresivo, tenaz, persis-
tente, que amenaza a todas las naciones en la
forma mas perjudicial para ellas, porque ataca
sus instituciones, para conseguir sus propdsitos.

Durante los siglos que han pasado, este po-
der espiritual ha recurrido a todo, a hechos
horrendos, a matanzas, a excomuniones, a la
deposicion de monareas, a desligar a los stb-
ditos de su juramento de fidelidad a la auto-
ridad y a la patria, a encender la guerra civil
en todas partes sin la menor preocupacién. Ha
recurrido a la Inquisicién, cuya defensa se hace,
para vergilenza Me la humanidad, por los ultra-
montanos, sin excluir al mismo Papa Pio IX.

Y, ;qué fué la Inquisicién? Todo el mundo lo
sabe; pero, ¢s necesario buscarle una férmula.
Era una corporacién destinada a ayudar a la
Tglesia en sus fines particulares de conquista y
dominio y a los poderes absolutos en su opre-
sién y sus iniguidades.

Y cuél era la base de este llamado Santo
Oficio?

Las pasiones mas degradadas de la especie
humana: la delacién y la traicién. ;Los fines?
La opresién y la ambicién de mando. ;Los me-



422

CONGRESO NACIONAL

Septiembre 11 de 1888

CAMARA DE SENADORES

452 Reunién. 43% Segién ordinaria

dios? jLa crueldad, la tortura! ;Y esto se de-
fiende! jTodavia tiene defensores la Inquisi-
cion! (Aplausos).

Un poder que ha recurrido a estos medios de
dominio es indiseulpable; por eso he dicho que
a los propagadores de la doctrina evistiana. a los
fundadores de esta disciplina de la Iglesia es a
quienes se¢ debe las grandes lecciones que nacen
de los horrores sufridos por la humanida 1.

Es verdad también que haela la Iglewa sus
excepeiones, que no deponia monarcas sicmpre;
no los deponia cuando no podia (Risas); deponia
monareas chicos; pero con los grandes transigia,
como transigié respecto al matrimonio civil ¥y
al divorcio con Napoledn.

En vez de predicar el evangelio en tod:s par-
tes, cuando le convenia predicaba la :uerra
civil. Ahi estan todos los documentos. St pro-
teccion a los gobiernos era de esta maner:.

Decia a los catdlicos de todos los paises:

«j Respetad el poder constituido, respetad sus
leyes!s Pero, afiadia, «excepto cuando esas leyes
se opongan a las leyes de Dios v de la Telesia.»
Y, ;a quién correspondia sancionar euando eran
contrarias a las leyes de Dios y de la Jilesia?
Naturalmente, al poder espiritual.

De modo que, por esa concesidn apwrente,
venian, en realidad, a quitar derechos & todos
los pueblos, en teoria a lo menos.

En vez de predicar ¢l evangelio, prelicaba
el perjurio y la desobedieneia, exactamentc como
estan haciendo ahora. Es verdad que ahora no
producen ningin efecto; los feligreses que los
oyen sc quedan como si nada hubieran oido.
Pero, otro era el efecto en aquellos tiempos, en
que una prédica producia un levantamiento,
ponia las armas cn la mano a los ciudadanos y
amenazaba la vida de los gobernantes v ¢l poder
de los gobiernos.

Ahora podemos dejar declamar al padie Jor-
dan y a fray Mareolino Benavente. Docimos
acerca de sus sermones: estdn mas o menos bien,
no importa nada. Ahi estin predicando ayer,
anoche, todo:. los dias, en eontra de la soberania
del pueblo argentino, en contra del Congreso,
como ha dicho el sefior senador, sefialando a la
execracién de todo el mundo las personas de los
senadores y de los ministros.

Ante esta tropelia, sefior presidente. ;qué
hacemos mnosotros? Tomamos una medida de
gran politica: no hacemos absolutamente easo.
( Aplausos).

So pretexto de la libertad de peticién, se in-
troduce al Congreso documentos que podrian
introducirse como simples solicitudes de parti-
culares, en papel sellado, pidiendo algo; pero,
no con este caracter oficial, como de una auto-
ridad dirigiéndose a otra autoridad, usurpando

derechos y prerrogativas que s6lo tiene la Corte
Suprema de Justicia y el presidente de la Re-
piblica, pues, ni siquiera los ministros del Eje-
cutivo pueden dirigirse al Congreso.

Pero, pase como cjercicio del derecho de pe-
ticién, ese documento completamente inatil,
ridiculo, ¥ tan mal redactado que a mi, como
argentino, me lastima, porque me gustaria que
el arzobispo de Bucnos Aires tuviera asesores
que le dietaran documentos bien hechos...
Si se puede deeir mmuy bien eso que quicre el
arzobispo, quien ticne -amigos pue pueden re-
dactarle pastorales perfectamente legibles. Yo
mismo le redactaria, si acaso me lo pidiera, en
el sentido de sus ideas! (Aplausos y risas).

Esto que digo, sefior presidente, no es una
eritica trivial, es una critica formal que hago.

B1 arzobispo de Buenos Aires no puede salir
dieiendo que la soberania se ha declarado sub-
dita de Dios. El arzobispo sabe que el gobierno
argentino no tiene mas medios de declaracion

- que sus leyes y sus convenciones cuando hace

constitueiones.

Y yo pregunto al sefior arzobispo, jen qué
Gpoca convencidén alguna ha declarado gue la
Naciéon sea stibdita de Dios, ni qué Congreso
ha tratado semcjante asunto?

Pero, parece que el sefior arzobispo cree que
redactar documentos es poner las palabras una
tras otra, con lo cual basta. Ya otra vez eseri-
bié una carta al presidente, carta que le fué
devuelta por los términos ineconvenientes en
gque estaba concebida. Y lo peor, sefior presi-
dente, es esto: que ¢l arzobispo no cae en cuenta
de lo que hace: no lo hace por maldad ni eon
mal espiritu; le parece natural, lo hace asi no
méas. (Risas).

Estas afirmaciones que he hecho no son an-
tojadizas. Ellos mismos, los hombres de la Igle-
sia, han escrito su historia, ¥ cualquiera de los
seflores senadores que recorra las Enciclicas,
encontrard no sélo comprobado el hecho, sino
las teorias, y no s6lo comprobadas las teorias si-
no disculpadas, explicadas las doctrinas con una
conviceién clara y hasta vanagloriandose, los
que producen ecsos doeumentos, de las ideas
que los ingpiran.

Si se quiere pruchas, seflor presidente, puedo
darlas.

Sr. del Valle. — Podriamos levantar la sesidén.

Sr. Presidente. — Si estd fatigado el sefior
ministro, podriamos levantar la sesién y con-
tinunar la discusiéon en la préxima.

Sr. Ministro del Interior. — No tengo incon-
veniente. (Aplausos y bravos en la barra).

Sr. Presidente. — Queda levantada la sesidén.

—Eran las 6 y 30 p. m.
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