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Presidencia del doctor PELLEGRINI
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Ministro presente: de justicia, culto ¢ instruecién publica.
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bre, Funes, Gil, Mendoza, Navarro, Nougués, Oliva, Ortega, Paz, Pérez, Pizarro,
Rodriguez (C. J.), Ruiz (H.), Ruiz (M.), Tello y Zapata.

Senadores ausentes, con licencia: Moyano, Ortiz, Rocha y Rodriguez (M. F.).

Senadores ausentes, con aviso: Iiaibiene y Gollan.

SUMARIO

1.—Asuntos entrados.

2.—Mocién, aprobada, del sefior senader Ruiz (M.)
para tratar después del asunto en debate un pro-
vecto de ley cn revisién acordando nn subsidio a
un asilo de la provincia de Catam:-ea.

3.—~Contintia la discusién del proyecto de ley refor
mando la legislacién sobre el matrimonio.

—En Buenos Aires, a scis ¢ Septiembre
de mil cchocientos ochenta y och, reunidos en
su sala de sesiones el sefior presidente y los
sefiores senadores arriba inseripihs, se abrié la
sesién con inasistencia de los sefiores sena-
dores Baibiene y Gollin, con aviso; y con
liceneia, Moyamno, Ortiz, Rochs y Rodrigues
(M. F.).

Leida y aprobada el acta de la anterior de
4 del corriente (41* ordinaria), se du cuenta de
los siguientes asuntos entrados:

1

Cemunicaciones oficiales

TLia Honorable Cémara de Diputados envia
en revisién los siguientes proyeetos de ley:

Acordando un subsidio de 10.000 pesos para
terminar el Colegio de ITuérfanos (e se cons-
truye en (‘atamarea.

—Autorizando al Poder Ejeeutivo para con-
tratar con los senores Miguel 1. Vucassovieh
y Compaiila el establecimiento de una linea di-
recta de navegacion entre los puertos del Atlan-
tico y Norte de Europa y los de la Reptublica
Argentina. A la Comisién del Interior.

—La misma comunica haber sancionado de-
finitivamente el proyecto, antorizando al Poder
Ejecutivo para invertir hasta 640.000 pesos en
la continuacién de los trabajos para la concu-
rrencia de la Republica a la Exposieion de 1889
en Paris. Al archivo.

Peticiones particulares

Varios solicitan del Ionorable Senado no
preste su aprobacién al proyecto de ley sobre
matrimonio civil. Reservado en Secretaria.

2

Sr. Ruiz (M.). — Entre los asuntos entrados
se encuentra uno venido en revision de la-otra
Camara, por el que se acuerda un subsidio de
diez mil pesos para terminar un asilo de huér-
fanos en la provincia de Catamarca. Hago mo-
eién para que se trate una vez concluya la dis-
cusién del proyecto de ley de matrimonio civil.

—Apoyada esta moeidn, se vota v aprueba.

3

Sr. Presidente. — Continiia la discusién del
proyecto sobre matrimonio eivil.
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Tiene la palabra el sefior ministro d¢ culto.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Piiblica. — Sefior presidente: entro contrariado
a este debate, porque tengo por antagonistas
dos senadores a quienes aprecio, distingo ¥
respeto en alto grado. El sefior senador por
Coérdoba doctor Funes, que fué mi macstro en
derecho candnico y a cuyas sabias lecciones
debo los pocos conocimientos que he adquirido
en esa clencia v las ideas liberales ¢ue aun
conservo y profeso, habiendo muchas veces
oido a mi antiguo macstro en las conversacio-
nes familiares, con la amenidad anecddtica y
chispeante que le es propia, sostener c-ta mis-
mas ideas de libertad; ensefiando sicrapre a
quien queria oirle, que no confundiera la reli-
gién con el sacerdocio; y el sefor senador por
Santa Fe doctor Pizarro, por quien he tenido
especial carifio y aprecio casi desde «que era
nifio v quien, lo digo con placer y satisfaccidn,
ha correspondido superabundantementr a este
carifio eon que vo siempre le he distinguido, sin
perder oeasién de dar piblico testinionio de
ello.

Sin embargo de. esto, sefior presidente,.los
deberes del puesto oficial gue ocupo. y mas
que todo la eonviccidén profunda que 1engo de
que el proyecto de ley sometido por ¢l Poder
Ejecutivo a la deliberacién del Congrieso, una
vez convertido en ley promoverd el progreso
de nuestro pais; ¢l profundo convencimiento
que tengo, sefior presidente, de que es santa v
benéfica esta ley, me da fuerza para «ntrar a
la lucha sin perder la esperanza de que el éxito
me serd favorable.

El sefior senador por Santa Fe comenzd por
haeer la apologia de los pontifices; per soste-
ner que debian ser independientes; por decir
que en la actualidad eran viejos venerables
completamente inermes; nos recordé tambiénr
a Gregorio VII, acabando por decir que su am-
bicién fué un error que ya pasd.

Sefior presidente: como ni los papis ni la
institucién del papado estdn en discusidn, pue-
do ser generoso con cl sefior senador, mi anti-
guo maestro, concediéndole cuanto quiera de-
cir en favor de los papas, y esperamio a mi
vez, por amor a la verdad histérica, que no me
negard que ha habido pontifices que han sido
la vergiienza de la Iglesia y de la humanidad!

Las consideraciones que el sefior senador ha-
cia para demostrar que los pontifices deben ser
independientes y que pueden tener ¢l poder
temporal, son ajenas a este lugar y acaso pu-
dieran tener eficacia si los sometiera » la con-

sideracién del rey de Italia que ocupa las po-
sesiones pontificias.

Los papas, sefior presidente, nunca han sido
fuertes y temibles por sus cafiones; fueron re-
yves de pueblos pequeitos obtenidos por las con-
cesiones de los principes; los papas han hecho
temblar tronos y han tumbado tronos, no con
los cafiones, sino con los formidables rayos del
Vaticano; esos rayos y esas armas (ue eonser-

! van en sus manos enflaguecidas y que han per-

dido todo su vigor gracias a la civilizaeién del
mundo, gracias también a que toda arma se
embota cuando se esgrime demasiado.

Aunque las ambiciones de Gregorio VII v
sus errores como pontifice sean hechos pasa-
dos, no por eso estamos privados de traerlos a
juicio, de traerlos a nuestro estudio, porque
preeisamente el estudio de los hechos pasados
es el estudio de la historia, que es nuestra maes-
tra, que es el espejo inmenso donde se refleja
la humanidad econ sus vieios y sus virtudes,
con sus grandes hechos y con sus grandes eri-
menes.

Sefior presidente: el papado se encontraba
en gran peligro, préximo, tal vez, a su ruina,
cuando el célebre Hildebrando subié al solio
pontificio con el nombre de Gregorio VIL ¥l
fué mas rey, més politico que pontifice y salvd
al papado que, como decia, se encontraba en
peligro, no por los herejes, no por los infieles.
no por invasiones de barbaros, sino por la cs-
pantosa soberbia de los obispos enriguecidos,
omnipotentes, porque eran los consejeros, los
ministros y los confesores de los reyes.

Dominados los obispos, Gregorio VII in-
tenté dominar a los reyes y a los emperadores.
Comenzé por inmiscuirse en las discusiones de
Alemania. No atendido por el emperador En-
rique IV, lo destituy$ en nombre de Jesueristo
vy en nombre de Jesueristo lo deelaré indigno
de gobernar Alemania, y a sus stbditos los
exonerd del juramento de prestarle obediencis
que le tenian hecho. Y Enrique IV tuvo que
ir a Roma a pedir perdén de rodillas al papa
Gregorio VII, para poder continuar imperan-
do en Alemania.

La lucha, sefior presidente, continué con éxi-
tos varios. Unas veces luchando los papas con
los reves y emperadores y otras haciendo eau- .
sa comiin con ellos, como sucedid con la crea-
¢ién de la inquisicidn.

Gregorio 1X la credé y Fernando el Catéli-
co (el catdlico), la introdujo en Espafia. Y cuan-
do las hogueras de ese funesto tribunal adqui-
rieron los horribles resplandores de las lamas,
fué durante el reinado del adusto Felipe II, que
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decia que si su hijo fuera hereje, é1 llevaria
en sus hombros la lefia para que lo qurmaran;
de ese rey, sefior presidente, que tenia tanto
amor a las llamas que devoraban a los hom-
bres, que al gran palacio del Escorial le hizo
dar la forma de la parrilla en que sc asé a
San Lorenzo!

Asi se establecié y asi se desarrollo la in-
quisicion en Espafla; parecia que querinn que-
mar a medio mundo para despotizar a la otra
mitad.

Pero es también indudable, sefior presiden-
te, que desde esa época comenzd a decaer de
su importancia la casa de Austria, desde el
reinado de Felipe II, hasta que esa rama, esa
dinastia se acabd, para que volviese a tener
importaneia la corona de Espaila, bajo el rei-
nado del primer Borbon, Felipe V.

Continuaba asi la lucha, seflor presidente,
hasta el pontificado de Leén X, papa artista,
culto y elegante, pero durante cuyo gobierno
era ya marcada claramente la decadencia del
poder pontificio. Durante el pontificado de
Leén X surgi6é la herejia de Lutero. Lién X
poco caso le hacia a Lutero; al contraro, so-
lazabase con los chistes de su agudo ingeuio.

Su sucesor Clemente VII no quiso celebrar
concilio, como lo hacian todos los poutifices
cuando aparecian grandes dificultades; vy no
lo hizo porque temia que el concilio, como
otras veces, se declarase superior al papa; y
ante este temor, el concilio no se reunic sino
después de su muerte, cuando le sucedié en
el pontificado Paulo III,

Dejaremos, sefior presidente, por el momen-
to, esta historia de las luchas entre el poder
temporal y la Iglesia, para renovarla uego
cuando haga el estudio del célebre Coneilio
Trentino, para continuar contestando a lcs ar-
gumentos que hizo el sefior senador por Cor-
doba.

Recordaba el sefior senador por Cérdob: que
el Congreso de Parani habia sancionado tra-
tados, triunfando el ministerio, sin deber friun-
far; que esos tratados quedaron sin efecto y
abrigaba la esperanza que igual suerte I ca-
bria a esta ley, en el caso de ser sancionada.

Kl sefior senador apenas insinué cuiles nran
esos tratados. Uno era con el Brasil, y si mis
recuerdos no me son infieles, se obligaba el
gobierno de Ia Confederacién a tomar los ne-
gros esclavos que del Imperio se esecapasen, a
custodiarlos y a entregarlos cuando sus amos
los reclamasen. Efectivamente, ese tratado era
oprobioso.

Yo perteneci a aquel Congreso; lo combati

con todo vigor, y si hubiera tenido cien mil
votos, los hubiera dado en contra.

Seglin mis recuerdos, sefior presidente, esos
tratados se hicieron porque el gobierno de Pa-
rana, del cual form6 parte alguna vez el sefior
senador. ..

Sr. Funes. — Pero no en ese tiempo.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Piblica. — Por eso digo: alguna vez.

Sr. Funes. — Es bueno saberlo.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Piblica. — Porque hubieron promesas por par-
te del Brasil, y si no hubieron promesas, por
lo menos hubieron esperanzas por parte del
gobierno de Parani, de obtener auxilios mili-
tares del gobierno imperial para sojuzgar y
combatir a Buenos Aires.

Cuando el gobierno de Parané se persuadié
de que nmada podia esperar en este sentido, no
canjeé los tratados y por eso fueron ineficaces.

El otro tratado a que se ha referido el sefior
senador, es un tratado que creo, no estoy se-
guro, celebr6 e] sefior don José Buschenthal
en representacién del gobierno de Parani, con
Fernando, rey y tirano de Napoles, que did
asilo al papa Pio IX, en Gaeta, no por sim-
patia hacia ese noble anciano, sino por eap-
tarse su gratitud y hacerlo servir a su politica.
Por ese tratado debia mandarnos el rey Ifer-
nando seis mil prisioneros politicos, que tenia
pudriéndose en sus cdrceles. Entre esos pri-
sioneros habia poetas, abogados, médicos, li-
teratos, etcétera. Y era exacto también que
ofrecié hacerlos convoyar con buques de gue-
rra de su reino, debiendo la Confederacién pa-
gar, en cambio de esto, dos millones de pesos
a plazos eémodos y largos.

Sefior presidente: yo era muy joven enton-
ces. La indignacién que me produjo semejante
tratado, me di6 fuerzas bastantes para poner-
me al frente de la oposicién.

El senor senador también pertenecia al Con-
greso de Parana, y es probable que recuerde
que yo interpelé al ministro de relaciones ex-
teriores con todo el vigor de mi alma y que
llegué hasta decirle que me proponia acusar-
lo para que fuera separado de su puesto.

Isa Camara era compuesta de argentinos.
Todos sentiamos la humillacién que para el
pais traeria la presentaciéon siquiera de semie-
jantes tratados; y me parece, sefior presidente,
casi puedo asegurarlo, no llegaron a presen-
tarse al Congreso.

Pero sea de esto lo que se quiera, sefior pre-
sidente, yo me congratulo de que mi antiguo
maestro, en la derrota que probablemente va a
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sufrir, conserve siquiera la esperanza de que
esta ley no tendra eficacia.

Decia también el sefior senador que rste pro-
veeto de lev no tiene razén de ser, que no es
oportuno presentarlo, ¥ sin embargo ol acaba
de presentar otro. Luego, es oportunc legislar
sobre esta materia, y lo demuestro con ia mis-
ma conducta observada por el sefior senador.
Si no fuera oportuno, é1 debié limitarie a im-
pugnar el proyecto y mnegarle su volo y ngo
presentar otro en substitucién de éste.

Decia también el sefior senador que cste pro-

veceto era ildgico, por cuanto siendo :onside-
rado el matrimonio como un simple «¢)ntrato,

lo declara indisoluble.

Yo podria responderle al sefior senador, que
su observacién habria sido oportuna ¢ la dis-
cusién en particular y que, segin obscevo, las
opiniones si no dominan, por lo menos ' e gene-
ralizan en el Senado, no le hubieran hecho
mucha oposicién para que él dé al proyecto
la légica que cree que le falta, pidierdo que
se establezea el divoreio.

Nos decia también el sefior senador algo so-
bre el Conecilio de Trento, algo sobre ¢i deber
que tiene la Nacién de sostener el cul.o caté-
lico; pero como estos argumentos han sido a
su vez hechos y desenvueltos por el s flor se-
nador por Santa Fe, voy a contestarlos euando
conteste — lo que voy a hacer — a dicho se-
fior senador.

El sefior senador por Santa e ha he«cho un
discurso mas bien de politica, més hien de
opositor, que de hombre convencido de las
ideas religiosas que sostiene.

El sefior senador comenzd por decir que casi
podia dejarse sanecionar esta ley, en lu certi-
dumbre de que no habria un tribunal argen-
tino que, producido un caso judicial, 1a decla-
rase con eficacia.

Yo me felicito, sefior presidente, y dnbo fe-
licitar a mi pals, de que el sefior senador haya
abandonado el puesto que ocupaba en la Su-
prema Corte de Justicia, para desempeiiar el
puesto de senador de la Nacién con ¢l brillo
v la elocuencia con que lo desempefia, para asi
evitar que esta ley tan progresista, que esta
ley de libertad, que esta ley que hard honor a
la patria, perdiese su eficacia, por no scr com-
prendida.

El sefior senador decia que yo era el autor
inmediato de este proyecto; que habia silo una
idea persistente en la mente del sefior presi-
dente de la Reptiblica.

No comprendo, sefior presidente, el #lcanece
de esta frase; no sé si se ha querido decir que
el sefior presidente, como Jefe del gabinete,

me ha impuesto sus opiniones; y si esa no ha
sido la intencién del sefior senador, ha podido
bien ser comprendida asi.

Yo debo hacer la breve historia de cbémo
surgié la idea de elaborarse y presentarse al
Congreso el proyecto que se discute.

La idea que domina este proyecto no es nue-
va en mi, sefior presidente. Cuando la provin-
cia de Santa Fe dictaba su ley de matrimonio
civil, yo la manifesté en Cérdoba a varios ami-
gos vy compafieros de profesion en la abogacia.

Méas tarde, siendo ministro, tuve ocasién de
recibir, no una, varias peticiones de individuos
que declan- que no podian easarse porque no
tenian en el pais ministros del culto que pro-
fesaban y le pedian al gobierno que facultase
al jefe del registro civil para que él autorizase
el matrimonio.

Corridas en vista estas solicitudes al sefior
procurador general, aconsejé al gobierno lo
que era natural: que no podia accederse a estas
solicitudes, puesto que el Cédigo Civil s6lo au-
torizaba el matrimonio religioso. Indicaba el
sefior procurador la conveniencia que habria
en reformar esta parte del Cédigo Civil.

A esto se agregaba que muchos extranjeros
se casaban ante los cénsules de su nacién, ha-
ciendo acto nulo de matrimonio; lo que di6
hasta motivo para que el ministro de relacio-
nes exteriores argentino interviniera en esto.

Hablando un dia con el subsecretario de ins-
trueeién piblica, el distinguido e inteligenti-
simo joven doctor Ojeda, le manifesté cuales
eran Jas ideas que en mi concepto, debian do-
minar en esta materia. El doctor Ojeda las
aplaudi6, y aun llegé a pedirme que formulase
un proyecto. Probablemente esta conversacién
trascendié, y un dia llegaba yo al despacho del
sefior presidente, donde estaban los demas mi-
nistros, euando después de saludarme carifio-
samente, me dijeron algunos de ellos: «Lo es-
tamos a usted discutiendo»; y el sefior minis-
tro del interior agregd: «Y yo lo estoy aplau-
diendo.»

No sabia a qué se referian; me lo explicaron.
Con este motivo hablé con el seilor presidente,
le manifesté el alcance del proyeecto, y me dijo:
«lio aplaudo y le autorizo para que formule un
proyecto bajo las bases que indica».

He creido, seitor presidente, deber hacer esta
pequefia historia, para que no se sospeche si-
quiera que el sefior presidente ha intentado
imponer sus opiniones; él no es capaz de eso,
ni como jefe de gabinete, ni como amigo per-
sonal: es demasiado noble para querer la hu-
millacién de sus amigos, ¥y yo soy demasiado
altivo para aceptar semejante imposicion.
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Decia también el sefior senador, mas «ue
combatiendo la ley, haciendo oposicién al go-
bierno, que habia pasado el tiempo del honor
nacional, que habian pasado los grandes con-
gresos de la Nacion.

Sefior presidente: con dolor oi salir esta pa-
labra de boea del honorable senador y mi lis-
tinguido amigo el doctor Pizarro, porque ne es
a un legislador, a un representante del purblo
argentino, a quien le corresponde decir quc el
tiempo del honor nacional ha pasado.

No, sefior presidente. Yo pediria que se ci-
tase cudl es el acto que ha soportado ninguno
de los gobiernos — el presente ni ninguno de
los anteriores — que pueda importar una man-
cha para el honor nacional, ni qué argenimo
habria que lo hubiera tolerado.

Lejos de eso, hoy la Nacién es mas respet: da
que nunca. Todas las naciones civilizadas Ian
acreditado sus ministros, sus representante~. a
hombres distinguidos y revestidos del mas alto
caradcter diplomético que se conoce.

;1 Coémo es posible que hayan pasado los grin-
des parlamentos, los parlamentos de los hem-
bres libres, cuando habla en este recinto el «lo-
cuente sefior senador por Santa Ife, hombre de
un talento y de una instrucecién indiscutibles,
hombre que usa de la libertad hasta el abuso,
hombre que dice hasta lo que no le es permi-
tido deecir?

No puede, pues, alegarse que han pasado los
parlamentos libres, que han pasado los parla-
mentos en que se escuchd el eco de la verda-
dera elocuencia.

Decia el sefior senador que con la sancion
de esta ley, se pretendia proyectar sombras, la
noche, el crimen, sobre esta pobre y desgra-
ciada patria.

iSefior! Es un anacronismo verdadero clasi-
ficar de pobre y desgraciada una patria que se
desarrolla como un gigante.

;Por qué es pobre y desgraciada la Patr-ia
argentina?

Jamas, sefior, ha sido méas grande, jamas ha
merecido con tanta verdad esta capital el titulo
de Gran Capital del Sur, que en el momento en
que estoy hablando, en que su poblacién se ha
triplicado en pocos aflos, en que su riqurza
crece asombrosamente, en que sus hombres de
letras se aumentan considerablemente.

jPor qué es pobre y desgraciada esta paiiia
que tiene escuelas hasta en el mas pequefio pue-
blo de la Reptuiblica, y cuando la antorcha de¢ la
civilizacién no deja por alumbrar uno solo de
sus rincones? ;Por qué es pobre y desgraciala
esta patria, que tiene puesta sobre si la vista
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de todos los hombres emprendedores, de los ca-
pitalistas europeos?

Por lo que hace a mi, sefior, yo diria como el
inglés: «Si no fuera argentino, desearia serlo».
( Aplausos).

Decia también el seflor senador, que este pro-
yecto de ley era una planta exdtica de imposible
clasificacién. Felizmente, la interrupciéon de la
discusién me ha dado tiempo para mandar esta
planta a que la clasifique el doctor Burmeister,
v este sablo me ha respondido que pertenece a
la familia del arbol de la libertad y que crece ¥
se aclimata fécilmente en los pueblos civilizados.
(Aplausos).

Por fin, el sefior senador haeia un cargo al
gobierno por haber enviado esta ley primero
al Senado, al cuerpo conservador, y no a la Ca-
mara de Diputados, Camara de mas movimicn-
to, de vida mas activa.

Yo pensaba, sefior presidente, que el Senado
agradeceria esta deferencia del Poder Ejecu-
tivo. En primer lugar, v en todo caso, el go-
bierno hubiera usado del derecho de mandar
esta ley a cualquiera de las dos Camaras. Y
cuando se usa de un derecho, no hay nada dig-
no de ser criticado. Pero, precisamente, por ser
el Senado la Cimara conservadora, mas resis-
tente a todas estas innovaciones, ha querido el
Poder Ejecutivo enviarlo primero a que se dis-
cuta en el Senado, hasta para darle la ventaja
de ser Camara iniciadora, de que su sancidn,
con igual votacién, prevalezca sobre la sancion
de la Camara de Diputados, méas ligera, menos
sesuda, diré asi, para aceptar Innovaciones.

Vea, sefior presidente, que no he exagerado
cuando he dicho que el sefior senador por San-
ta Fe mas bien habia pronunciado un discurso
politico de oposicién al gobierno, que un dis-
curso que demuestre su convencimiento de que
esta ley no sirve, no responde a ningtin interés
social. ,

Dice el seiior senador que esta ley es una
ley de fuerza, una ley de guerra, una ley de
violencia, una ley marcial.

I'rancamente, sefior presidente, no he podido
comprender qué haya podido autorizar este
juicio del sefior senador.

Yo he ecreido y sigo creyéndolo, después de
haber oido su opinién, que ésta es una ley de
libertad, como espero demostrarlo en el curso
de este debate.

Pero, sefior presidente, si esta ley es una ley
de opresién, al gobierno le queda un consuelo
muy grande: tiene por cémplices suyos a todos
log escritores distinguidos de la Reptublica. To-
dos los diarios de oposicién, diarios que tienen
su mirada fija en el gobierno, buscando empe-
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nosamente qué eriticarle, qué no encontrar
bien, nos han batido palmas, nos han aplaudi-
do, ¥y han saludado este proyecto como una ley
benéfica y conveniente para el pais.

Por eso, deecia, debe felicitarse el gobierno
de tener por eémplice a toda la prensa tlustra-
da de la Republica.

Por otra parte, sefior presidente, ;s o no
cierto que la prensa sirve para representar, di-
remos asi, la opinién publica?

;Es o no cierto que alli se refleja la opinidn
v los intereses publicos? Indudablemente.

Toda la prensa, como he dicho, no ha apro-
bado solamente: ha aplaudido este proyecto
de ley.

Pero, yendo mas lejos, diremos tamhién que
el gobierno se propone buscar la complicidad
del Congreso, de los representantes del pueblo,
al pedir que sancionen este proyecto.

Yo creo que todos los sefhiores dipufados y
senadores que voten por esta ley, votarin obe-
deciendo a los dictados de su conciencia, vo-
taran con el convencimiento profundo de que
sirven los verdaderos intereses de la patria.

De manera, pues, que si ei Congreso vota
esta ley, como espero que lo hari, serd tam-
bién edémplice de la tirania, de la fuerza, de la
violencia del Poder Ejecutivo para con este
pueblo.

Esto no puede ser, esto no puede sos enerse.

No recuerdo, sehor presidente, si el s fior se-
nador ha hecho algtin otro argumento de la in-
dole y naturaleza de los que me hau estado
ocupando: lo contestaria con mucho gusto.

El sefior senador, que tan duramerte cla-
sifica este proyecto v se prepara a clasificarlo
aun después de ser ley por sanecién deol Con-
greso, olvida que los que hacen leyes d¢ fuerza
son los concilios, esos concilios por los cuales
el sefior senador tiene tanto respeto. J'llos di-
cen: los que no crean esto, sean anatrmatiza-
dos; e iran a los infiernos.

Si estas no son leyes de fuerza, con hayone-
tas y fusiles, tienen en cambio una fuerza mo-
ral espantosa para la gente timorata y para
la gente que no comprende que no estéi en ma-
nos de los hombres de un concilio enviar a na-
die a los infiernos o al cielo; a esos lugares
los destinara la Providencia seglGn los actos de
cada uno.

Decia también el sefior senador que rstas le-
ves habian nacido en Franecia bajo ¢l sable
glorioso de Napoleén Iy en la Repiblica Orien-
tal bajo la tirania de Santos. Pero el scior se-
nador ha olvidado deeir que la ley de matrimo-
nio civil, dada bajo el gobierno de Sattos, no
ha sido revocada bajo el gobierno liberal del

general Tajes, quien se ha rodeado de los hom-
bres mas liberales y més ilustrados de la Re-
publica Oriental.

La ley de matrimonio civil, que se dié6 bajo
el imperio, aun existe en Francia y existi6 du-
rante la monarquia restaurada, durante la re-
publica, durante la monarquia que le sucedid
y subsiste hoy todavia.

El seinor senador, si bien nos ha dicho que
Napoleén era un déspota glorioso, no nos ha
dicho que aun es més glorioso como codificador
por el gran coddigo que lleva su nombre; porque
a Napoledn, lo bendice ¢! mundo entero por ese
coddigo que did, que vale mucho més que todos
los triunfos del vencedor de Jena, Austerlitz
¥ Marengo.

El sefior senador ha olvidado decirnos, que
en Chile, la nacién sudamericana més bien ¢o-
bernada desde tiempo atras: nacién republi-
cana como la nucstra, que tiene instituciones
libres, Chile tienc el matrimonio eivil.

Y ha olvidado que Bélgica, el pueblo mejor
gobernado del mundo, tiene el matrimonio ¢i-
vil, ¥y que también lo tienc Alemania, Italia, ¥
casi no hay pueblo civilizado en la tierra cque
no tenga esta institucién.

Entonces, ;qué vale el argumento de que el
matrimonio civil nacié durante el Tmperio, en
Francia, en la Republica Oriental bajo el go-
bierno de Santos? X

Decia también el sefior senador que este pro-
vecto es contrario al dogma de Dios, a la exis-
tencia de Dios, al dogma de la democracia, al
dogma de los hombres libres. ;| Y por qué?

Kl sefior senador ha hecho multitud de afir-
maciones en frases elocuentes, en frases admi-
rables; pero, no ha demostrado una sola, no ha
probado nada.

Yo he de demostrar, cuando exponga la es-
tructura de la ley, que csta es una ley de liber-
tad, que esta ley no es la negacién de Dios;
que, al contrario, consulta y ampara las liber-
tades civiles y politicas del hombre.

Nos decia también el sefior senador que este
proyecto no responde a ninguno de los dos sis-
temas; ni al sistema espiritualista, ni al sistema
positivista.

Esto no es un argumecnto.

El mismo indicaba a lo que podia responder:
responde al sistema ecléctico, que en las cien-
cias, y, principalmente, en la medicina, estd
en boga.

Pero, vuelvo a decirlo, por no cansar a la
Cémara con repeticiones, dejo muchos de los
argumentos del sefor senador sin acabar de
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dilucidarlos, para tratarlos cuando me¢ ocupe
directamente del proyecto.

Decia, por fin, el sefior senador, (ne esta
ley vendria a realizar el matrimonio de lox
bosques, esto es, el matrimonio de las nestias
en el silencio de las selvas, donde se aproxima
el macho a la hembra, para obedecer a Ios ins-
tintos de la naturaleza.

Yo espero probar que el matrimonio sacra-
mento ha estado mucho mas cerca de ser el
matrimonio de las bestias, que el matrimonio
que establece la ley propuesta por el Poder
Ejecutivo.

No quiero anticiparme, porque no nuiero
repetirme.

El sefior senador, en la segunda sesién. antes
del cuarto intermedio, ha repetido todos los
argumentos que expuso con admirabl: elo-
cuencia en la sesién anterior, y ha agregado
muy poco en la parte de su oracién, después
del cuarto intermedio.

Comenzd por hacer este cargo: que la ley
era premeditada. Sefior: este es un elogio. La
premeditacién s6lo es mala en los crimenes;
s6lo es malo matar con premeditacién; pero,
hacer leyes premeditadas, hacerlas con estu-
dio, asi, esto es santo, es como se debe hacer!
De manera, pues, que este reproche del sefior
senador es un elogio al proyecto del gohierno,
quien no presenta leyes impremeditadas; que
lag medita y las estudia, porque respeta al pais
y al Congreso mismo.

Porque la Comisién manifesté que no habia
consultado leyes extranjeras, el sefior senador,
incurriendo en una contradiceién, le haeia estos
cargos: ;qué significa esto? Que, los hombres
de estudio y los abogados van a inspirarse
s6lo en las nociones que la Comisién los dé
v las que suministre el Poder Ejecutivo, cuando
ellos han prescindido de las leyes de los pue-
blos sabios y civilizados. Y en seguida agregé:
que todas esas leyes eran monstruosas, que esas
leyes acababan hasta con la nocién de Dios!

Y, si esto era asi, jpara qué habia de estu-
diar la Comisién esas leyes?

El sefior senador iba hasta establecer esta
extrafia teoria, o esta extrafia definicién: que la
libertad es el deber: que hablaba, no porque
fuera libre, no porque tuviera derecho dn ha-
blar, sino porque tenia el deber, porquc era
libre. En mi entender, sefior presidente; la
libertad es una facultad; es una facultad del
alma, como el pensar, como el querer, como el
tener memoria.

Ahora, las libertades regladas por la ley,
toman alli sus nombres: libertad civil, libertad
politica, etcéiera.
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iPero, decir que la libertad es cl deber, se-
fior! Seria muy lindo ser esclavo, para no tener
deberes, porque el deber siempre es pesado!

Contintia el gefior senador por hacer argu-
mentos con la Constitueciéon, y, sin duda la
parte mas vigorosa de su oracidn ha sido ésta:
la que se refiere a la Constitucién. Espero, sin
embargo, poderle contestar victoriosamente.

La Constitucién no se opone absolutamente
a la sanecién del provecto en disecusién; lejos
dec oponerse, mas tarde demostraré que la Cons-
titueién exige que se sancione este proyeeto
de ley.

Comenzd el sefior senador por decir que el
preambulo de la Constitucién, empezaba por
estas palabras: «En nombre de Dios...» Invo-
cando a Dios. Pero en ella no se invoea a Ja
Santisima Trinidad, ni se invoca a Jesueristo,
ni se invoca al Dios de Abraham; se invoeca a
Dios. ;A qué Dios? A Dios, autor de lo creado,
puesto que no se le designa.

;Qué importancia puede tener esta invoea-
cién a Dios, esta invocacidon que todos los hom-
bres, a cada momento, en mil situaciones de la
vida, hacen? Absolutamente ninguna.

Pero, decia el sefior senador: la Constitu-
cidn establece que el gobierno costea el culto y
que el presidente de la Reptablica es catélico,
apostélico y romano.

Pero esto, sefior presidente, no importa otra
cosa que una predilecién a la iglesia ecatdlica;
esto no Importa decir que la religién catdlica
es religién del Estado, y la Constitueién hu-
biera sido contradictoria si lo hubiese dicho,
porque no puede haber religion del Estado en
un pais en que su Constitueién admite la liber-
tad de conciencia, la libertad de cultos.

La cuestibn de la mayoria es simplemente
una cuestién de accidente, que no puede cam-
biar.

Dice la Constitucién que el presidente sera
catélico. Y es natural; porque, si el presidente
no fuera catélico, apostélico, romano, no cum-
pliria el precepto que la Constitueién impone
de sostener el culto catdlico, o lo cumpliria de
mala gana, ¥y ese hombre se encontraria en con-
tradiceién con su conciencia, con su deber cons-
titucional, fomentando creencias en las cuales
no cree. En esto no hay sino una admirable
légica constitucional.

ITa recordado también que los indios deben
ser convertidos al catolicismo. Tampoco encuen-
tro en esto un argumento serio y fuerte. Con-
vertirlos al catolicismo, quiere decir conver-
tirlos a la civilizacion, porque la religién
cristiana es la religién méas eminentemente civi-
lizadora, y era légico que la Constitucion dijera
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que se convertirian a esta rama de la relig:6n
cristiana, porque en la época en que ella se
dietd era la de la gran mayoria, y porque ~ra
ese ¢l culto que ella mandaba proteger.

Sin contradieciones, ella no puede decir: al
protestantismo.

Por fin, el sefior senador hacia argumentos
hasta de un articulo de la Constitucién, que
evidentemente le perjudica. Decia que el (‘on-
greso tiene la facultad de autorizar el esta-
blecimiento de nuevas érdenes religiosas en el
pais. Pero, sehor presidente, sin este articulo
constitucional, se habrian podido establecer
cuantas oOrdenes religiosas hubieran querido,
porque no se puede hacer todo lo que la ley
no prohibe, y nos habriamos visto expuestos 2
que la Republica se convirtiera en un solo con-
vento, como KEspafa o la ciudad de Roma; y,

en prevision de eso, la Constitueién ha dicho:

no se pueden establecer més oOrdenes religiosas
sin la venia del Congreso.

Entonces, ;donde estd este precepto de la
Constitueién cuyo texto, euyo espiritu nos pro-
hibe dar esta ley?

Nos dice el sefior senador que el hermeso
preambulo de nuestra Constitucién no significa
lo mismo para nosotros y nuestros hijos, «ue
para los hombres de la tierra, a los cuales 1n-
vitamos a habitar bajo el amparo de la libertad.
El sefior senador hace argumentos de que pri-
mero dice para nosotros, para nuestros hijos.
v después para todos los habitantes del glohe
que quieran vivir en la Reptublica bajo el ara-
paro de la libertad.

De alguna manera se habia de expresar la
Constitucién. Esa era la manera més natural
de expresarlo; pero, esto no quiere decir (ne
habréd menos libertad para aquellos a guienes
engafidbamos; que s6lo nosotros hemos de vivir
bajo el amparo de la libertad y ellos vivir medio
amparados por la libertad.

Nos deeia también, empequefieciendo la curs-
tién, que el Poder Ejecutivo ejerce el patronato,
¥ que el patronato, honradamente interpretado,
no significa més que proteceién y amparo.

No es esa, seflor presidente, la idea que o
tengo, y, si fuera exacta la proposicién del se-
flor senador, resultaria que los pontifices 1o
interpretan honradamente el patronato, puesto
que lo resisten: si significara amparo y pro-
teccién, no lo resistirian. Porque no podemos
suponer que ellos no quieran el amparo y pro-
teccién del poder civil: la han buscado en fo-
dos los siglos. El patronato comiin confiere il
patrono un derecho honroso, un derecho ho-
norifico, un derecho 1til, que me abstengo «e
entrar a detallar, porque el seiior senador s

demasiado fuerte en la materia. El alto patro-
nato estd asi legislado en las Leyes de Indias,
y es cosa aun muy diferente.

El sefior senador nos ha dicho que los pocos
hombres que hay en la Republica, que no son
catblicos, o que no son protestantes, no deben
ser tenidos en cuenta; que los inmigrantes, los
mas, pertenecen a comunidades cristianas.

Pero, sefior presidente, esto dice un sefior
senador que se precia de pertenecer a la es-
cuela espiritualista.

Yo, que pertenezco a ella, que no acepto el
cargo de no pertenecer, no cuento los hombres
como a ganado para juzgar de sus derechos.

Yo no he presentado esta ley para amparar
a un italiano, a un belga, a un alemén que no
pueden casarse.

El Poder Ejecutivo ha presentado esta ley
para practicar las libertades de la Constitueion,
para que su hermoso preambulo sea una ver-
dad, y para que no haya un solo argentino o
un solo extranjero cobijado en nuestro hermo-
s0 suelo que esté fuera de la ley. (Aplausos).

La misma iglesia catdlica, sefior presidente,
declara expresamente que, ni para salvar al
mundo de un cataclismo que lo desquicie, es
permitido cometer el menor pecado, es permi-
tido violar el menor de los derechos de sus se-
mejantes.

iNo se trata de un hombre; se trata de un
derecho! ;Y esta c¢s la doetrina de la Iglesia
catolica!

Y la doctrina, en honor de la Nacién, es co-
rrer a la guerra cuando se ha violado el dere-
cho de uno solo de sus ciudadanos; es el matar
millares de hombres, para lavar con la sangre
del enemigo la afrenta hecha al honor de la
Nacion, v gastar enormes sumas de dinero. ;Y
se trata de uno solo; pero no del hombre, sino
del derecho de ese hombre!

Entonces, pues, ;quién es mis espiritualista?
:El que cuenta los hombres, para graduar sus
derechos, o despreciarlos si son pocos, o aquel
que no los cuenta, y no ve sino el derecho, el
derecho de uno, como el derecho de veinte mil?

Creo, pues, que yo soy més espiritualista.

Desecaria equivocarme, pero he ecreido ver
también en el sefior senador ecierto desprecio
a los inmigrantes, o al menos, que les hace po-
co honor y justicia; y un senador de la pro-
vineia de Santa Fe es el que menos derecho
tiene de pronunciarse en ese sentido.

Santa Fe, toda su grandeza la debe a sus in-
migrantes. Yo, hombre ya hecho, he alcanza-
do a vivir en Santa Fe cuando los salvajes

! cautivaban los cristianos a media legua de la
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capilla de Guadalupe. Ya no existen. Lioy alli,
donde se sentia el alarido del salvaje, se oye
el silbido de la locomotora, el arado surea la
tierra, las lineas férreas se extienden con pro-
fusién, y Santa Fe es el primer pueblc agri-
cola de la Republica. ;Gracias a quién? A esos
inmigrantes, sefior presidente; a esos innigran-
tes que nos traen en su seno gérmenes de ri-
queza, gérmenes de grandeza; a esos inn:igran-
tes, que han hecho la grandeza de Istados
Unidos, y que debemos recibirlos con dixnidad
v decoro para la Nacién, abriéndoles la- puer-
tas de la Repiblica de par en par. (Morimiento
de aprobacion en la barra,.

Sefior presidente: voy a hacer la historia de
lo que ha sido el matrimonio desde Adan o nues-
tros dias, pero con la mayor brevedad josible;
v solamente para que nos demos cuenia de lo
que estamos discutiendo. (Sensacidon en la varra).

Adén, sefior presidente, fué unido a kiva, al
parecer por el mismo Dios. El les dijo: </ reced
¥y multiplicaos y llenad la tierras.

Les da, pues, esta sola y fnica misién en las
palabras que pronuncid.

Tenemos aqui bien claro y definido e matri-
monio natural.

;Por qué lo hizo asi Dios? No lo sé. Acaso
porque no habia familia, porque no habis socie-
dad que reglamentar; pero, es el caso que no fué
Dios sino Adan quien dijo: ««Dejards a tu pa-
dre y a tu madre y te unirds a tu mujer, y se-
réis dos en una sola carnes.

De paso diré que Adén no hacia gran hazafia
en esto, porque no tenfa padre ni madre que
dejar. (Risas).

Pero lo que ya no es risibie, lo que ya no es
edmico, lo que ya es trigico, es esto: que de ese
matrimonio hecho por el mismo Dios y hende-
cido por el mismo Dios, surgid el primer nsesino,
el primer hombre que se tifié con sangre de su
hermano: Cain, que maté a Abel. ;Ter qué
esto? No lo sé; no lo comprendo tampoce.

Pero sé esto mas. ;Qué diremos de cste pri-
mer periodo de la Creacién? Nacid esta raza hu-
mana que hizo decir a Dios: «Me arrepicnto de
haber hecho al hombres. | Tan inmoral, tan malo,
y tan perverso era!

Y Dios los castigd con el Diluvio, y solo salvé
a Noé con su esposa, para que la tierra s« repo-
blara y la nueva generacién fuera mas noble,
mas buena por el tremendo castigo que recibiera.

Noé tuvo tres hijos Sem, Cam y Jafet, que
fueron a poblar uno el Afriea, otro el Asa y el
otro Europa. La historia nos deja en blanco
quién poblé la Oceania: no sé si fué porque

Noé no tuvo cinco hijos, o, si los tuvo, porque
no se conocia esta parte del mundo. (Risas).

Bien, sefior presidente: ;cémo se ecelebraban
en aquella época los matrimonios?

No habia regla fija. Cada pais tenfa sus cos-
tumbres. Los romanos ereian que era un con-
trato real, porque se perfeccicnaba por la entre-
ga de la mujer; otros pueblos pensaban que la
tradicion era reciproca. En los pueblos asirios,
en ciertas épocas del ano, sacaban todas las mu-
chachas casaderas a lugares publicos y alli se
ponian a disposicién de los que pretendian ca-
sarse, y las bonitas eran pujadas; el que daba
mas se quedaba con ellas; v esa plata se guar-
daba para dotar a las feas; de manera que se
casaban todas. (Risas).

Seria no acabar, seficr presidente, si me pu-
slera a enumerar todas las formas del casamien-
to a observarse. Pero, vengamos al pucblo ele-
gido de Dios, al pueblo santo, al pueblo de los
patriareas; al pueblo donde nacié el historiador
v el legislador Moisés. ; Cémo se casaban, sefior
presidente? Comprando las mujeres.

El sefior senador por Santa Fe nos deecia que
esta ley nos llevaria a comprar caricias, «a
comprar cariciasy. Asi se casaba el pueblo de
Dios, comprando la mujer, comprindoia por el
trabajo. Asi se casé Jacob, trabajando para La-
ban siete aflos por Raquel; pero a la noche le
metieron gato por licbre, ¥ pusieron a Lia, que
era fea, en su cuarto. (Risas). Esta es ia histo-
ria: le pusicron a lia en su cuarto, que era fea,
alegando (ile era costumbre que las mujeres se
casaran por orden de edad. Kl pobre Jacob tuvo
que tragdrsela, trabajando otros siete aiios por
Raquel. Asi se casd con ella.

Bs conocida la historia de e¢6mo el pueblo
judio fué a Egipto. Lios hermanos de José, hijos
de Jacob, lo vendieron a unos mercaderes. Fué
alli y Faradén tuvo los sueiios que le fueron in-
terpretados por José. La gratitud de Faradén
v las recompensas de José fueron grandes. Los
hermanos de José, mandados por el padre, fue-
ron a buscar granos a Egipto, para salvarse de
perecer, debido a la carestia que habia en Ju-
dea. Fueron alli, alli creei6 el pueblo judio, ¥
se multiplicaron enormemente.

Alll naeié Moisés, caudillo de este pueblo, el
mismo que lo sacd del Egipto para traerlo a la
tierra de promision, acaudillindolo.

Moisés, pues, descendid de esos matrimonios
de mujeres compradas por trabajo.

Y quién era Moisés?

;Quién fué Moisés? Moisés fué nada menos
que el legislador y el historiador del pueblo
judio.
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Moisés fué el primer personaje de ¢we pue-
blo; el primer hombre del judaismo — pre-
cursor del eristianismo —; entre los judios han
nacido los profetas, de entre ellos surgieron
las patriarcas; estdn, pues, intimament: enla-
zadas estas dos religiones.

Istos eran los hogares que la religién nos en-
sefla que eran pura delicia, moralidad, con-
tento y placer; hogares gratos a Dios, con el
matrimonio enteramente natural.

Vengamos, senor presidente, a la era cris-
tiana.

Jesucristo, dicen, elev) el matrimonio a la
dignidad de sacramento. Acepto; no tengo
duda yo tampoco, pero, ;qué matrimonio elevé
a la dignidad de sacramento?

El matrimonio que él encontrd establecido en
¢l mundo, no el matrimonio del Conc'lio de
Trento, gue legisléd sobre ello mil y tantos afios
después. Fué el matrimonio que Jesueristo en-
contrd en el mundo, aquel que elevé o sacra-
mento.

Ahora, el matrimonio y ¢l sacramento. dicen,
son idénticamente lo mismo, ;y por qus?

Pero, algo que se eleva, es distinguido por
la altura a que se eleva, por la dignidad que se
le da.

El sacramento es una cualidad del mutrimo-
nio; no es el matrimonio mismo, asi como el
bautismo de un nifio no es el nifio, sito una
cualidad que hace al nifio eristiano, dr nifio
infiel que era.

El sacramento es, como he dicho, uni cua-
Tidad del matrimonio, y no es lo que conutituye
¢} matrimonio.

La iglesia reconoce matrimonios validos -jue no
son sacramentos. Si los conyuges se convirtie-
sen al eatolicismo y revalidasen este matrimonio,
seria valido, mejor dicho, seria sacrameno.

Pero, ;cémo definen el sacramento dol ma-
trimonio los canonistas? Dicen: FEst signum
sensibile Gratie, colletw, viri et mulieri legiti-
me consensa. copullatio. Es un signo sensible de
gracia, dado al hombre y a la mujer, unidos por
un legitimo y espontaneo consentimiento.

Entonces, si es un signo, como no es la cosa
misma, no es el mismo matrimonio.

Tenemos mis, sefior presidente: hay matri-
monios ilieitos, reconocidos por la iglesia comio
validos; luego, si el matrimonio es un sacra-
mento, hay sacramentos ilicitos. Esto 1 pue-
de ser.

Si fuesen una misma e idéntica eosa. como
la iglesia ha reformado el matrimonio, habria
reformado el sacramento; pero, esto tampoco
puede ser, porque resultaria que los legislado-

res de la iglesia le enmiendan la plana al mismo
Dios.

Pero veamos, sefior presidente, si es verdad
lo que dije hace poco, que el matrimonio, no
el actual, el que rigi6 antes del Concilio de
'T'rento, puede ser clasificado de matrimonio de
las selvas, con més razén que el matrimonio
que se legisla en el proyecto que se diseute en
el Senado.

Esos matrimonios eran los clandestinos. Ma-
trimonios clandestinos, segtin los canones, eran
los que se celebraban sin testigos, sin pedir el
novio a la novia, sin proclama, sin méas for-
malidades que el de expresarse reciprocamente
su voluntad de casarse. Este matrimonio es tal
matrimonio, segin la Iglesia.

Y yo pregunto, sefior presidente, si este ma-
trimonio no estd mas cerca de poder ser 1lla-
mado el matrimonio de las selvas, que el ma-
trimonio que propone el Poder Ejecutivo a la
deliberacion del Congreso de la Repiiblica. A
cste matrimonio, que se celebra firmando los
dos contrayentes en el Registro Civil, delante
de un oficial ptblico, con dos testigos, ;qué
puede faltarle, sefior presidente? ;Qué forma-
lidad puede faltarle para darle un caracter de
autenticidad a este acto? Y, mientras tanto,
véase lo que era este matrimonio sacramen-
tado, este matrimonio que se dice indispen-
sable para que el mundo no pierda su moral,
para que no desaparezca la ley de Dios, para
que se conserve la santidad.

Pero todavia hay mas, sefior presidente. La
Iglesia reconoce los que se llaman matrimonios
ocultos, matrimonios que se celebran delante
de dos testigos de confianza y que no se asien-
tan en los libros parroquiales; la partida se
asienta en un libro que queda en la secreta-
ria del obispo, cerrado y sellado, es deeir,
substraido a la mirada de la autoridad eivil.
Los hijos que nacen de esos matrimonios se
inseriben también en otro libro con las mis-
mas condiciones que el matrimonio, teniendo
los ednyuges la obligacién de inseribirlos trein-
ta dias después del nacimiento, y bautizarlos,
so pena de la publicacién del matrimonio.

Istos matrimonios, autorizados por la Igle-
sia son substraidos por completo, sefior presi-
dente, a la aceion de la potestad ecivil, que
no tiene medios de saber si estos hombres y
estas mujeres son casados y si los hijos son
legitimos.

Pero veamos va lo que es este matrimonio
legislado por el Coneilio de Trento.

Es conocida, sefior presidente, la historia de
ese conecilio, que duré muchos aflos por cues-
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tiones entre los papas, los reyes y emprrado-
res, hasta sobre el lugar donde debia residir.

Ese concilio, que fué convoecado para com-
batir a Lutero y a Calvino, veamos eémo le-
gislaba el matrimonio. Dice: el matrimonio se
celebrara delante del cura y dos testigos aun-
que esos testigos sean completamente inhabiles.

El cura figura como testigo de crédito para
la Iglesia; no figura como ministro de una
religién: ni mis ni menos que, como e de-
posita la fe puablica en un eseribano, la Izlesia
depositaba la fe en un cura.

Tenemos que hechos insignificantes, deberes
sin importanecia, no se pueden comprobar con
esos testigos y sI se pueden comprobar los
actos més trascendentales de la vida.

El cura, el padre y la madre, hacen fe de
que esa nifia se ha casado con el caballery tal;
¥, mientras tanto, el padre y la madre de la
novia no harian fe para probar que esc hom-
bre debe a esa nifia diez o veinte pesos, y
son bastante caracterizados para probar que
ese hombre se debe a esa mujer por tola su
vida.

Esta es la legislaciéon que nos da esos prin-
cipios. Legislacion confusa, legislacién cbscu-
ra, que ha dado margen a que se escriban vo-
lamenes inmensos para buscarle claridad.

Hasta se ha discutido lo siguiente: :i un
cura, que no es sacerdote, puede autorizar un
matrimonio.

Dice el concilio: «El matrimonio sc cele-
brari delante del cura o de algin sacredote
que él comisiones. Y se susecita después la cues-
tién de si el mismo cura ha de ser sacerdote;
¥y se escriben sendos volimenes, para saher si
ha de ser sacerdote o mo. Pero ha qucdado
resuelto que el que se comisiona ha o ser
sacerdote.

Ahora tenemos esta otra anomalia: la fe pa-
blica es un depdsito personal, que, por la ley
civil, estd confiada al escribano; y, por el
sistema vigente del conecilio, se autoriza a de-
legar este depoésito de la fe puablica e¢n un
clérigo. Es un testigo tan caracterizado para
la Iglesia este cura, como un clérigo cualdiiera.

Comparese, sefior presidente, esta legisla-
cién con la obligacion que establece este pro-
yecto, que no deja la menor duda de que el
acto se ha celebrado.

Podria hasta sospecharse, hasta dudsr de
si clertos matrimonios celebrados en esta: con-
diciones, pueden llegar a ser sacramentos Por
¢jemplo, un cura que no es sacerdote — y lo
supongo, porque puede no serlo: el sefior doe-
tor Castro, que fué presidente de la Ciamara
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de Apelaciones, fué eura — autoriza un ma-
trimonio. No hay sacerdote, no hay acto suyo,
no hay mas que una audiciéon contra la volun-
tad del que oye. ; Habra sacramento?

A todas estas cosas nos conduce una legis-
laciéon tan rara y tan obsecura.

Se ha discutido también entre los canonis-
tas, si un cura ciego puede celebrar un ma-
trimonio, vy han dicho que si; si un eura sor-
do, podria celebrarlo, y han dicho que si tam-
bién; pero si fuera sordo y ciego a la vez, que
no podria. (Rusas).

Sobre esto se han llenado libros de cues-
tiones teoldégicas.

Por fin, seflor presidente, vengo al matri-
monio rato.

El matrimonio rato es el que no estd con-
sumado.

Los canones facultan a los contrayentes para
no consumar el matrimonio durante dos me-
ses, para que durante este tiempo medite la
mujer si quiere ser monja, y el hombre si quie-
re ser fraile.

_Si el hombre quiere ser fraile entra al no-
vieciado, y la mujer tiene que esperar el afo
de noviciado; si la mujer quiere ser monja,
es el hombre el que tiene que esperar el afio
de noviciado; y, cuando ha fenecido el novi-
ciado, los cinones les dan derecho para pedir
o que se consume el matrimonio o hacerse frai-
le o monja, respectivamente.

Yo pregunto entonces: ;dénde va a parar
la individualidad del vineculo del matrimonio?

El vinculo ha estado contraido. Desde que
el matrimonio se ha celebrado delante del
cura y de los testigos, el sacramento estd he-
cho. ;Cémo es que se disuelve? ;Como es esta
preferencia que da la Iglesia a romper un
vinculo que ella misma declara indisoluble e
indesatable? ;Cémo viene a primar sobre esta
verdad de alta trascendencia moral y social,
el desco de tener muchas monjas y muchos
frailes, porque no tiende a otra cosa esta le-
gislacién, que a fomentar el aumento de las
monjas y de los frailes?

Y sino vendria ecsta otra pregunta: jcudn-
do se ha contraido el vineulo? ; Al celchrarse
el matrimonio o al consumarlo? ;Is el aecto
carnal el que ha establecido el vinculo v el
sacramento ?

Por honor de la religiéon cristiana, digo que
no es el hecho material lo que constituye el
vinculo: esto seria un horror.

La Iglesia ha sefialado, para ser habiles
para el casamiento, doce afios en la mujer y
catorce en el hombre.
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Contra esta ley, protesta la naturaleza en-
tera. Es imposible una ley universal respec-
to a la edad que habilita para el casamiento.

Los pueblos del Oriente nos presentan mu-
jeres con hijos a los diez afios, ¥y los pueblos
frios del Norte mujeres que no son casaderas
sino a los dieciocho afios.

;Como es, entoneces, que la Iglesia establece
como regla general que la mujer es plber a
los doce anos y el hombre a los catorece?

Ha legislado entonces contra la naturaleza,
contra lo que ella nos dice y nos snsefia.

S1 la Iglesia fuese la encargada de legislar
exclusivamente en el matrimonio, el poder ci-
vil estaria sometido a ella para poder saber
que se han verificado estos actos que modifi-
can el estado de las personas, estaria bajo su
tutela. Y esto no puede ser.

El Estado tiene el derecho de poseer la. cons-
tancia de estos actos en sus propios registros.

Mas todavia, sefior presidente: los obispos
no pueden dar dispensas sin estar autorizados
por el Papa. Esta autorizacién les viene tem-
poralmente. De manera que, para «(ue un primo
se case con una prima, se necesita de la vo-
luntad del pontifice, que vive a miles de leguas
de estos paises, apartado de ellos, lependiendo
todo de él en absoluto. HEsto no es posible que
contintue asi.

Se mnos dice, sefior presidente, que vendra
un cataclismo social; que la moral publica se
acaba; que la disciplina de la familia se relaja
si no se sigue ciegamente esa legisiacién; y ya
he dicho cual es esa legislaeidn,

Pero, ;eémo es que hasta hoy ertos grandes
cataclismos sociales y morales no han sucedi-
do en el mundo, que ha vivido bajo el imperio
del casamiento no sacramentado durante miles
de afos? ;Cémo es que ahora mismo no sucede
esto con mil millones de hombres, que no viven
bajo el imperio de esa ley, v s6lo viven dos-
cientos millones?

No es posible que sea indispensable el ma-
trimonio candnico, el matrimonio legislado por
el Concilio de Trento, para que la woral pabli-
ca subsista, para que tengamos nociones de
Dios, puesto que Dios ha sido conceido mucho
tiempo antes de haber nacido esta ley.

Sr. Pérez. — Puede ser que ¢l sefior mi-
nistro se encuentre fatigado. Podramos pasar
a cuarto intermedio.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — No, sefior; no estoy cansado. Voyv
a terminar. Lia Iglesia, sefior presidente, vino
a dar ley sobre matrimonio mucho tiempo des-
pués de haber elevado el matrimonio a sacra-
mento.

La Iglesia ha legislado, no porque tenga el
poder de hacerlo, sino porque es una de tantas
usurpaciones al poder eivil.

En el mismo Concilio de Trento se legisld
sobre diezmos; se legisld condenando al ana-
tema a los que impusieran contribuciones a los
clérigos; se legislé, por fin, sobre el fuero
eclesiastico, condenando al anatema y a la ex-
comuniéon al que demande un eclérigo ante la
justicia civil, aunque este clérigo haya injuria-
do, haya cometido graves faltas.

Sin embargo, seiior presidente, ;quién sos-
tiene ahora que la Iglesia tiene el poder de
establecer diezmos, contribucién exorbitante
y sin nombre, porque se pagaba del produ-
cido bruto de los productos rurales; de tal
manera que, si a un hacendado le nacian cien
terneros, tenia que dar diez de ellos, aunque
se le murieran 500 vaecas, y tenian todavia que
cuidar esos terneros y ser a su riesgo si se mu-
rieran, hasta que estuvieran en condiciones de
ser entregados al que los cobraba? ;Quién
duda hoy que la Iglesia no puede legislar sobre
diezmos? ;Quién duda hoy que el Estado tie-
ne perfecto derecho para imponer contribucio-
nes a los sacerdotes, en su caracter de ciu-
dadanos, puesto que no es s6lo en beneficio de

mnosotros que se distribuyen los servieios ptbli-

cos? ;Quién duda ahora que no existe, que no
puede existir el fuero eclesidstico, que no pue-
de existir mas que el fuero de causa, conquista
que es debida a la civilizacién y a los adelan-
tos de la ciencia juridica?

Sin embargo, seiior, todos hemos contribuido
a esto, ¥ yo ereo que ninguno se considera ex-
comulgado, ninguno se cree anatematizado.

Pasa lo mismo con el matrimonio. Se legisld,
como he demostrado, imperfectamente, no co-
mo lo estamos legislando mnosotros; y sostengo
que eso era por una de tantas usurpaciones.

Es sabido, sefior presidente, que todos ecree-
mos en Dios, en un ser supremo de quien algo
esperamos y algo tememos, y como los sacer-
dotes se colocan entre este ser desconocido y
el pueblo, ellos mismos nos hacen comprender
que son intermediarios entre el pueblo y ese
ser del cual se espera o teme algo.

e ahi explicada la influencia de los sacer-
dotes de todas las ereencias, no sélo la de los
sacerdotes de la iglesia ecristiana.

Ahora, los sacerdotes ceristianos han sido evi-
dentemente, en tiempos anteriores, los mas
sabios, los mas ilustrados. Fué en los conven-
tos que se salvaron los restos de la civilizacién
antigua. Eran ellos, hombres desocupados, por-
gque vivian en la mendicidad, los que tenian

! mas tiempo de estudiar; y . en una época de
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guerra, en que todo el mundo vivia sobre las
armas, ellos estaban en su convento — porque
no tenian servicio militar — sin preocuparse
de las necesidades de la vida. Xso, agrepado a
que conservaron los restos de la eivilizacién
antigua, hizo que fueran los mdis sabics, los
més ilustrados, y, de consiguiente, los hombres
que dominaban.

En los primeros tiempos del cristianismo,
cuando esta religién divina se ostentaha en
toda su pureza; cuando todavia no la habian
rodeado de las innumerables patrafias de que
ahora se ve rodeada; cuando era una verdad
lo que decia Jesucristo: «Id, y predicad la ci-
vilizacién y el Evangelio por el orbes; mien-
tras que en époeas posteriores se decia: «Iil que
no crea, a la hoguera de la Inquisicién» ! Cuan-
do reinaban las primeras virtudes; cuando los
diseipulos de Jesucristo eran verdaderns dis-
cipulos suyos, entonces todo el mundo eonfiaba
en ellos para hacerlos jueces y los nombraba
arbitros en todas las cuestiones.

Posteriormente, cuando comenzé a no reinar
cste espiritu elevado de la religién, cuando
comenzé a contaminarse el clero con un es-
piritu mas mundano, con un espiritu de ambi-
cién y de prepotencia, comenzaron los avances,
v asi sucesivamente la Iglesia se ha ido abro-
gando la facultad de legislar, de juzgsr, so
pretexto de que el matrimonio es un sacra-
mento. '

Y, ¢por qué no decirlo también: que la le-
gislaciéon del matrimonio no es, al menos, de
exclusiva competencia de la Iglesia?

El sefior senador por Cérdoba nos decia que
el matrimonio «en cuanto es oficio de la natu-
raleza, estd reglado por derecho natural; en
cuanto es oficio de la comunidad, estd reglado
por la sociedad; y, en cuanto es sacramento,
estd reglado por derecho divinos.

Es decir que el mismo santo Tomas, le da
este triple cardcter al matrimonio, y la luslesia
engloba todos estos derechos y hace uno, que
va no es derecho divino, sino eclesiastico, pues-
to que es legislacién de la Iglesia.

Tenemos también, sefior presidente, e la
Iglesia ha legislado sobre esponsales; ha re-
suelto que nifios de siete afios podian cowpro-
meterse a casarse, y que quedan obligados, que
no pueden rescindir los esponsales mientras no
lleguen a la pubertad.

De manera que de siete aflos han podido
obligarse, y a los diez no pueden desoblicarse.
Miés dificil es obligarse que desobligarse més
madura se tiene-la razén a los once que a los
siete aflos; mientras tanto, la Iglesia ordena
que pueden contracrse esponsales a los siete

afios, de cualquier manera, sin forma alguna,
por la simple promesa.

Vino mas tarde la legislacién de la Recopila-
cién y dijo: «No, sefior, no hay esponsales gino
por eseritura publica». Y la Iglesia tuvo que
aceptar que no habia esponsales sino bajo esta
forma. Y ha venido el eddigo argentino v ha
dicho, a pesar de lo que la Iglesia legislaba y
Juzgaba: «no hay esponsales de ningin modo» ;
v la Iglesia ha tenido que aceptar.

Pero, sobre todo, yo examino todas estas co-
sas a la luz de nuestras instituciones, para de-
mostrar que es exacto lo que he afirmado: que
la Iglesia legisla sobre el matrimonio por con-
descendencia del poder eivil, nada mas.

La Constitucién nacional dice que las bulas
y canones de los concilios neecesitan del pase
que les otorga cl presidente de la Reptblica,
con acuerdo de la Suprema Corte de Justicia
nacional, y dice que, cuando estatuye disposi-
ciones permanentes, se necesita autorizaciéon
del Congreso para otorgar el pase.

El Honorable Congreso reglamenta estas dis-
posiciones constitucionales, y establece: «Co-
mete delito contra la paz y dignidad de la Na-
cién, el que promulga cdnones de los concilios,
bulas o breves de los papas, sin pase acordado
por el Poder Ejecutivo, y el que tal haga su-
frir4 una pena de uno a cuatro afios de des-
tierro.»

Otro articulo de la misma ley dice: «Si al-
guien ejecutase estas bulas, estos cidnones, estos
breves, después que ¢l Poder Ejecutivo les ha
negado el pase, sufrird la pena de 4 a 8§ afos
de destierro.»

Entonces, las canones, las bulas, los breves
de los papas no pueden promulgarse en la
Reptiblica Argentina sin el consentimiento del
presidente de la Republica, ¥, en su caso, del
Congreso.

Tenemos en el mismo Concilio de Trento re-
conocida especialmente la doctrina de que los
cdnones de ese coneilio no rigen donde no son
promulgados.

Y va todavia mdis lejor el Concilio de Tren-
to y dice: «Estas disposiciones respecto al ma-
trimonio no regirdn en ninguna parroquia
cristiana sino treinta dias después de haber
sido promulgada en esa parroquia.s

Entonces, si los cinones no tienen eficacia,
ni las bulas, ni los reseriptos, sin el pase del
Poder Ejecutivo, resulta que depende de él, y
en su caso del Congreso, que esas disposiciones
tengan eficacia.

Parece dificil, seflor presidente, que puedan
contestarse estos argumentos.

Es también, sefior presidente, reconocido por
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la Tglesia que corresponde al poder civil enten-
der en los juicios de disenso, ex decir, en los
juicios que den aptitud para casarse a los me-
nores. ;Aptitud para celebrar ué, si no fue-
ran actos civiles? ;Para celebrur actos de re-
ligién, como si dijéramos: corresponde a los
Jueces determinar la aptitud de un individue
para oir misa?

Nuestra legislacién impone peras al sacerdo-
te que casa menores sin la autorizacién de sus
padres, o de las personas a cuio ecargo esté.
;Bs éste acto puramente religiosn?

;De dénde saca ¢l poder eivil la facultad
de castigar al que lo celebra?

Entonces, todo esto nos estd diciendo que no
son aetos religiosos, que son actos civiles.

Vengamos ahora, sefior presidente, directa-
mente a demostrar la facultad del Congreso
de legislar en esta materia, la oportunidad ¥y
la necesidad de hacerlo.

Sr. Presidente. — Si el sefior ministro asf lo
desea, podria continuar después de un cuarto
intermedio.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Pablica. — Esta bien.

Sr. Presidente. — Pasaremos a1 cuarto inter-
medio.

~—Asl se hace. Vueltos o sus asientos los

sefiores senadores, dice el:

Sr. Presidente. — Contintia lu sesién.

Sr. Pizarro. — Pido la palabra

Hago mocién para que se declare libre el
debate. Preveo que me seri necosario refutar
algunas observaciones del sefior ministro v el
reglamento no me lo permite, sin la resolueién
que propongo.

Pido, pues, a la Camara que scepte mi indi-
caci6n, declarando libre el debat:.

—Apoyada suficientementc, se vota si se
declara libre el debate y rerulta afirmativa.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Pablica. — Contintio, sefior presidente.

Voy a demostrar que el Estado tiene el po-
der de legislar el matrimonio.

En los paises catélicos o no eatilicos en don-
de el Concilio de Trento no se ha promulgado,
los canones de ese concilio no rigen ni estin
en vigencia; por consiguiente, si esos Estados
no tuvieran el poder de legislar 1 matrimonio,
el matrimonio quedaria substrailo a toda le-
gislacién.

Para venir a nuestro caso, me falta demos-
trar que aun en los pueblos eatélicos, en donde

se han promulgado, ¢l Estado tiene ¢l poder
de legislar sobre esta materia.

Ante todo, comenzaré por deecir que el Es-
tado ha unsado de esta facultad sin contradie-
cién de nadie, con la aquiescencia silenciosa,
por lo menos, de la Iglesia catélica. En las le-
yes espaholas, dadas por los reyes, que han
merecido a la Santa Sede el dietado de reyes
catélicos, encontramos completamente legisla-
do el matrimonio, comenzando por legislarse
sobre los impedimentos, y, aun cuando esa le-
gislacién se acerca mas o menos a la de la
Telesia, esta no serd una razén para decir que
por eso ella lo ha tolerado; porque una vez que
¢l Estado ticne el poder de legislar sobre algo,
él es el juez de coémo ha de legislar.

Cuando ¢l Congreso discute leyes de aduana,
el Congreso es el juez para dar la legislacién
aduanera que le parezea y para adoptar el
sistema econdémico que juzgue mis conveniente
al pais.

Asi es que estos argumentos no tendrian
valor ninguno.

El Congrese de la Naeién Argentina ha le-
gislado sobre ¢l matrimonio en su Codigo Civil
sin contradicciéon de la Tglesia (atélica, por
lo menos, con su silenclosa aquiescencia.

Bl Cédigo Civil ha comenzado por anular
legislaciones de los concilios.

Habia dicho antes que los esponsales estaban
legislados por cénones de la Iglesia catélica;
existian, producian obligaciones y los jueces
en demanda de esponsales eran los juceces ecle-
sidticos, y el Codigo ha declarado gue no hay
esponsales al legislar sobre la materia, sobre
la cual también ha legistado la Iglesia.

El matrimonio, senor presidente, es el acto
mas traseendental de la vida, es el acto cons-
titutivo de la familia. De csta unién del hom-
bre y de la mujer, que decide seguramente de
su felicidad o de su desgracia en la tierra, na-
cen multitud de relaciones de familia, multitud
de derechios civiles. Este acto crea entre el
hombre y la mujer relaciones civiles que se
hacen efectivas por los tribunales civiles; estan
legislados por las leyes civiles los deberes de
la mujer para el marido, los deberes del ma-
rido para la mujer, los medios enteramente
civiles de que los dos pueden valerse para ha-
cer practicas y ejecutivas estas obligaciones.

:Como es posible que un acto tan trascen-
dental, que un acto que constituye la familia
base de. toda sociedad, esté librada a los con-
cilios, o a los papas, que pueden reformar los
canones de los concilios? Lios papas, sefior pre-
sidente, que, si son muy geégrafos y muy co-
nocedores del viejo mundo, no conocen la Re-
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- ptiblica Argentina. Asi encontramos hulas de
la creceién del obispado de Tucumén, en que
el Pontifice — no me acuerdo cuil - - decla-
raba que Tucumén era una isla y que sus li-
mites eran los de una isla. jIsla, la provincia
méas mediterrdnea de la Repiiblica Argentina!

iCon qué conocimientos, con qué rcriterio,
con qué ciencia de nuestras costumbres y de
nuestra vida social vendria a legislar esta
materia?

Repito, sefior presidente: el matrimonio es
la base de la familia, da a la Nacién los hijos,
los futuros ciudadanos, los futuros presidentes
de la Reptublica, los ministros, los senadlores v
los diputados, los jueces, eteétera, y rse acto
no puede estar legisiado sino por el Congreso
de la patria a la que esos ciudadanos han de
servir.

Seria contradictorio, sefior presidentr, decir
que la Iglesia legisle el acto y que el Estado
legisle todas las consecuencias de ese acto. Asi
la Iglesia seria la que determinaria qui hijos
son legitimos, qué hijos son ilegitimos, y qué
hijos son incestuosos y qué hijos no lo son.
Hasta la clasificacién de los aseendientes de los
casados, que puede hasta traer trascendencia
a su honor y a las consideraciones sociales,
dependeria de la Iglesia con prescindencia del
Estado.

Este seria un error, sefior presidente. La ley
La hecho del hogar un santuario; el juez, el
representante de la justicia, no puede prnetrar
sino después de llenar formalidades que deje
garantizado este santuario invieolable. ;Y por
qué, sefor presidente, este santuario vendria a
constituirlo el Pontifice y no lo ha de ~onsti-
tuir la ley del pais, que lo hace efectivo” ; Qué
razén hay para esto? Absolutamente ninguna,
sefor presidente.

El Cédigo Civil ha legislado el matriaonio,
v no obstante la ilustracién del doctor Vélez
Sérsfield, no obstante su especial talento y su
rara preparacién en esta materia, no ha legis-
lado con acierto, aun prescindiendo de la cues-
tién que estamos discutiendo.

El Cédigo Civil dice: «Los impedimenios es-
tablecidos en los canones de la Iglesia son im-
pedimentos para el matrimonio de ecatolicos;
esos impedimentos pueden ser dispensados por
la autoridad de la Iglesia, que es la compnrtente
para entender en estos asuntos.»

En seguida, el eédigo no habla una palabra
respecto de impedimentos para los casamrentos
de los que pertenecen a sectas disidentes, como
ser los mahometanos o los de otras comuniones
religiosas.

Recién en el capitulo «De la nulidad de¢l ma-
trimonio» encontramos un articulo que dice:

«Las causas de nulidad de los matrimonios ce-
lebrados ante la Iglesia catdlica son extensivas
a los que se celebrasen sin autorizacién de ella,
con la sola excepcién de necesitar de la asis-
tencia del parroco, siempre que el matrimonio
hubiese sido bendecido por algin sacerdote de
la comunién de los esposos.»

Venimos, pues, por induecidén a encontrar
que los impedimentos para los catdlicos son los

_impedimentos para los protestantes, para los

judios, para los mahometanos; en una palabra,
para todos los que no son catélicos.

Aqui se notan dos errores saltantes. Hay
impedimentos que sélo son para los catdlicos,
que no es posible que existan para los no ca-
tolicos: tales son los impedimentos que vienen
del parentesco espiritual. Estos impedimentos
no rigen para los moros, porque no tienen este
parentesco; no rigen para los judios, porque
tampoco tienen cste parentesco; v, ademds, y
esto es més grave, los catélicos, que tienen im-
pedimento para casarse, pueden obtener la
dispensa, pues el cbédigo expresamente dice
que la autoridad eclesidstica puede dispensar
estos impedimentos dispensables, aunque diri-
mentes; mientras que, para los protestantes,
para los judios y para los demés que no per-
tenecen a esta religién, no hay quien les dis-
pense estos mismos impedimentos.

Es claro que un mahometano no le va a pedir
a la Iglesia catdlica que dispense el impedimen-
to de ser primo de su novia para casarse, por-
que no tiene jurisdiecién alguna sobre los mahe-
metanos.

Resultard, segin este cédigo que tenemos,
que es posible que el tio con la sobrina y el
primo con la prima si son ecatblicos pueden
casarse, y si no son catdlicos, no; no hay quien
les dispense de este impedimento.

No estan, pues, los habitantes de la Repu-
blica Argentina, sujetos a una ley comun sobre
esto; estdn sujetos a una ley desigual.

Esto, sefior presidente, demuestra la necesi-
dad de reformar lo que el Cédigo Civil ha le-
gislado sobre matrimonio.

Pero hay todavia una necesidad mas urgente,
y es la de conformar estas leyes al texto e indc-
le de la Constitueién de la Nacién. Toda ley
que dicte el Congreso, debe estar inspirada en
cste gran libro; esa es la manera de poner la
Constitucién en accién, de ponerla en movi-
miento y hacer que produzea todos los bend-
ficos resultados que los autores tuvieron en
vista al sancionarla.

La Constitucién diee: «lias acciones humanas
que no ofendan la moral piblica ni a tercero,
quedan reservadas al juicio de Dios.»
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Es imposible, sefior presidente, establecer
con méas elocuencia la libertad de conwiencia,
esta libertad que tiene cada hombre (¢ man-
tener sus relaciones con el Ser Supremo, como
&1 erea, sin sujecién a regla, ni religion, ni leyes
civiles del Congreso, ni potestad alguna

La Constitucion dice también: «Hay hbertad
de cultos; cada habitante de la Republica ticne
libertad de profesar su culto.»

Si estamos, sefior presidente, bajo el imperis
de las leyes de la Tglesia, para el acto mas tras-
cendental de la vida, diré més, para vn acto
necesario, porque casarse, podemos deeir con
verdad, no es un acto voluntario, sino un acto
al cual la naturaleza nos llama, que se substrae
por eompleto a la voluntad de los hombhees, no
puede el Congreso fomentar las uniones ilegi-
timas; tiene que fomentar las legitimas v hacer
que este impulso, que esta necesidad del orgo-
nismo humano, sc¢ realice con sujeeién n reglas
fijas, para que la prole que nace sepa quiénes
son sus padres, para que hayva quien tenya obli-
gacibn de cduecar a sus hijos.

;Como se conseguird este resultado. sefior
presidente, si dejamos el poder de legisiar sblo
a una iglesia? Y, si le eccdemos a todas lus igle-
sias ;qué vendria a ser la ley de matrimonio,
la més trascendental de todas? Cada rglesia,
cada comunién religiosa tendria su lev.

Lia Constitueién nacional, a diferencia de la
de Estados Unidos, dice: «Vamos a asegurar
la libertad para nosotros, para nuestros hijos,
para todos los hombres del mundo que quieran
habitar el suelo argentino.»

1 Qué llamamiento, scfior presidente, # todas
lay fuerzas vitales que existen en otros paises,
a que vengan a esta tierra despoblada, drsierta,
a tertilizarla, a hacerla grande, a hacerla pue-
blo!

;Y como cumplird el Congreso esta promesa
de la Constitueidn, si esos hombres que vienen
al pais le dicen: Yo quiero casarme, yo juiero
cjercer este derecho, que es el primero de los
derechos del hombre, acaso el més grande v
sagrado, ¥y no puedo casarme seglin mis ereen-
clas?

; Abjurard sus creencias si es mahomeotano,
metodista, anabaptista?

El Congreso tiene, sefior presidente, 1 im-
perioso deber de hacer practico este ofrecimien-
to de la Constitucidn, sancionando esta ey de
matrimonio, que no viola ninguna conc:encia,
gque csta caleculada para satisfacer las exigen-
cias mas antagénicas, y de las concicncins mis
escrupulosas.

Yo no sé cémo saldrd la sancidn de esta lev
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de las manos del Honorable Congreso; debo
suponerlo tal como la ha presentado ¢l Poder
Ejecutivo.

El Poder Ejceutivo deja a la conciencia de
cada uno hacer bendecir su unién con el sacer-
dote que sea de su ereencia; a los catdlicos les
deja hacer sacramento de su matrimonio, ir a
su cura, hacer bendecir con ellos el sacramento;
ni siquiera les exije que la inseripeién la hagan
previamente.

;Donde estd entonces la violencia de la con-
ciencia? ;Donde estd este monstruo que va a
tragar las rclaciones de familia, que va a aca-
bar con la moral puablica, que va a acabar con
la moral social, que va a borrar hasta la nocién
de la existencia de Dios? ;Dénde estd, digo,
sefior presidente?

Esta ley es la expresién genunina de esta sau-
ta libertad de eonciencia, de esta libertad con-
quistada por la civilizacién, que hoy hace im-
posible que un hombre marche a la hoguera
por no creer en Jesueristo! ( Aplausos).

Yo creo, sefior presidente, fatigado al Senado
con una diseusién tan prolongada. Acaba de
declararse libre el debate v el sefior senador por
Santa Fe, doctor Pizarro, se apronta a tomar
la palabra. Creo que es, pues, de mi deber, no
octipar mas tiempo la ateneidn de la Camara,
v termino esta exposicién, manifestando al dis-
tinguido senador por Santa Fe doctor Pizarro,
que se asocia a todas las derrotas que enumerd
en la sesién anterior, que no tengo el placer (e
poderle deeir: jhonor al veneido!

He dicho.

Varios sefiores senadores. — ; Muy bien, muy
bien! (Aplausos en la barra).

Sr. Funes. — Pido la palabra.

He escuchado con mucho interés al sefior
ministro. Hace mucho tiempo que lo conozco,
discipulo distinguido, he sabido apreciar su ins-
truecion, y, francamente, cxtrafio que con su
talento elevado, no haya hecho impresién en
mi animo y estemos tan diseconformes en prin-
cipios.

El sefior ministro deeia que una prueba de
que no era inoportuno su proyecto, cra la de
haber yo presentado otro en substitueion. Pero,
sefior presidente, el Senado conoce ¢l proyeeto
del Poder Hjecutivo. Este proyecto tiene dos
partes, como tiecne dos parrafos el mensaje del
sefior presidente. .

En uno dice: es necesario facilitar la reali-
zacién del matrimonio a los que no tienen sa-
cerdotes de su religion para casarse, a fin de
que constituyvan una familia legal. Perfeeta-

mente: hasta abi estamos eonformes. Pero, ve-
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nir a imponer esa «libertad» a los otros, a los
que no se la piden, en esto no podemos estar
de acuerdo.

Kl senor ministro hablé mucho de libertad,
pero no se ha fijado en la dificultad jue se le
oponia. De ningtin modo ha probado 'jue daba
libertad a los catdlicos. El sefior ministro dice:
libertad hasta para el ultimo! Si; yo pido le
mismo, hasta para el dltimo individuo: que
tenga libertad!

Pero, entoneces, si quiere que todes tengan
libertad; si esto lo desea para mil, paca cien o
para diez hombres que tengan la does rracia de
no creer en prineipio alguno, debe cu dar tam-
bién de satisfacer las neceesidades, lns aspirae-
ciones, los sentimientos de esta
de la Naciom.

Asi, euando el sefior ministro probaba la ue-
cesidad de dar libertad a esos hombres, no pro-
baba que daba libertad a nosotros los catdlicos,
que no le pedimos nada, que estameoes satisfe-
chos. jPor qué viene a turbar las conciencias
Vv penetrar en el hogar?

gran mayoria

Asi es que esa parte de su diseurso, gue re-
cibié algunos aplausos, no tenia aplieaeién al
asunto que nos ocupa.

El sefior ministro ha invoeado las preserip-
ciones constitueionales, v se¢ ha esforzado en
demostrar que el proyecto estd corforme 2
ellas. Pero, sefior presidente, es tan claro, se
ha demostrado hasta la evidencia, tan comple-
tamente, que se deben respetar las tacultades
de la Tglesia, que me parece innecesario insistir
méas sobre ello. Basta leer los articulos de la
Constitucién. Por las leyes de la nactén inglie-
sa, se ordena que el soberano pertenczea a la
Iglesia anglicana, como una garantia Jde que no
ha de ofenderla, y que ha de consecrvarle los
privilegios y prerrogativas que clla tiene. Lo
mismo sucede en la Reptablica Argentina. ;Qué
seria si el presidente de la Reptiblien Argenti-
na obrase en todo, publica ¥y privadamente,
como un judio? Seria un contraste, faltaria a
sus compromisos; en una palabra, faltaria a
la Constitueion.

Sé que muchos, llaméndose ultraliberales,
sostienen que nuestra Constitueién es mala.
Opinen como quicran. Es muy buena. y se pre-
sume buena; porque la Constitucion es el pae-
to, es la base, es la organizacién, es, en fin, la
que da solucién a todas las cuestionis que nos
dividen. Mientras que la Constitucion actual
no sea reformada, debemos atenernns a ella ¥
cumplir fielmente lo que ella preserine.

Recuerdo que un seftor diputado sostenia un

proyecto sobre creacién de obispados, y otro

diputado que lo impugnaba, por ciertos fines
politicos, le manifestd su extraiieza de que sien-
do tan liberal viniera a sostener a los obispos.
El sefior Moreno contestd: cuando se trate de
reformar la Constitueidn, tal vez haré oir mi
voz en ese sentido; méas ahora procede en con-
formidad a la Constitueion, que he jurado con
lealtad.

Esto mismo es lo que digo, seflor presidente.
(nando se llegue a reformar la Constituciéon
en el sentido que lo deseaba el sefor ministro,
entonces solamente dejaria el proyecto de ser
inconstitucional, sin dejar de tener los muchos
inconvenientes que he indicado.

K] sefior ministro decia que yo habia defen-
dido a los papas, como si no fuera posible
cometieran falta alguna. No, seilor presidente;
ahi estd mi disecurso, mi pobre discurso, impre-
so en todas partes. Dije que la institueién de
la Iglesia catélica, segin Guizot, es tan sabia
v completa que hasta los mismos papas que
habian intentado salir de la drbita de su mi-
si6én, habian escollado en lo que ella prescribe.

Tampoco he pretendido sostener que los pa-
pas sean invulnerables, impecables; como hom-
bre particular, el Papa es ecomo cualquiera otra
persona: puede errar, puede comecter taltas.
No se me atribuya, pues, que he sostenido que
es impecable.

El sefior ministro al haeer la historia de los
papas, dilatada vy minueciosa, hizo meneciéon de
un error en geografia. ; Acaso es gedgrafo el
Pontifice?

No es, pues, argumento de oportunidad en
la discusién. Hizo también la historia del ma-
trimonio, v, francamente, no la he compren-
dido, a pesar del talento que me complazco
en reconocer en el sefior ministro.

Que Dios credé el mundo, a Adan y LEva, v
luego Cain dié6 muerte a su hermano Abel. No
comprendo, sciior, a qué objeto recuerda esto.
;Es para probar que fué malo el acto de la
creacion? ;O ha querido probar que era malo
el matrimonio? No lo entiendo. En primer lu-
gar, ;de dénde sabe el sefior ministro que Dios
cred a Adan v Eva, v bendiciéndoles, instituy6
el matrimonio? ;De qué libro lo ha sacado?
i De qué filésofo? ;De Burmeister? (Risas).

No; lo ha encontrado en la Bibli¢, en la Bi-
blia, senior presidente, que fiene que reconocer,
porque no se puede negar, porque seria ridieulo
el hombre que se atreviera a megarla; lo- ha sa-
cado de la Biblia, que Renén mismo dice: es el
libro de los libros, la verdadera historia del
mundo. Si, sefior presidente, ahi estd la verda-
dera filosofia, v todo el que quiera separarse
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de ella tiene que caer en el abismo e la duda,
en la confusion de las ideas.

;Como sabe el sehor ministro que Dios ered
una mujer para un hombre, o un hombre para
una mujer? ;Por qué no habrid c¢reado cinco
o seis? ;Cémo sabe que de un hombre v una
mujer salieron las gencraciones? e la Biblia,
sefior presidente, de la Biblia, solarente, de !a
Biblia, cuya verdad no se puede negar, v a la
enal se rinde homenaje, aunque sea 1nvoluntario.

No hay, pues, consecuencia en «} sefior mi-
nistro.

Nos decia que en Roma, en Dabilonia, en
los pucblos judios se vendia la rojer.

Pero, sefor presidente, si justimente todo
el trabajo que se ha tomado al hacer esa rela-
cién, es a favor nuestro, porque -l paganismo
degradd a la mujer, la vendia y |l compraba;
v s6lo la consideraba como instrumento de
placer, o de capricho, como dije al prineipio.
Eso es el paganismo, y esta gran civilizaeidn,
a que se refieren los que proponen esta ley.

Viene el cristianismo y dice: «No, sefior, la

mujer no es eselava, ni es sierva; es la eom-
paitera del hombre», y la restablece sobre el
trono, donde la formd. Porque hizo al hombre,
a la mujer la forméG: se esmerd mno la cred,
In formé; tuvo un cuidado especial al formar
la mas preciosa criatura. ITablo para los que
entienden en esta materia, y es esta la doctrina
ilustrada gue ensenan log Santos Padres.

No todos lo entienden asi. Yo hablo por mis
convieeiones. Formavit, dice 1la Bib'ia, no creavit.

Para establecer la familia en ostas condicio-
neg, dié una mujer al hombre, » le dijo: por
¢l dejaras al padre y a la madre.

Y ¢l sefior ministro dice: ja quién dejaria
en aquellos tiempos? «Dejard», dice la Bibla,
v no «dejé». Son los hijos que van a venir, ¥
es por ellos que se dijo: «por é) dejaras padre
v madrey. Esta es la idea. Y acul hago notar
que de las palabras de Cristo e deduce que
esto no es un simple contrato. 1l sefior minis-
tro nos ha probado, segin ¢l, ue es un con-
trato. Pero yva dije en la sesitn anterior: es
un contrato gue no es real m personal, un
contrato que dura eternamente. No es socie-
dad, porque no entra industria, ni capital. Di-
gamos que es un contrato de amor. Muy bien;
confrato de amor sublime, no de amor de ins-
tinto, ni de amor bajo y profano; de amor que
algunos no seran capaces de comprender. ..

Porque Ia esposa es la compadera constante,
fiel; la madre de nuestros hijos. De aqui pro-
viene el gran progreso del eristianismo, que
ha establecido la institueién - lel matrimonio
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como base de la familia y &sta como base de
la civilizacidn.

Bien; el matrimonio era un contrato espe-
ejal, necesario para la naturaleza. Era nece-
sario que estuviera como «b inmitio, v que 0o
pudiera ser profanado otra vez. Jesucristo en
su bondad lo elevé a la dignidad de sacramen-
to; garantizindolo asi de !a volubilidad de te-
gisladores que podrian volver a la barbarie.
Se ha demostrado que el sacramento fué ins-
tituido desde los principios de la Iglesia.

El testimonio citado de los apostoles y el
comiin sentir de los padres no deja lugar a
dudas. Mas es muy oportuno recordar las pa-
labras del Salvador: «lo que Dios unid, el
hombre no separes. Si, pues, lo que el hombre
liga, el hombre podria desligar. ;Cémo unid
Dios? Por el sacramento. Al restablecer a la
mujer reina del hogar, la unié al hombre con
«vineuloy indisoluble.

Todos deeimos que somos catdlicos, v se
niegan los principios del catolicismo; se llega
a dudar de si es sacramento el matrimonio.
Para averiguar esto, no s6lo hay que consultar
las Eserituras, sino la tradicién, que es la
fuente que expliea la letra muerta, como lo
sabe el sefior ministro.

Nosotros tenemos la ley, es verdad, pero te-
nemos que reeurrir a la recopilacién de las
sentencias de la Suprema Corte y a la legisla-
cién de los Estados Unidos, para formar auto-
ridad en ciertas cuestiones.

Los poetas tienen sus opiniones particulares;
pero cuando quicren elevar sus sentimientos,
dice Chateaubriand, tienen que invoecar a Dios.
«Voltairé es un ingrato: sus mejores inspira-
ciones las debe al eristianismo.»

Vietor Hugo dice: «Lia fe, en el lenguaje
de los cielos; el ameor, en el lenguaje de los
hombres.»

Todos los que tenemos fe defendemos el eris-
tianismo.

;Qué es el eristianismo? Es la revelacién.
i Que es la revelacion? La revelacion cs la ve-
nida de Jesueristo a fijar la ley ¥ a ensefarnos
a cumplirla.

Senor presidente: no hago un discurso, estoy
improvisando, hablo con el corazén y desearia
levar el mismo calor a los que me escuchan.

El mismo Renin dice que si en los astros
hay hombres, deben tener religién, y que si la
tienen, no puede ser otra que el cristianismo;
porque esa es la religién natural, eonforme a
los preceptos divinos.

;Qué quiere decir «libertad del pensamien-

' to»? «Libertad del pensamiento» es pensar lo
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que se quiera; pero no se puede pensar contra
lo evidente.

El sefior ministro nos dice que ya pasé la
época de mandar a la hoguera a los que no
creen.

Hay palabras que, por las malas ideas y
recuerdos que se les asoeian, se hacen odiosas.
La Inquisicién, por ejemplo, es averiguar, in-
vestigar, no tiene nada de malo; pero e¢nn las
ideas que se le asocian es ominosa, nutural-
mente,

No solamente en Espana, sino en otras par-
tes también, los reyes se han servido de¢ estos
medios para perseguir a sus enemigos. Fnrique
VIIL, por ejemplo, ejecutaba una seman: a los
luteranos y otra a los catélicos; otras veces
decapitaba a sus mujeres. ; Qué queria con eso?
Mandar.

Asi también en Espafia, con ese fin se usaba
como arma la Inquisieién, para perseguir a los
enemigos de la religién y del rey.

Léase a Balmes y se verd que los que eonse-
guian apelacién a Roma se salvaban, porque
el rey sabia aprovechar de esto como un me-
dio politice.

Entonces, esto de la Inquisicién no tirne na-
da que ver con la Iglesia, y no se me venga
a decir, porque no se puede decir, quc haya
concilio que sancionara que es bueno + licito
matar a los herejes.

Los eanones del Concilio de Trento han sido
respetados por todos los eatélicos, por j-ueblos
¥y soberanos. :

Lo tmico que habria que observar -on los
decretos de disciplina y eso es lo que lice el
Papa: en donde no hubiese sido public: do.

El sefior ministro ha entrado en algunos de-
talles para justificar que la autoridad eivil
reglamente el matrimonio. Por ejemplo, nos ha
hablado sobre diezmos. Pero esto de los diez-
mos, no es dogmético.

‘Los diezmos han existide v aun existen en
(31er"cas partes, por conveniencia. IHan tenido
su époeca.

En Inglaterra, los obispos cobraban diezmos
hast‘c} hace muy poeo, y en Austria-esiin por
suprimirlos.

Nosotros, como recién nacemos, y hemos for-
madc nacién, podemos desprendernos e estas
preocupaciones y escoger algo mejor; poro, en
aquellos paises el diezmo era una contribucién
a la cual estaban acostumbrados.

Nosotros no cobramos diezmos, pero, *n cam-
bio, establecemos otros impuestos con otros nom-
bres; lo que viene a ser un recurso mis «émodo.

Se dice que existiendo un cura, aunjque no
tenga voluntad, habrid matrimonio. Es que no

tiene més papel que el de testigo autorizado;
basta que conozca qué dificultad hay, para que
comisione a otro clérigo para presidir ese acto.

Esto no tiene nada de particular y sucede en
clertos actos civiles.

(Cuando un escribano, por sus muchas ocu-
paciones, no puede desempefiar las funeciones
que le estdin encomendadas, comisiona a otro
escribano. Lio mismo hace un cura o un obispo:
facultan a otro clérigo para que los reemplace,
y en esto no puede haber inconveniente.

Se diee que el matrimonio se verificara delan-
te de dos testigos: no dice «inhébiles» el texto
del Concilio.

Los testigos son los padrinos, personas res-
petables por su edad y posieién que son gene-
ralmente los padres, tios o abuelos de los que
contraen matrimonio. Entonces estas personas no
pueden considerarse inhabiles para ser testigos.

Yo he visto en algunos pleitos sobre divoreio,
tacharse todos los testigos por las reglas geue-
rales de derecho, porque los textos del derecho
candnico, dicen que seran de buena fama.

Més, sefior presidente: en el Cédigo de las
Recopiladas, y la Ley de Partidas, que son bas-
tante notables, bastante importantes, se admiten
como testigos a los infames por delitos de lesa
majestad, y aun encontramos que a estos infa-
mes se les debe hacer purgar la infamia con el
tormento antes de tomarles declaracion. Pues,
sefior, parece que en el tormento van a dejar
la infamia, ecomo la serpiente deja sus horroro-

sos despojos en las espinas de las zarzas.

Entonces ya van a ser iguales. Y esto no es
extrafio, son las épocas; todo eso ha caido en
desuso, todo se modifica, y eso no es motivo
para atacar una institucién tan seria y, sobre
todo, para penetrar en la concieneia.

Ahora, se objetaba que se admiten los parien-
tes de los testigos. Si, sefior; he visto en dos
folletos que hasta los mismos que favorecen el
matrimonio ecivil, los admiten, porque realmente
hay razén. En esta materia los parientes cono-
cen mejor los grados de parenteseco y tienen
mAas interés en que sea buena la unién, en que
no sea nula. En esto no hay inconveniente; se
respeta por todos y nadie critiea.

Pero el sefior ministro insiste mucho sobre la
libertad que se proyecta.

Sefior presidente: la liberfad siempre sube
de abajo, no viene de arriba; seria muy rarvo, y
lo raro no lo admito, humanamente hablando.
Ahora, del cielo seria otra cosa; pero no hablo
del cielo, hablo de otras alturas. (Risas).

Generalmente viene de abajo. Kl pueblo estd
pidiendo libertad, con razém o sin ella; algunos
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demagogos alborotaran pidiéndolo, puede ser;
pero, es de abajo que sube la libertad. de arriba
viene la orden: no se mueva nadic. asi esta-
mos bien; no se mueva nadie, vamo- bien, va-
mos bien!

Asi es que me sorprende este proyecto, real-
mente me sorprende, y me estd tocando.

Libertad, ;para quién? Para unos pocos. ; ¥
para los catdlicos? Qué les vamos a darv! (Risas).

Sefior presidente: yo quiero que la libertad
la conozea todo el mundo, y que la sivntan, que
sea una luz que hiera la vista. No purede teori-
zarse sobre esto. Todos sentimos una :o0sa agra-
dable, ¥y ceuando no nos gusta, no hay mucha
libertad. Ahi estan sobre la mesa millares de
firmas, de las personas méis distinguidas, que
piden libertad. No faltard quien aplauda el
proyecto: facilmente se comprende.

Sefior: Gladstone, en su juventud, equivoca-
damente sostenia en un articulo que al que no
tuviera la religién anglicana no debia conce-
dérsele empleos ni se le debia dar grados. T'ué
refutado, y, felizmente, como hombre de bien,
fué aprendiendo, como decia el doctor Vélez. Fn
sus Gltimos afios ha aprendido y ha sido liberal,
¥ se va a hacer célebre, ilustre, sélo por tratar
de libertar a esos catélicos desgraciacdos de Tr-
landa, que estdn oprimidos.

Estad bueno que se trate de dar libertad, pero
no de quitarla.

Littré defendia la libertad de enwefianza, y
se Ie hizo presente: «Mire usted, sefior, que van
a salir favorecidos los catélicos, porqre todo el
mundo va a mandar sus hijos a las escuelas ca-
tolicas. —Ojala, contesté &l; soy radical, y, si
salen favorecidos, que salgan: si cala padre
que cuida por el interés de su familia los manda,
que los manden.»

Eso es ser liberal.

Perfectamente. Pero esta ley... ('t Yo he
visto el caso de una joven que se ea-a religio-
samente y va al registro civil v se casa civil-
mente. Muy bien. Viene una duda sobrve el ma-
trimonio, y ;quién decide? El juez crlesidstico
dice que estd casada, y el juez civil dive que no
estd casada. ; Qué se hace entonces?

Pero, es que esta joven se queda casida y sin
marido, ¥ el otro, que no se cuida tarto de re-
ligién, va y se casa con otra.

Dice el sefior ministro que esta libertad Ia
han aplaudido los diarios. Esta bien; pero jquién
le ha pedido esta libertad?

Nos hablaba el sefior ministro del matrimonio
rato. Estas cosas muy sutiles no las entiende
todo el mundo, y habrd alguno que di¢1: es una
cosa particular, maravillosa. ;De dénle habra
sacado eso el senor ministro?

El seflor ministro es muy capaz, es muy ins-
truido; pero no son cosas que deben sorprender.
Fl matrimonio rato que se disuelve en un caso
dado, no es, eomo lo ha asegurado, que tenga
por objeto aumentar los frailes y las monjas.
No, seflor; la razén que se da es porque real-
nmente es una cosa Poco comun, vy no es ne-
gocio que se esté haciendo y deshaciendo el
matrimonio; v entonces s¢ les exige que entren
en una regla més estrecha, no clérigo suelto
que vaya a hacer lo que han hecho algunos por
ahi; que entre a un convento, que esté bajo la
vigilancia de una regla que se supone mas sujeta.

Tan cierto es esto, que el seflor ministro no
habra visto ni oido en toda su vida un caso
de esos, ni yo tampoco. (Risas).

;Coémo se aumentan las monjas? No hay un
caso que demuestre que el nimero de monjas
se ha aumentado con eso.

Entonces no es eso.

Como he dicho, es para hacer lo méas difieil
que entran en un convento de regla mas estre-
cha, y ese mismo impedimento que dice el sefior
ministro es de facil dispensa, y como no ha
citado ningin caso, no puede decirse que se ha
probado nada; méas todos los cinones estable-
cen que es in fine ecclesice.

Ahora, respeeto a esa explotacién de que se
supone autor al clero y de que ha hablado el
sefior ministro, yo he visto que hay mucha exa-
geracién: suena en la atmostera, es cierto, hay
de todo; pero yo he visto casos en que ha suce-
dido lo contrario, v citaré una aceién del sefior
provisor Vazquez, que murié en Cérdoba, a fin
de honrar su memoria.

A este sefior acudié un sefior Manuel Lastra,
que trataba de casarse con una sefiorita Fra-
gueiro, su cuhada. I’idié dispensa como corres-
pondia, expuso las razones, las eausas; habia
una gran sociedad en la casa de los seflores
Fragueiro. En fin, se dié la dispensa y el sefior
Lastra, se lo he oido a & mismo, fué a ver al
provisor Vazquez. —Sefor, ; cudnto debo? —Na-
da. —; Cémo nada? —Nada, sefior. —Pues otros
cobran. —No sé lo que hacen otros: yo le digo
a usted que no debe cosa alguna.

Asi conozeo muchos. Ya he dicho, no todos;
pero, hay algunos. .

No para sincerarme, sino para robustecer mis
palabras ante los (ue no me conozean, que no
serdn muchos, debo dar una explicacién. Yo es-
tuve en el Congreso de Parand con el sefior
ministro, y como la frase del sefor ministro
podrin indicar alguna equivoecacién, debo de-
cir que yo no fui miembro del gobierno de Pa-
rand cuando aquella cuestién; yo era diputado.
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Estdn las actas. Me opuse ardientemrnte; y,
combatiendo al senor Liucero, que era ¢l prinei-
pal defensor ministerial, consegui levintar la
opinién. Ardientemente estaba en contra. Yo fui
después ministro.

Sefior: debemos a la Nacién la maniiestacion
de nuestras ideas. Pues, sefior, tres dias antes
de ser ministro fui a la Camara y me llamé el
sefior (il Navarro. Vaya a que lo conenza cl
geftor ministro. Le contesté: ;A mi? ; Conven-
cerme? —Es que. me replich, s1 usted vota en
contra, tal vez nombraran ministro a un cne-
migo. —Si no soy mnombrado, veran que muy
poco me importa un ministerio, ante ¢l deber.
Si fuere nombrado, se veria que era sin »mbargo
de haber votado ecombatiendo al gobierno.

A los pocos dias, «El Nacional Argentino» de-
cla: «Si os decimos que ayer un dipuiado votd
en contra del ministerio y que hoy es rainistro,
diréis que es mentira.»

Ahi estd la colecciéon de «El Nacicnal Ar-
gentinoy. Puede verse.

1 sefior ministro ha dicho muy bicn: desde
que tuve el honor de ser su profesor, siempre
Je he aconsejado distinguir lo que es ol clero,
lo gue es la sotana, lo que es el incien:o, de lo
que es la religion; y en toda mi condieta pi-
blica ¥ privada se ha visto que sé haeer esa
diferencia.

Pero, sefior, estando en una posiciéon pi-
blica, se ofrecié una denunecia contra nn eléri-
zo seductor. De acuerdo con el vieepiesidente
se tomd una medida en forma legal de extra-
fiamiento, ¥ el nuncio sefior Marino Marini fué
a empefiarse conmigo, invocando la religion.

Convénzame, le dije: si no me convence es
inGtil. Entonces ocurrié al viecepresidinte. Es-
te ereyd hacer politica. Me llamé: «K: preciso
cederle a monsefior, porque tieme mcho in-
flujo con el general Urquiza.» ;Qué m» impor-
ta a mi del influjo que tenga? Yo wvo le voy
a pedir nada, le contesté. Dispongae vuestra
excelencia. Yo no firmo, si no me da la razén.
; Por qué, sefior? Y no se revocé la orden, y ci
padre ese, que habla sido un tenorio. fué ex-
pulsado.

Esto, seilor presidente, me permito manifes-
tarlo, para gue no se¢ me crea elerie:l, nltra-
montano. No, sefior! ITe de defender : los clé-
rigos v a los sacerdotes en el confesionario, en
el pilpito v en el altar; alll estin c¢a su de-
recho; pero, no quiero que se metan a -audillos
ni a eomandantes, ni que se mezelen en poli-
tica. Los he combatido, cuando sc han precipi-
tado por la ambicidn.

El sefior ministro insiste mucho c¢n que el

matrimonio es un contrato. No existia el sa-
cramento en la ley antigua; existian figuras
de sacramento. Asi, los sacrificios de la mis-
ma eran figuras de eucaristia.

Los que son creyentes no exigen ni dicen si
os sacramento el matrimonio; es contrato y,
por consiguiente, es muy facil que no haya
inconveniente en aplicarle la ley civil. Pero, iy
los catélicos que tenemos decisiones dogmati-
cas de que es sacramento? Aqui entra la duda.
Por eso he dicho que en lo civil, todos los in-
tereses quedan a disposicion del juez.

Se diece que el codificador no tuvo acierto.
Todo puede ser mejor. El codigo ¢s una gran
cosa. No se citard un solo disidente que por
el ebédigo le hava sido imposible casarse. Es
neecesario considerar la oportunidad en (ue se
dietd. Puede hacerse mejor. Todo es perfec-
tible; pero, eso prueba que era indispensable
dar alguna ley a los que no tienen creencias.
Esto no prueba, sin embargo, que sea necesa-
rio aplicarle l1a ley a los catdlicos, porque éstos
yva tienen su leyv. Asi, toda la fuerza del ar-
gumento del sefior ministro, de que era nece-
sario establecer esta legislacion, se desvanece
por completo. El contrato existe; muy bien. Se
eleva a sacramento. ;Qué es esto de clevar a
sacramento? ;Qué es el sacramento del matri-
monio? Es el simbolo de la unién de Cristo con
su Iglesia; no puede ser cosa méas grande. Y,
i qué hace el sacramento con el matrimonio? Lo
diviniza, lo levanta. No quiero, dijo, que fuel-
va al paganismo, no quiero que vuelva al do-
minio de los reyes que son propensos a los des-
ordenes del serrallo. Quiero que este vinculo
quede libre de todas sus vacilaciones, y por eso
lo hago indisoluble. ;Quién une a los conyu-
ges? jLos hombres? Seria un simple contrato.

(Quién los une? jlLios une Dios!

Entonces viene bien ¢l dicho de Cristo: «Lio
que Dios une, no se puede separar.» Ni el Papa
lo separa. Nadic.

Por eso Napoledn ocurrié al Papa, pidién-
dole gue separara a su hermano Jerénimo y no
lo consiguid, y, enando quiso divorciarse de Jo-
sefina, va no ocurrié al Papa. Entonces trato
de declarar nulo el matrimonio, de probar su
ilegalidad, més no pidi6é divoreio. Algunos pre-
lados franceses complacientes le sirvieron a sus
miras.

Vov & los inconvenientes préacticos.

Este proyeeto. viene a desnaturalizar el ma-
trimonio sacramento, cs deeir, la base de la
civilizacién eristiana. Y esto, jpor qué? Por-
que los reyes v los emperadores querian mez-
clarse en todo; querian tener concilios; poco
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a poco querian ser todo: querian ser ig:iiales
al Papa!

Yo mismo lo he dicho: por defender una
c¢osa buena, no hay que defender otra inala.
Ha habido papas que se han execedido. Si, = fior.
Ila habido papas que han tenido espuslas;
pero también ha habido reyes que han queri-
do ser papas. A Napoledn lo querian !acer
Papa; pero, un hombre con espuelas v espada,
v dando batallas, scria soberanamente rilicu-
lo! Efeetivamente.

Bien: este matrimonio, de suyo, 16gicanente’

trac la disolucion del vineulo, el divoreio ofi-
cial; va a producir la inquictud en las !fami-
lias.

La mujer que se entrega a un hombre qgue
le promete amor toda la vida, en cada mo-
mento de felicidad, de prosperidad del mari-
do, sufrird una nueva inquietud. jCosa raral
Pero todo se armoniza asi en la maturaleza,
para impedir los males. No estoy hacirndo
teoria.

Josefina estaba casada eon Napoledn. Ga-
naba una batalla Napoleén: malo, no le pa-
recia bien; cada triunfo era para ella una
amenaza. Subié a c¢onsul: muy malo! Fué rom-
brado emperador, y: «Adiés! Este hombr: se
me valy

Y jqué sucedié? Que se le fud y la dejo

Entra un soldado en el ejéreito; se distineue;
es buen mocito; tiene buena letra; aduls al
coronel, y empieza a subir; y con sus asecnsos
a inspirar temores a la mujer que lo acompafio
en sus malos tiempos. Sigue subiendo. I.oega
a capitan: galones! Llega a coronel: mé: ga-
lones! Ya sc¢ avergiienza de presentar a su mu-
jer, su fiel compaiiera! Si, pues!

Y, entonces, hace que se divorcie; que ella
pida el divorcio; porque sino, ;qné le sucede?

Lo pasaria muy mal! (Aplousos).

Si, sefior presidente: las madres a quines
les es violento desprenderse de sus hijas abora,
cuando se casan, jqué hardn manana, cuando
tengan que entregarlas a un gencral, a un pre-
sidente? Y, jcudntas habrd que estaran pen-
sando que ‘el presidente las va a ir a buscar?
(Risas).

Vamos a lo préactico. Ks necesario eonccer
nuestra campaifia. En ella sucede lo que ha su-
cedido en Francia hasta los tiempos de la
revolucién y que ha sido observado por todos.
Nuestros paisanos han sido siempre relivio-
sos, porque no se puede sofoear la concien:ia.
Mientras mas se la oprime, mas se levanta es
como los émbolos de las bombas.

No s¢ puede romper la conciencia.
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Yo digo francamente: soy amigo del presi-
dente y le sostendré en cuanto pueda.

No es un misterio.

;Y se va a conmover la sociedad, pregunto?
No habra guerra;, no habra revolucion.

Estd bien; pero, a uno que manda no le
custa ver malos rostros. ;A quién le gusta
ver malos rostros? (N1 el del sirviente!

Se dice: la fortuna es ciega, es caprichosa.
No es ciega. Lia fortuna, deeian los antiguos,
es la diosa que dispone de las cosas. Iavorcee
por capricho a los jovenes.

Ellos eran los ciegos. Los catdlicos decimos:
es la providencia. lia provideneia, que tanto
ha tavoreeido a los pueblos, v que tanto nos
ha favoreeido a nosotros.

La fortuna favoreee a los jovenes. ;Por qué?

Porque enando aspiran son muy gencrosos.
Asl era Napoledn, asi cra César, asl son todos
los aspirantes.

El aspirante visita a todo el mundo, ¥y anda
del brazo hasta con los changadores. Y des-
puds. .. cuando sube... jcuando sube...! Ah!
Fntonees yva es otra cosal!l jAlll va! En globol
Tl pueblo para &l es pequeio. Y despuds enan-
do estd en ¢l baledn, los aplausos nutridos,
antes que haya hablado. ;Si no ha dieho nada!
Aplaudimos lo que va a decir... (Risas).

Pero, sefior presidente, a la juventud siem-
pre le parece que los viejos no progresan, (ue
no han inventado la pdlvora. Es preciso que se
reconozea que es nceesario que hava jovenes
que maduren y viejos que scan jovenes.

Sefior presidente: no ha habido pueblo que
no haya tenido religion. En todas partes v en
todas las situaciones, en la adversidad v en la’
prosperidad, la religiéon es el moderado. El
joven, impaciente, quiere marchar precipitada-
mente; pero, no, la experiencia viene y le de-
muestra muchas veees que la celeridad no es
preeipitacion. Es preeiso marchar con disere-
eién, con la cabeza serena.

Y, eomo es preeiso contestar a una obser-
vacion de esas que no se manifiestan, dird esto.
En Montevideo habia un ecirculo de jévenes
argentinos, pensando en libertar a su patria,
v en regenerarla. Por supuesto, la adversidad
mejora al hombre; porque cuando es perse-
guida una religién o una secta, entonces todo
Io que es especulador sale de esta secta ¥ queda
un nucleo pequeiio de hombres integros. En-
tonces se acredita v entonces reacciona, reac-
ciona con violeneia. Esto ha de suceder ahora.
Todo lo que sea especulacién, ha de salir; pero
ha de quedar algo bueno, y el sentimiento na-
cienal ha de reaccionar, espero, como cn otras
partes, en Portugal, en Espafia.



392

CONGRESO NACIONAL

Septiembre 6 de 1888

CAMARA DE SENADORES

44* Reunién. 422 Sesién ordinaria

A nosotros nos ha gustado esto de reglamen-
tar, de hacer sentir nuestra mano civilizadora,
¥ ya nos hemos ido més alla de lo necesario,
Ya hemos arreglado los extranjeros.

—Arreglemos los catdlicos.

—Pero, sefior, si estamos bien!

—No, setnior, los hemos de arreglar... (Risas).

—iNo ven que es higiénico?

—No, sefior, no lo vemos.

Ahora se critica que la Iglesia ha <ehalado
doce o catorce ailos.

Es que es preciso poner un término. La Igle-
sla no manda casarse a los doce afios: permite
casarse a los doce afios.

Bien, el sefior ministro dice que es muy ti-
rano y pregunta: ;por qué no se pouw- catoree
ahos? Yo le digo: peor seria que lo permitiera
& los diez. Permite casarse a los catoice afios.
Ahora queda a la disereecion y prud-neia de
las familias... y la familia hara que se demo-
re un poco... de modo que se case a los die-
ciocho. Y, si no se puede demorar.. que se
case! (Risas).

Sefior presidente: Estos jévenes que estaban
en Montevideo aleccionados por la diasgracia,
-— pues en esos momentos el hombre grande
eleva su corazdén al cielo v el hombre pequefio
se arrastra ¥y va a aturdirse, a embtutecerse
con licores, o con mujeres degradadas — alee-
clonados por la desgracia, digo, propusieron
como base de la sociedad, de la legislacién so-
cial, la religién cristiana. Lios sefiores Alberdi,
Méarmol, Frias, Dominguez, KEchevarria (jqué
nombres! ; Con gusto los pronuncio!) » dos an-
clanos, que habian sido sacerdotes, v que ha-
bian dejado el habito se sonrieron con despre-
clo. A, y P. ;Para qué los voy a nombrar? i,
sehor. Tan cierto es que no son los viejos so-
Tamente los religiosos; y los que son capaces
de abrigar sentimientos grandes y elrvados.

S1, sefor. El eristianismo ha civilizado al
mundo !

He oido algunas veees ponderar ¢omo una
gran maxima ésta: «No hagas a otro lo que
no quieras que te hagan a ti.» Aplaudanla los
aplaudidores. Iso se parece a un arboel que no
da espinas, pero que tampoco da frutos, No es
del cristianismo esa maxima. El cristianismo
manda amar al enemigo; no sélo haccrle bien,
sino amarle, v no dice que se dé limosna al
pobre, de lo que no necesitemos, sino darle de
Jo que es necesario para nosotros.

Y eso, jqué ha producido? Que Jos paises,
sun los que no son cristianos — como el sol,
cuando estd nublado trasmite su luz a través
de las nubes — hayan percibido la 1us que di-

funde el eristianismo. Y si el cristianismo ha
ido difundiéndose, lo ha hecho como la aurora,
que poco a poco va eoloreando las nubes, pre-
cursoras de la gran luz del sol que lo ilumina.

Sefior presidente: todo e! mundo conoce la
época aclaga porque atravesd la Republica. No
quiero entrar en detalles, porque no hay obje-
to. Y bien, sefior, he presenciado con gusto a
las madres de familia y a las hijas en aquella
época participar de las pasiones de sus mari-
des o de sus padres — porque los intereses se
lican y la politica se reduce a intereses y en
politica nadie se convence. Pues bien, no he
conocido una sola sefiora que pidiera vengan-
za, que deseara el mal para otro; al contrario.
;Por qué? En su pobreza han cuidado, han
amparado, v se han cotizado para formar una
cantidad de dinero, facilitando al proseripto
la evasién a Chile,

1 Qué significa esto? ;Quién ha hecho este mi-
lagro? El altar!, por medio de eso que algunos
Haman fanatismo, y que yo ilamo gran piedad,
gue obliga a toda mujer a ser decente, pues
para ser decente debe ser religiosa; porque la
religién fija los prineipios.

He visto hombres una vez entrar a un baile,
furiosos, gritando muerte contra los del par-
tido veneido: hombres desalmados. .. irregu-
tares; las sefloras que estaban presentes, se
agruparon desviandose de cllos, manifestando
el espanto y horror, como timidas palomas al

-estallido de] rayo. Esos hombres no volvieron

a presentarse en el salon,

Asi eg la mujer inspirada por el eristianismo.

Hemos visto, euando ha habido revoluciodn,
& todas ellas ir a los templos. ;lJamaremos a
esto preocupaciones? ;No inspira esto respeto?
Dejémosles siquiera un asilo, un altar a nues-
tras esposas, a nuiestras hijas.

Para dar libertad a los que no tienen creen-
clas, no es necesario quitarla a los que las
tienen.

Il sefior ministro eitaba las leyes espailolas,
Las Partidas, la Novisima Recopilacién, las
disposiciones de Carlos 1II, todas dicen: y res-
pétese siempre el vineulo; — es lo que yo he
propuesto, — respdétese el vineulo, nada mas;
llévense los intereses, llévense todo; pero dé-
genme el vineulo.

Bien; si las leves espaiiolas se citan, yo las
acepto. )

Es clerto, se ha legislado sobre eso; pero no
disputando la autoridad. ;Qué novedad es es-
ta? ;Para que viene esto?

Ahora se habla del Papa, de la influencia
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del Papa, y se dice que destronaba porque no
Hevaba las armas, aunque es probabli que al-
gunas llevaba; pero hacia que fueran otros, y
con ventajas reciprocas, naturalmente.

Pero esa misma influencia moral que dice
¢l sefior ministro, ahora no es tanta, no hay
peligro absolutamente.

Se teme ¢l conflicto. Iintonces ctamplase la
Constitucion; hagase ¢l concordato. I'ero, jse
ha hecho el concordato? ;Y por qué no se ha-
ce? ;Es absolutamente imposible? Ks mdispen-
sable.

Kl sefior ministro dice que he defendido a
los papas. Yo no traté de defenderles cuan-
do hablé de cllos, y me parece que no se des-
prende eso de lo que he manifestado.

Lie dije: ;por qué no presenta los obispos al
emperador de Alemania, por qué los jresenta
al Papa? Porque no ¢s un extrafo: porque no
¢y una potencia extranjera: es una antoridad
cspiritual, que lejos de servir de mal sirve de
bien, porque eiviliza, porque moraliza; porque
alguien ha de defender la moral, aunjue sea
como filosofia: se admitiria una acadecmia, un
cuerpo respetable, como sucede en la tierra
toda.

Ahcra, hablando politicamente, senor: ;los
hombres son infalibles? Si, sefior. Yo sé, por
ejemplo, que existe Paris, ¥y no lo h» visto
nunca. Y eso, ;ecomo lo sé? Porque me lo han
dicho los hombres, porque asl es preciso que
sea la naturaleza, porque de otra manera no
se podria vivir. La reunién de todos les hom-
bres hace su testimonio indefectible; aunque
particularmente sea ¢ste falaz.

Si, pues: si hay muchas cosas malas, 'as hay
también buenas.

La Corte Suprema suponemos que ¢ infa-
lible — no es infalible — pero necesitaimos su-
ponerla infalible: ahi estd infalible, es necesa-
rio, se siente la necesidad.

Pensaba en esta observacién que se haela al
Syllabus. En primer lugar, el Syllabus no »s dog-
ma. Hay distinias maneras de condenar las opi-
niones: unas son malsonantes, otras son erro-
res, y por Ultimo, hay doctrinas que se oponen
a los dogmas de la Iglesia; estas ltimas son
las que se dicen heréticas, ¥ las unicas que
reciben anatema.

Bien; en el Syllabus, por ejenmiplo, se conde-
na la proposiciéon que dice que el matrimonio
no es indisoluble por derecho natural. Yo lo
he sostenido en mi academia. Il sefor Cortés
rindié un brillante acto publico; yo er: cate-
dratico. Es indisoluble por derecho natural;
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pero, francamente, seilor, no se puede probar;
hay razones fuertes, pero no es evidente.

Es preciso ser franco, y entonces lo mas que
se puede decir es que es consecuente a la na-
turaleza, no esencial.

Y viene el Syllabus y condena. ; Qué suce-
de? Is que tenemos dos luces. Es que tenemos
la razén, como tenemos la razén, como tenemos
fa fe. Y la fe viene a completar; le da el ob-
jetivo, y sabiendo doénde estd el punto, proen-
ra llegar a eso, y hay armonia entre la fe y la
razomn. _

:Qué ha sucedido con el matrimonio? El se-
flor ministro, sin reconocer su importancia, ha
sostenido el acierto de pener indisoluble el ma-
trimonio. | Y asi lo dice el cristianismo!

Perfectamente.

;Y eso se puede probar al seflor ministro de
un modo mateméatico? No, sefior. Pero viene
Cristo y lo fija. Cristo ha salvado el matrimo-
nio, Cristo ha salvado el mundo!

Bien; sobre los peligros que puede tener es-
ta dependencia del Papa, jy qué sé yo!, no se
puede discutir mucho, porque cada uno disere-
pa; v cuando habla el sefior ministro algunos
c¢reeran (ue tiene razén, y los que simpaticen
con mis ideas erceran que es bien dicho lo que
digo. Asi es que voy a citar hechos que, por
haber tenido lugar, tendran mas fuerza.

Napoleén estaba rodeado de gloria, como ha
dicho el sefior ministro, no solamente de la
gloria militar, sino de la gloria como legisla-
dor: como legislador era hombre notable, se
preparaba, estudiaba, meditaba. Perfectamente.

Sin embargo, no falté quien le dijese que se
hiciese jefe de la iglesia independiente, de la
iglesia francesa, como ¢l rey de Inglaterra lo
cra de la iglesia inglesa. Y asi lo venian ma-
reando: lo querian hacer un sultadn, jefe de los
ejéreitos, jele de la iglesia, jefe del Estado, je-
fe de todo; lo venian minando tal vez, y ¢l lo
comprendia.

Noj; seria ridiculo; yo Papa, un hombre con
espuelas!

Si hubiese admitido, estoy seguro que va al
Congreso mismo con espuelas. Naturalmente.

Tengo aqui una cita, pero leeré solamente
las ultimas palabras, para no molestar mas la
atencion de la Camara.

«Si, decia el primer consul, es cierto que ne-
cesito un Papa; pero quiero un PPapa que re-
concilie en vez de dividir; que reuna en vez de
separar, y que amalgame los dnimos y les dé
un gobierno nacido de la revolueién, en pagoe
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de la proteceion que de él obtenga, v para csto
necesito un Papa, el verdadero Papa, catélico,
apostolico, romano, el que reside cn el Vati-
canoy.—DPor si alguno duda, sefior presidente.

Y no se crea que ha sido menos avisado que
nosotros, porque estaban Laplace, liagrange v,
sobre todo Monge, que deeian: «Usted va a hu-
millar la dignidad de Francia y del siglo ante
la corte de Roma. — No, hombre, dc emos esas
cosas. No es cierto. ;81 ese poder esjiritual no
domina nadal»

Me parece, seior, que si Napoledn, que cra
tan avido de poder, como se ha diche ereia que
no se humillaba, nosotros que estamo: acostum-
brados, y profesamos ese credo, no pedemos es-

tar humillados. Asi es que ese argumento desa-
parecc completamente como he dicho.

Este proyecto puede pasar como han pasado
otros; pero, yo espero que con el tiempo las
ideas reaccionen; y si se saneiona hoy, se re-
formard mas tarde.

He dicho.

Sr. Pizarro. — P’ido la palabra.

Sr. del Valle. — Podriamos levantar la se-
si6m.

—Suficientemente

apoyada esta mocidn,

se vota y se aprueba.

—Dliran las 6 ¥ 30 p. m.
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