NUMERO 55
1> SESION DE PRORROGA — OCTUBRE 2 DE 1888

Presidencia del doctor PELLEGRINI

Ministro presente: de justicia, culto e instruecién pibliea.
Senadores presentes: Baltoré, Barros, Cambaceres, Davila, de la Silva, del Valle, Derqui, Fu-
nes, Gil, Gollan, Moyano, Navarro. Nougués, Oliva, Ortega, Paz, Rodriguez (C.

J.), Ruiz (H.), Ruiz (M.) y Zapata.

Senadores ausentes, con licencia: Ortiz, Rocha, Rodriguez (M. F.), y Tello.
Senadores ausentes, con aviso: Daibiene, Febre, Mendoza y Pérez.

SUMARIO

1.—Asuntos entrados.
2.—Se acuerda licencia al sefior senador Pizarro.

3.—Sec considera y aprueba cl despacho d: la Comisién
Espocial, en el proyeeto de ley sobre matrimonio
civil,

—En Buenos Aires, a dos e Octubre de
mil ochoecientos ochenta y oche, reunidos en
su sala de sesiones el sefior prosidente y los
sefiores senadores arriba inscriptos, se abrié
la sesién con inasistencia de los sefiores sena-
dores Baibicne, Febre, Mendosn y Pérez; y
los sefiores senadores Ortiz, Rocha, Rodriguez
(M. F.) y Tello, con licencia.

Leida y aprobada el acta de la anterior dc
27 de Septiembre (52* ordinaria), «» da cuenta
de los asuntos entrados:

1

Comunicaciones oficiales

Mensaje del Poder HEjecutivo, prorrogando
las sesiones del Congreso para la consideracién
de varios asuntos.

Fl ministro de justicia, eulto e instrueecion
ptblica remite la memoria correspondiente al
afio pasado. Al archivo.

El Poder Ejecutivo acusa recibo de los si-
guientes proyectos de ley:

—Acordando pensiéon a las sefioras Carmen
0. de Alvarez y Margarita Rebollo: mandando
abonar 4.000 pesos a la sefiora Casiana Uriarte
de Gareia; v acordando anmento de pensién a
las sefioras Sara P. de Saenz y Délfina y Angé-
lica Vega. Al archivo.

2

El sefior senador Pizarro pide licencia para
faltar por quince dias a las sesiones de la Ca-
mara. Concédese sobre tablas.

La Honorable Camara de Diputados devuel-
ve sin aceptar las modificaciones introducidas
al proyecto de pensién de la sefiora Maria M.
de Alzogaray. A la Comisién correspondiente.

La wmisma, remite en revisiébn un proyecto
de ley que autoriza al Poder Ejecutivo para
vender tierras fiscales a varios jefes del Ejér-
cito. A la Comisién del Interior.

Lia misma, comuniea haber sancionado de-
finitivamente los proyectos de ley siguientes:
concediendo el establecimiento de lineas de
tranvias en los terrenos del puerto; autorizan-
do al Poder Ejecutivo para vender tierras fis-
cales a varios jefes del ejéreito; sobre mejora
v ensanche del camino carretero de San Juan
a las poblaciones de Coquimbo, Huaseo y Co-
piapd; acordando licencia al presidente de la
Repiiblica para ausentarse por sesenta dias de
la Capital; jubilando al sefior Villafafie, rector
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del Colegio Nacional de Jujuy; autorizando al
Poder Ejecutivo para contribuir con la eanti-
dad de doseientos mil pesos para la celebra-
cién de la Segunda Exposicién Internacional
de Ganaderia y Agricultura, que tendra lugar
en 1890 en la Capital; acordando pensién a la
viuda del ex secretario de la Cémara de Di-
putados y subveneién a los sefioves Lumis A.
Bellocq y Santiago Ortiz, para perleccionar sus
estudios en FEuropa. Al archivo. .

—Eduardo A. Sopkinz pide se le devuelva el
expediente que presenté al Honorable Senado.

Sr. Presidente. — Si ningin sefior senador
se opone, se hara la devolucién gque se solicita.

~—Asi queda acordado.

[ 3]

Sr. Presidente. — IHabiéndose expedido la
Comisién Especial en el proyecto sobre matri-
monio civil, estd en diseusién en particular.

Honorable Senado:

La Comisién Espeeial, a cuyo estudio fueron |

sometidas las reformas propuestas al proyecto
de ley de matrimonio civil, os aconseja su acep-
tacién, con las modificaciones que se detallan
en seguida y que se indicardn oportunamente
por el miembro informante.

Sala de comisiones, Septiembre 28 de 1888.

M. Derqui. — C. J. Rodriguez. —
A. del Valle. — José V. Zapata.
— José R. Baltore

En disidencia: Pedre L. Funes.
El Senado y Cdmara de Diputados, ete.

Articulo 1° — Queda modificado el Cédigo
Civil, en la forma y con arreglo a# lo que esta-
blece en los articulos siguientes.

Sr. del Valle. — Me parece que pueden dar-
se por aprobados los articulos ¢ue no se ob-
serven.

Sr. Presidente. — Si no hay observacién en
contrario, asi se procedera.

—Tstd en discusidn el articulo 2°,

Sr. Funes. — Pido la palabra.
Como miembro de la Comision de Legisla
cién, he formado parte de la Comisién Especial; |

también he tenido participaciéon en algunos ar-
ticulos que se han redactado; pero, como an-
teriormente he expresado mis opiniones en con-
tra del proyecto en general, votaré en favor
de aquellos articulos que estén con mis ideas,
y en contra de los que crea inconvenientes.

Creo que en este sentido procederan los se-
fiores senadores que me acompafiaron en la dis-
cusién en general.

Sr. Presidente. — ;Pero, el sefor senador
no observa la mocion del sefior senador por
Buenos Atres?

Sr. Funes. — No, sefior.

—Queda sancionado el articulo 1°.

—8e aprueban sin observacién los articulos
siguientes:

SEGUNDA SECCION

De los derechos personales en las relaciones
de familia

TITULG PRIMERO

Del matrimonio

Cariturno 1
Régimen del matrimonio

Articulo 2° — Lia validez del matrimonio, no
habiendo ninguno de los impedimentos estable-
cidos en los ineisos 1¢, 29, 3? y 6¢ del articulo 9°.
serd juzgada en la Republica por la ley del
lugar en que se haya celebrado, aunque los con-
trayentes hubiesen dejado su domicilio, para no
sujetarse a las formas y leyes que en él rigen.

Art. 3° — Los derechos y las obligaciones per-
sonales de los eényuges son regidos por las leyes
de la Republica, mientras permanezcan en ella,
cualquiera sea el pais en que hubieran contrai-
do el matrimonio.

Art. 4° — El contrato nupecial rige los bienes
del matrimonio, cualesquiera sean las leyes del
pals en que el matrimonio se celebro.

Art. 5 — No habiendo convenciones nupeia-
les, ni cambio del domicilio matrimonial, la ley
del lugar donde el matrimonio se celebrd rige
los bienes muebles de los esposos, donde quiera
que se encuentren o donde quiera que hayan
sido adquiridos.

S1 hubiese cambio de domicilio, los bienes ad-
quiridos por los esposos, antes de mudarlo, son
regidos por las leyes del primero. Los que hu-
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biesen adquirido después del cambio son regidos
ror las leyes del nuevo domicilio.

Art. 6° — Los bienes raices son regidos por la
Jey del lugar en que estén situados. _

Art. 7° — La disolucién en pails extranj ro de
un matrimonio celebrado en la Reptblica Ar-
gentina, aunque sea de conformidad a las leyes
de aquél, si no lo fuere a las de este codiro, no
habilita a ninguno de los ednyuges para casarse.

Cariturno II
De los esponsales

Art. 8 — L:a ley no reconoce esponsales de
futuro. Ningin tribunal admitird demanda so-
bre la materia, ni por indemnizacién de perjui-
cios que ellos hubiesen causado.

Capituro 111
De los wmpedimentos

Art.
monio:

9° — Son impedimentos para el matri-

1¢ La consanguinidad entre ascendicntes y
descendientes sin limitacion, sean legi-
timos o ilegitimos;

2 Lia consanguinidad entre hermanos o me-
dio hermanos, legitimos o ilegitimos;
3¢ La afinidad en linea recta en todos los

grados; '

4° No tener la mujer doce afios cumplidos
v el hombre catorce;

5¢ El matrimonio anterior mientras
sista ;

6° Haber sido autor voluntario o cémplice
de homicidio de uno de los ednyuges;
7° La locura;

En los casos de los incisos 1° y 29 la
prueba del parentesco legitimo queda
sujeta a lo preseripto en las disposicio-
nes del titulo 5°, libro 1, seccién ¢, del
Cédigo Civil.

Art. 10. — La mujer mayor de doce afios y el
hombre mayor de catorce, pero menores de edad,
v los sordomudcs que no saben darse a entender
por escrito, no pueden casarse entre si, ni con
otra persona, sin el consentimiento de su padre
legitimo o natural que lo hubiere reconocido, o
sin el de tutor o curador a falta de ambos. o en
defecto de éstos sin el del juez.

Art. 11. — El juez de lo civil decidira de las
causas de disenso en juicio privado y meramente
informativo.

sub-

Art. 12, — Tl tutor y sus descendientes le-
zitimos que estén bajo su potestad no podran
contraer matrimonio ecn el nienor o la menor
que ha tenido o tuviese aquél bajo su guarda,
hasta que fenecida la tutela, haya sido aprobada
la cuenta de su administracién. Si lo hicieran, el
tutor perderd la asignacién que le habria co-
rrespondido sobre las rentas del menor, sin per-
juicio de su responsabilidad penal.

Art. 13. — Casdndose los menores sin la auto-

‘rizacion necesaria, les serd negada la posesién

y administracién de sus bienes hasta que sean
mayores de edad ; no habra medio alguno de cu-
brir la falta de autorizacion.

CarfruLo IV
Del consentimiento

Art. 14. — Es indispensable para la existencia
del matrimonio el consentimiento de los contra-
yentes, expresado ante el oficial puablico encar-
gado del Registro Civil.

El acto que careciere de alguno de estog re-
quisitos no producird efectos civiles, aun cuando
las partes tuviesen buena fe.

Art. 15. — El consentimiento puede expresar-
se por medio de apoderado, con poder especial,
en que se designe expresamente la persona con
quien el poderdante ha de contraer matrimonio.

Art. 16. — La violencia, el lodo y el error so-
bre la identidad del individuo fisico o de la per-
sona civil, vician el consentimiento.

Carituro V

De las diligencias previas a la celebracidn del
matrimonio

Art. 17. — Los que pretendan contraer ma-
trimonio, se presentaran ante el oficial publico
encargado del Registro Civil, en el domicilio de
cualquiera de los futuros esposos, y manifesta-
ran verbalmente su intencién, que serd consig-
nada en una acta firmada por el oficial publico,
por los futuros esposos y por dos testigos; si los
futuros esposos no supieren o no pudieren fir-
mar, firmard a su ruego otra persona.

Art. 18. — En el acta debe expresarse:

1° Los nombres y apellidos de los que quie-
ran casarse;

20 Su edad;

3¢ Su nacionalidad, su domicilio y el lugar
de su nacimiento ;

4¢ Su profesion ;
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5° Los nombres y apellidos de sns padres,
su nacionalidad, profesién y domicilio;

6° Si antes han sido 0 no casados, ¥y en caso
afirmativo, el nombre y apellido de su
anterior cényuge, el lugar del casamien-
to y la causa de su disolucién.

Art. 19. — Los futuros esposos deberan pre-
sentar en el mismo acto:

1 Las partidas de su macimiento;

20 Lias de defuncién de sus conyuges, en
caso de haber sido anteriormente ca-
sados ;

3¢ Copia, debidamente legalizada, de la sen-
tencia ejecutoriada que hubiese deecla-
rado nulo el matrimonio anterior de uno
de ambos {futuros esposos en su -caso;

4¢ La declaracién auténtica de las personas
cuyo consentimiento exigido por la ley,
si no lo prestaran verbalmente en ese
acto, o la venia supletoria del juez cuan-
do preceda. Lios padres, tutores o cura-
dores, que prestan su consentimiento
ante el oficial piblico, firmarin el acta
a que s¢ refiere el articulo 17; si no su-
pieren o no pudieren firmar. lo harad al-
guno de los testigos a su rucgo.

Los futurcs esposos cuyo «lomicilio de
origen no sea en la Reptblica, deberan
presentar ademas certificado de su esta-
do civil en aquel domicilio;

5¢ Dos testigos que, por el «onocimiento
que tengan las partes, decliren que los
creen hibiles para contraer matrimonio.

Art. 20. — Si las partidas mencionadas en el
articulo anterior, se encontraran ew el registro
del oficial phblico que interviene en el acto,
hastara referirse a ellas.

Art. 21. — En caso de no existir las partidas,
o cuando la inscripeién en los registros se hu-
biese hecho bajo falsos nombres o como de pa-
dres no conocidos, esos hechos podran probarse
por los otros medios de prueba, ndmitidos en
cste codigo.

Art. 22. — Formalizada el acta & que se refie-
re el articulo 16, el oficial pabliee la publicara
en la puerta exterior de su oficina Jurante ocho
dias. Si los futuros -esposos tuvieren distintos
domicilios el oficial pidblico ante (1 cual se se-
guirdn los procedimientos remitiri copia al del
otro domicilio, para que haga idéntica publica-
cidn. Si los futuros esposos o uno de ellos hubie-
ra cambiado de domicilio en los ilimos seis me-

ses anteriores a la publicacidén, esta se hara ade-
mas en el domiecilio anterior.

Art. 23. — El oficial piablico que reciba para
publicar actas remitidas por los de otros lugares,
deberd, pasado el término de la publicacién, le-
vantar un acta, en que hard constar que aquélla
se verifico. De esta acta y de la que levantara
sobre oposicién, si la hubiere, remitira testimonio
al oficial publico, ante quien deba celebrarse el
matrimonio; si no hubiese habido oposicion, se
expresard asi en el acta.

Art. 24. — ¥l matrimonio no podra celebrar-
se sino después de los tres dias siguientes al 1l-
timo de la publicacién. Si por razén del domici-
lio de los contrayentes la publicaciéon se hubiere
becho en varios lugares, el oficial publico no
podré proceder a la celebracién del matrimonio
sin haber recibido los testimonios a que se re-
fiere el articulo anterior.

—En discusion.

Articulo 25. — Se considerari como no hecha
la publicacién si el matrimonio no se celebra
dentro de los seis meses siguientes.

Sr. Derqui. — Antes de pasar a otro capitulo
debo observar que en el 17, que es el primero
de los que acaban de sancionarse, hay un pe-
quefio error que probablemente se ha produci-
do al copiar el proyecto.

Donde dice que los que pretendan contraer
matrimonio se presentaran ante el oficial pi-
blico encargado del Registro Civil, en el domiei-
lHo de cualquiera de los futuros esposos, debe
decir: «en el domicilio de cualquiera de ellosy,
porque son éstos los futuros esposos, precisa-
mente, los que se presentan.

Sr. Presidente. — Queda salvado el error.

Caritono VI
De la oposicion

Articulo 26, — S6lo pueden alegarse como
motivos de oposicién los impedimentos estable-
cidos en este eddigo.

La oposicion que no se funde en la exis-
tencia de alguno de esos impedimentos, serd
rechazada sin mas tramite.

—En discusién ecl:

Articulo 27. — E1 derecho de hacer oposi-
cién a la celebracién del matrimonio por razén
de los impedimentos establecidos en el articu-
lo 9° compete:
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12 Al cényuge de la persona que quiere
i contraer otro;

20 A los parientes de cualquiera de los fu-
turos esposos dentro del cuarto grado
de consanguinidad o afinidad;

3% A los tutores o curadores;

4° FE1 ministerio puablico deberd deducir
oposicién, siempre que tenga conocimien-
to de esos impedimentos.

Sr. del Valle. — Al ministerio pablico, que
deberi deducir oposicién.

—8Se aprueba en ecsa forma.

Articulo 28. — Si la mujer viuda quiere con-
traer matrimonio contrariando lo dispuesto en
el articulo 99, los parientes del marido en
grado sucesible, tendrian derecho a deducir
oposicién.

Art, 29. — Los padres, los tutores » ecurado-
res, podran, ademds, deducir oposicién por
falta de su conoeimiento.

—En discusién el:

Articulo 30. — Los padres, tutores y cura-
dores deben expresar los motivos de la oposi-
cién; pero, los padres estarin exentos de esa
obligacién cuando se trate de un hijo varén
menor de 18 afios o de una hija mujer de 15
afios, excepto el caso en que estén di-frutando
del usufructo de sus bienes. Lia oposicién s6lo
puede fundarse:

1° En la existencia de alguno de los impe-
dimentos establecidos en el articulo 9?;
2 En enfermedad econtagiosa de¢ la per-
sona que pretenda casarse con =l menor;
32 En su conducta desarreglada ¢ inmoral;
4¢ En que haya sido condenado por delito
de robo, hurto o estafa, o cualquiera
otro que tenga pena mayor de un afo
de prisién;
5° Falta de medios de subsistencia y de ac-
titud para adquirirlos.
Sr. Funes. — Debe decir «varéns.
Sr. del Valle. — Basta quitar las palabras «o
de unas y «mujers.
Sr. Zapata. — Se debe substituir [+ palabra
«disfrutandoy» por «gozandoy.

—=Se aprueba en esa forma.

Articulo 31. — La oposicién puede deducirse
ante cualquiera de los oficiales ptblicos que
haya publicado el acta a que se refiore el ar-
ticulo 14.

Art. 32. — La oposicién puede deducirse
desde que se hayan iniciado las diligencias pa-
ra el matrimonio hasta que éste se celebre.

Art. 33. — La oposicién «se hard verbalmen-
te o por esecrito, expresando»:

1° El nombre y apellido, edad, estado, pro-
fesién y domicilio del oponente;

2¢ Kl parentesco que lo ligue con alguno
de los futuros esposos;

3° El impedimento en que funda su opo-
sicion;

4° Los motivos que tenga para creer que
existe el impedimento;

5° Si tiene o no documentos que prueben
la existencia del impedimento y sus re-
ferencias;

6° Cuando la oposicibn se deduzeca ver-
balmente, el oficial ptiblico levantara
acta circunstanciada que deberd fir-
mar con el oponente y con dos testigos,
s1 este no supiere o no pudiere-firmar.
Cuando la oposicién se deduzea por es-
erito, se transeribird en el libro de ac-
tas con las mismas formalidades.

Sr. del Valle. — Se debe suprimir el niime-
ro 6° del Gltimo ineiso, porque no es uh inciso
sino una disposicidén general.

—Asi queda acordado.

Articulo 34. — Si «el oponente» tuviere do-
cumentos, debe presentarlos en el mismo acto.
Si no los tuviere, expresard el lugar donde
existen y los detallard, si tuviere noticia de
ellos.

Art. 35. — Deducida en forma la oposicidn,
se dard conocimiento de ella a los futuros es-
posos «por el oficial publico que deba celebrar
el matrimonioy.

Si alguno de ellos o ambos estuviesen eon-
formes en la existencia del impedimento legal,
«el oficial publico lo hari constar en el acta y
no celebrara el matrimonio».

Art. 36. — Si la oposicién se dedujese ante
un oficial piiblico que no fuera el del Ingar en
donde haya de celebrarse el matrimonio, aquél
debera remitir a éste dentro de veinticuatro
horas, copia del acta de oposicién en los docu-
mentos presentados, dejando constancia.

Art. 37. — Si la oposicién no se fundase en
alguno de los impedimentos legales, el oficial
pablico ante quien se deduzca, la rechazara de
oficio levantando acta.

Art. 38. — Si los futuros esposos no recono-

| cieran la existencia del impedimento, deberin
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expresarlo ante el oficial ptiblico dentro de los
tres dias siguientes al de la notificacién, éste
levantard acta y remitird al juez letrado de lo
civil copia autorizada de todo lo actnado, con
los documentos presentados, suspendiendo la
celebracién del matrimonio.

Art. 39. — Los tribunales civiles substaneia-
ran y decidiran en juicio sumario con citacién
fiscal la oposicién deducida, y remitiran copia
legalizada de la sentencia al oficio publico.

Art. 40. — El oficial pablico no proceders
a la celebraciéon del matrimonio mientras que
la sentencia que desestime la opo-icidén no
haya pasado en autoridad de cosa juzgada.

Si la sentencia declarase la existencia del im-
pedimento en que se funda la oposicién, no
podra celebrarse el matrimonio; tanto en uno,
como en otro caso, el oficial piiblico anotara al
margen del acta de oposicién la parte disposi-
tiva de la sentencia.

Art. 41. — Si la oposicidén fuera rochazada,
su autor, no siendo un ascendiente, o el minis-
terio piublico, pagarid a los futuros esposos una
indemnizacién prudencialmente fijada por los
tribunales que conozcan de ella.

Art. 42, — Cualquier persona pucrle denun-
ciar la existencia de alguno de los impedimen-
tos establecidos en el articulo 9.

Art. 43. — Hecha en esta forma la ‘lenuncia,
el oficial piblico la remitira al juez letrado de
lo civil, quien dara vista de ella al winisterio
fiscal ; éste, dentro de tres dias, dedueira opo-
sieién o manifestard que considera infundada
la denuncia.

Carituno VII

De la celebracion del matrimonio

Art. 44. — El matrimonio debe «elebrarse
ante el ofieial piiblico encargado del Registro
Civil, en su oficina, pablicamente, compare-
ciendo personalmente los futuros esposos o sus
apoderados en el caso previsto por ¢l articulo
14, en presencia de los testigos y con las for-
malidades que esta ley presecribe.

Si alguno de los futuros cényuges estuviere
imposibilitado para concurrir a la oficina, el
matrimonio podra celebrarse en su domieilio.

Sr. del Valle. — Debe ser articulo 15 en lu-
gar de 14. Estid eambiada la numera:ion.

Sr. Presidente. — Se hara la correccidn.

Sr. Navarro. — Pido la palabra.

He hablado con el sefior ministre respecto
de este proyecto, y, si no recuerdo mal, creo
que su propodsito era sostener los articulos del

proyecto del Poder Ejecutivo; mas su silenecio
me prueba que ya no sostiene aquel proyecto.

Yo voté en contra del proyecto en general
¥, ho obstante, tanto yo como algunos de mis
colegas, estibamos dispuestos a aceptar en par-
ticular los articulos del proyecto del Poder
Ejecutivo que creyéramos convenientes.

Como veo que el sefior ministro no sostiene
el proyecto presentado por él, pido gque en los
articulos que siguen se consigne mi voto en
contra.

Sr. Presidente. — Asi se hara.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Pido la palabra.

No creo haber dicho nada al sefior senador
por Catamarca que®pudiera hacer creer que
vo sostendria el articulo 44 del proyecto pre-
sentado al principio.

Este articulo tiene relacién con otros que
estdn mis adelante, y estd de acuerdo con las
ideas del Poder Ejecutivo.

Aun cuando se rechazara este articulo, que-
daria en la ley cuéal habia sido el espiritu del
proyecto del Poder Ejecutivo.

Lo que ha querido el Poder Ejecutivo es
que no se haga violencia a ningtin habitante
de la Repiblica, para que el matrimonio se
celebre primero ante el sacerdote de las creen-
cias que cada uno profese, ¥ después ante el
oficial publico del Registro Civil, o viceversa.

Esta forma no difiere, a mi entender, de
la que propuso el Poder Ejecutivo, sino en la
redaceién, puesto que el provecto del Poder
Ejecutivo decia: «Si se celebrase el matrimo-
nio ante un sacerdote de la religién de los con-
traventes, este matrimonio no tendri efeeto
ninguno si no se inseribe en el Registro Civil
correspondiente.» Es decir que, en realidad, el
matrimonio, segin lo entiende el Poder Kje-
cutivo, venia a celebrarse ante el oficial del
Registro Civil.

Creo, pues, como decia, que el espiritu del
proyecto del Poder Ejecutivo quedari com-
pletamente subsistente aun cuando se recha-
zara el articulo, cuya numeracién no recuerdn
en este momento, pero que establece como obli-
gatoria la necesidad de celebrar primero el
matrimonio eivil, que es lo que he dicho siempre.

Es por esto y por no prolongar esta discu-
sién, que tiene va fatigado al Senado, que he
creido guardar silencio sin que haya, en mi on-
tender, la menor contradiccién entre el provee-
to del gobierno v el que la Comisién ha despa-
chado.

Por otra parte, habiéndose diseutido larga-
mente en la Comisién este punto, creo que no
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debemos hablar mas sobre &l y que lo ¢ue co-
rresponde es votar,

Sr. Derqui. — Pido la palabra.

El sefior senador por Catamarca se limita a
hacer constar sit voto en contra sin objctar ol
articulo que estd en discusién; pero, después
de la exposicion del sefor ministro, con 'a que
estoy de perfecto acuerdo, porque el provecto,
tal cual lo estd considerando el Senado, ha sido
aceptado por ¢l, tengo mnecesidad de dec'r que
el articulo a que ¢l sefior ministro se refirid
v al que parece no prestarle su aceptacion, no
va a modificar en nada la tendenecia que se ha
tenido en vista al principio. Lia diferencia subs-
tancial que hay entre estos dos articulos os que
uno dispone que primero debe celebrarse ei-
vilmente el matrimonio, y el otro establece que
debe celebrarse primero por la Iglesia.

Es todo lo que hay.

—=Se vota y se aprueba el articule 44, lo
mismo que sin observacién, los signientes:

Articulo 45. — Si el matrimonio se enlebra
en la oficina deberan concurrir dos testizos, v
cuatro si se celebra en el domicilio de «lguno
de los comyuges.

Art. 46. — En el acto de la celebracien del
matrimonio el oficial ptablico dard lecturs a los
futuros esposos de los artienlos 55, 56 v 58 de
esta ley; recibird de cada uno de ellos perso-
nalmente, uno después del otro, la declaracion
de que quieren respectivamente tomarse por
marido y mujer, y pronunciard en nombre e

la ley que quedan unidos en matrimonio.

El oficial pablico no podra oponerse a que
los esposos. después de prestar su consent:mien-
to ante ¢1, hagan bendecir su unién en el mismo
acto por un ministro de su culto.

Art. 47. — En el acta de celebracién del ma-
trimonio se hara constar,:

1° Tia fecha en que el acto tiene lucar;
2° El nombre y apellido, edad, prolesidn,
domicilio y lugar del nacimiento le los
comparecientes;

El nombre y apellido, profesion, domi-
cilio y nacionalidad de sus respretivos
padres, si fueren conocidos;

E]l nombre y apellido del cényug: pre-
muerto, cuando alguno de los cOnyuges
ha sido ya casado;

Consentimiento de los padres, tutures o
curadores; el supletorio del juez on los
casos en que es requerido;

a
3¢

4

6° La publicacién del matrimonio y su
fecha;

Tia mencién de si hubo o no oposicién
y de su rechazo;

La declaracién de los contrayentes de
que se toman por esposos, v la hecha
por el oficial piablico de que quedan
unidos en nombre de la ley;

Il reconocimiento que los contrayentes
hagan de los hijos naturales, si los tu-
vieren, que legitimen por su matrimo-
nio;

Il nombre, apellido, edad, estado, pro-
fesion v domicilio de los testigos;

La meneién del,poder, con determina-
cién de la fecha, lugar y escribano u
oficial publico ante quien se hubiere
otorgado, en caso que el matrimonio se
celebre por medio de apoderado, cuyo
instrumento habilitante se archivard ea
la oficina.

o

i °

8

10.

11.

Art. 48. — EI acta de matrimonio sera redac-
tada y firmada inmediatamente por todos los
que intervienen en él o por otros, a ruego de
los que no pudieren o no supieren hacerlo.

Art. 49, -— La declaraciéon de los contrayentes
de que se toman respectivamente por esposos, no

puede someterse a término ni a condicién al-
guna.
Art. 50. — El jefe de la oficina del Registro

Civil entregard a los esposos copia legalizada
del acta de «matrimonio».

Art. 51. —— El oficial publico no podra rehu-
sar la celebracién del matrimonio sino en virtud
de las causas establecidas en esta ley, ¥ no de-
beré celebrarlo cuando de los documentos pre-
sentados resulte algtin impedimento. En caso de
negativa hara constar en un acta los motivos
en que la funde y entregara testimonio de ella
a los interesados, quienes podran ocurrir al juez
letrado de lo civil si la consideran infundada.

Art. 52. — El ofieial pablico procederi a la
celebracién de! matrimonio, con prescindencia
de todas o de algunas de las formalidades que
deben precederle, cuando se justificase con el
certificado de un médico, y donde éste no exis-
tiere, con el testimonio de dos vecinos, que al-
guno de los futuros esposos se encuentra en pe-
ligro de muerte, haciéndolo constar en el acta.*
Cuando hubiere peligro en la demora, el matri-
monio en articulo de muerte podré celebrarse
ante cualquier funcionario judicial, el cual de-
berd levantar acta de la celebracion, haciendo
constar las circunstancias mencionadas en los
[ incisos 1°, 20 30 4o 5o 8¢ 99 18 11 del articulo
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47 v la remitird al oficial piblico encargado del
Registro Civil, para que lo protocolice.

Art. 53. — En los casos del articulo anterior,
el acta de la celebracion del matrimonio serd
publicada durante ocho dias en la forma esta-
blecida en el articulo 22.

Art. 54. — Todos los actos a que se refiere
esta ley seran extendidos en libros encuaderna-
dos y foliados, sin perjuicio de otras formalida-
des que establezean las leyes del Registro Civil.

Carfruro VIII

Derechos y obligaciones de los conyuges

Art. 55. — Los esposos estin obligados # guar-
darse fidelidad, sin que la infidelidad de wuno
autorice al otro a proceder del mismo modo. El
que faltare a esta obligacién puede ser deman-
dado por el otro por acecién de divorcio, sin per-
juicio de la que le acuerde el Cédigo Penal.

Art. 56. — El marido estd obligado a vivir
en una misma casa con su mujer, a prestarle
todos los recursos que le fueren necesarios y a
ejercer todos los actos y acciones que a c¢!la co-
rrespondan, haciendo los gastos judiciales nece-
sarios, aun en el caso de que fuese acusada
criminalmente. Faltando el marido a estas obli-
gaciones, la mujer tiene derecho a pedir judi-
cialmente que aquél le dé los alimentos necesa-
rios y las expensas que le fuesen indispensables
en los juicios.

Art. 57. — Si no hubiere contrato nupcial, el
marido es el administrador legitimo de todos los
bienes del matrimonio, incluso los de la mujer,
tanto de los que llevé al matrimonio como los
que adquiriese después por titulos propics.

Art. 58. — La mujer estd obligada a habitar
con su marido donde quiera que éste [ije su
residencia. Si faltase a esa obligaeién, ¢l ma-
rido puede pedir las medidas judiciales necesa-
rias y tendrd derecho a megarle alimentos. Los
tribunales, con conocimiento de causa, pueden
eximir a la mujer de esta obligacién cuando de
su ejecucién resulte peligro para su vida.

Art. 59. — La mujer no puede estar ¢n jui-
cio, por si ni por procurador, sin licencia espe-
cial del marido, dada por escrito, con excepeidn
de los casos en que este eédigo presume la au-

storizacion del marido o no la exige, o sblo exige
una autorizacién general o sb6lo una antoriza-
ci6n judieial.

Art. 60. — Tampoco puede la mujcr, sin
licencia o poder del marido, eelebrar contrato
alguno ni desistir de un contrato anterior, ni
adquirir bienes o acciones por titulo oncroso o

lucrativo, n1 anejenar ni obligar sus bienes, ni
contraer obligacién alguna, ni remitir obligacion
a su favor.

Art. 61. — Se presume que la mujer estd an-
torizada por el marido si ejerce publicamente
alguna profesién o industria, como directora de
un colegio, maestra de escuela, actriz, eteétera,
v en tales casos se entiende que estd autorizada
por el marido para todos los aetos o contratos
concernientes a su profesién o industria, si no
hubiese reclamacién por parte de él, anunciada
al puablico o judicialmente intimada a quien con
ella hubiese de contratar. Se presume también
la autorizacion del marido en las compras al
contado que la mujer hiciese y en las compras
al fiado de objetos destinados al consumo ordi-
nario de la familia.

Art. 62. — No es necesaria la autorizaciéon del
marido en los pleitos entre él y su mujer, ni
para defenderse cuando fuese ecriminalmente
acusada, ni para hacer su testamento o revocar
el que hubiese hecho, ni para administrar los
bienes que se hubiese reservado por el contrato
de matrimonio.

Art. 63. — Lia mujer, el marido y los herede-
ros de ambos, son los Gnicos que pueden re-
clamar la nulidad de los actos y obligaciones
de la mujer por falta de licencia del marido.

Art. 64, — Bastard que la mujer sea sola-
mente autorizada por el juez del domicilio,
cuando estuviese el marido loco o en lugar no
conocido, en los casos del articulo 135 de este
c6digo, en cuanto a los actos que los menores
casados no pueden ejecutar.

Art. 65. — Los tribunales con conocimiento
de causa, pueden suplir la autorizacién del
marido, cuando éste se hallare ausente o im-
pedido para darla, «y en los casos especiales
previstos por el Cédigo Civils.

Art. 66. — El marido puede revocar a su
arbitrio la autorizacién que hubiere concedido
a su mujer; pero la revocacién no tendréa efecto
retroactivo en perjuicio de tercero.

Art. 67. — El marido puede ratificar gene-
ral o especialmente los actos para los cuales
no hubiere autorizado a su mujer. Lia ratifi-
cacién puede ser tacita por hechos del marido
que manifiesten inequivocamente su aquies-
cencia.

Art. 68. — Los actos y contratos de la mu-
jer no autorizada por el marido o autorizada
por juez contra la voluntad del marido, obli-
garan solamente sus bienes propios, si no se
pidiese su rescisién en el primer caso; pero
no obligardn el haber social ni los bienes del
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marido, sino hasta la concurrencin del benefi-
clo que la sociedad conyugal o el marido hu-
biesen reportado del acto.

Cariruro IX
Del divorcio

Art. 69. — El divorecio que este cédigo auto-
riza consiste Ginicamente en la separacién per-
sonal de los esposos, sin que sc¢ disuelva el
vinculo matrimonial.

Art. 70. — No puede renunciarse en las con-
venciones matrimoniales la facultad de pedir
el divorcio al juez competente.

Art. 71. — No hay divorcio por mutuo con-
sentimiento de los esposos. Ellos no seran te-
nidos por divorciados sin sentencia de juez
competente.

Art. 72. — Las causas del divereio son las
siguientes:

12 Adulterio de la mujer o del marido;

2* Tentativa de uno de los eonyuges con-
tra la vida del otro, sea como autor
prineipal o ecomo edmplice ;

3* La provocacién de uno de los ebnyuges
al otro a cometer adulterio u otros de-
litos;

4* Lia sevicia;

5* Las injurias graves. Para la gravedad
de la injuria, el juez deberi tomar en
consideracion la edueacién. posieién so-
cial y demés circunstancias de hecho
que puedan presentarse;

6* Lios malos tratamientos, aungue no sean
graves, cuando sean tan frecuentes que
hagan intolerable la vida conyugal;

7¢ El abandono «voluntario y maliciosoy.

Art. 73. — Puesta la accién d¢ divoreio, o
antes de ella, en casos de urgencia, podra el
juez, a instancia de la parte, decretar la se-
paracién personal de los casadox y el depé-
sito de la mujer en casa honest:, dentro de
log limites de su jurisdiccién; determinar el
cuidado de los hijos con arreglo a las dispo-
siciones de este eddigo, y los alimentos que
han de prestarse a la mujer y a los hijos que
no quedasen en poder del padre. como tam-
bién las expensas necesarias a la mujer para
€l juicio de divorcio.

Art. 74. — Si alguno de los conyuges fuese
menor de edad, no podra estar en juicio, como
demandante o demandado, sin la asistencia de
un curador especial, que para este solo fin ele-

gira la parte, y en su defecto nombrara el
juez.

Art. 75. — Toda clase de prueba serid admi-
tida en este juicio, con excepcidon de la con-
fesién o juramento de los coényuges.

Art. 76. — Se extingue la accién de divoreio
y cesan los efectos del divoreio ya declarado,
cuando los eényuges se han reconciliado des-
pués de los hechos que autorizaban la accidén
o motivaron el divoreio. La ley presume la
reconciliacién cuando el marido cohabita con
la mujer, después de haber dejado la habita-
cién comun. La reconciliacidén restituye todo
al estado anterior a la demanda de divorcio.

Carfturo X
Efectos del divorcio

Art. 77. — Separados por sentencia de di-
voreio, cada uno de los conyuges puede fijar
su domieilio o residencia donde erea conve-
nicnte, aunque sea en el extranjero; pero si
tuviese hijos a su cargo, no podra transpor-
tarlos fuera del pais sin licencia del juez del
domicilio.

Art. 78. — Si la mujer fuese mayor de edad,
podré ejercer todos los actos de la vida ecivil.

Cualquiera de los cényuges que fuese me-
nor de edad, quedara sujeto a las disposiciones
de este cédigo, relativas a los menores eman-
cipados.

Art. 79. — Si durante el juicio de divorcio,
la conducta del marido hiciese temer enaje-
naciones frandulentas, o disipacién de los bie-
nes del matrimonio, la mujer podrid pedir al
juez de la causa que se haga inventario de
ellos y se pongan a cargo de otro administra-
dor, o que el marido dé fianza del importe
de los bienes. Dada la sentencia de divorcio,
los cényuges pueden pedir la separacién de
los bienes del matrimonio, con arreglo a lo
dispuesto en el titulo «De la sociedad con-
yugaly.

Art. 80. — EI eényuge inocente que no hu-
biese dado causa al divoreio, podrad revocar
las donaciones o ventajas que por el contrato
del matrimonio hubiere hecho o prometido al
otro eényuge, sea que hubiesen de tener efecto
en vida o después de su fallecimiento.

Art. 81. — Los hijos menores de cinco aios
quedaran a cargo de la madre. Los mayores
de esta edad se entregarin al esposo que, a
juicio del juez, sea el mas a propdsito para
educarlos, sin que se pueda alegar por el ma-
rido o por la mujer preferente derecho a ie-
nerlos.
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Art. 82. — Si por acusacién crimnal de al-
guno de los esposos contra el otro, hubiese
condenacién y prisién, reclusiéon o destierro,
ninguno de los hijos de cualquier edad que
sea, podra ir con el que deba cumyplir alguna
de estas penas, sin consentimiento del otro
conyuge. :

Art. 83. — EIl padre y la madre quedaran
sujetos a todos los. cargos y obligaciones que
tienen para con sus hijos, cualquiera que sea
el que hubiere dado causa al divorcio.

Art. 84. — El marido que hubiere dado cau-
sa al divorcio debe «contribuiry a la subsis-
tencia de la mujer, si ella no tuvicra medios
propios suficientes. El juez determinari la ean-
tidad y forma, atendidas las circunstancias de
ambos.

Art. 85, — Cualquiera de los e¢rposos que
hubiere dado causa al divoreio, tendra derecho
a que el otro, si tiene medios, le provea de lo
preciso para su subsistencia, si le furse de toda
necesidad.

Capituro XI
De la disoluciéon del matrinionio

Art. 86. — El matrimonio valide no se di-
suelve sino por la muerte de uno de los es-
posos.

Art. 87. — El matrimonio que prede disol-
verse segiin las leyes del pais en que se hu-
biese celebrado, no se disolverd en la Rept-
blica sino de conformidad al articuly anterior.

Art. 88. — El fallecimiento presunto del e¢én-
vuge ausente o desaparecido, no habilita al
otro esposo para contraer nuevo matrimonio.

Mientras no se pruebe el fallecimiento del
conyuge ausente o desaparecido, el matrimonio
no se reputa disuelto.

Carfturo XII
De la nulidad del matrimonio

Art. 89. — Es absolutamente nnulo el ma-
trimonio celebrado con alguno de los impedi-
mentos establecidos en los incisos 19, 2°, 3¢,
4, 5° y 6° del articulo 9°, y su nulidad puede
ser demandada por el cényuge que ignoréd la
existencia del impedimento y por lus que hu-
bieran podido oponerse a la celebracién del
matrimonio.

Art. 90. — Es anulable el matrimonio:

1° Cuando fuese celebrado con el impedi-
mento establecido en el inciso 4° del

articulo 9°. La nulidad puede ser de-
mandada por el conyuge incapaz y por
los que en su representacién habrian
podido opomnerse a la celebracién del
matrimonio; :

2¢ Cuando fuese celebrado el matrimonio
con el impedimento establecido en el
inciso 7° del articulo 9°. La nulidad po-
dra ser demandada por los que hubie-
ren podido oponerse al matrimonio.

El mismo incapaz podra demandar la
nulidad, cuando recobrase la razdn,
si no hubiese continuado la vida ma-
ridable, y el otro cényuge si hubiese
ignorado la incapacidad al tiempo de
la celebracién del matrimonio y no hu-
biere hecho vida maridable después de
conocida la incapacidad;

3° Cuando el consentimiento adoleciera de
algunos de los vicios a que se refiere
el articulo 15. En este easo la nulidad
Uinicamente podrd ser demandada por
el eényuge que ha sufrido el error, el
dolo o la violencia. Hsta acecién se ex-
tingue para el marido si ha habido co-
habitacién durante tres dias de econo-
cido el error o el dolo o de suprimida
la violencia y para la mujer durante
treinta dias después;

4? En el caso de impotencia absoluta y ma-
nifiesta de uno de los cényuges, ante-
rior a la celebracion del matrimonio, la
aceion  corresponde exclusivamente al
otro coémyuge.

Art. 91. — La accién de nulidad de un matri-
monio no puede intentarse sino en vida de los
dos esposos; uno de los eényuges puede, sin
embargo, deducir en todo tiempo, la que le
compete contra un segundo matrimonio contrai-
do por su cényuge; si se opusiere la nulidad del
primero, se juzgard previamente esta oposici6n.

Art. 92. — El matrimonio celebrado por el
cényuge de un ausente con presuncién de falle-
cimiento, no puede ser impugnado sino pro-
bando la existencia del ausente.

Japiruro XIT1
Efectos de la nulidad del matrimonio

Art. 93. — Si el matrimonio nulo hubiese sido
contraido de -buena fe por ambos coényuges,
producird hasta el dia en que se declare su
nulidad, todos los. efectos del matrimonio va-
lido, no sélo con relacion a las personas y bie-
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nes de los eényuges, sino también en relacion
a los hijos.

En tal caso la nulidad sélo tendra los efectos
siguientes:

1? En cuanto a los eényuges, ersardn todos
los derechos y obligaciones que produce
el matrimonio, con la sola rxcepeién de
la obligacién reeiproca de prestarse ali-
mentos en €aso necesario;

2° En cuanto a los bienes, los mismos efec-
tos del fallecimiento de uno de los eén-
vuges; pero, antes del fallecimiento de
uno de ellos, el otro no tenlra derecho
a las ventajas o beneficios que en el eon-
trato de matrimonio se hubhiesen hecho
al H’ue de ellos sobreviviese ;

39 En cuanto a los hijos coneebidos duran-
te el matrimonio putativo, seran consi-
derados como legitimos, con los derechos
y obligaciones de los hijos de un matri-
monio valido;

4° En cuanto a los hijos naturales con-
cebidos antes del matrimonio putativo
entre el padre y la madre, y nacidos des-
pués, quedaran legitimados en los mis-
mos casos en que el subsiguiente matri-
monio vélido produce este cfecto.

Art. 94. — Si hubo buena fe s6lo de parte de
uno de los coényuges, el matrimonio hasta el dia
de la sentencia que declare la nulidad, produ-
cird también los efectos del matrimonio véalido,
pero sélo respecto al esposo de buena fe ¥ a los
hijos, ¥y no respecto al eényuge de mala fe.

La nulidad en este caso tendrd leos efectos si-
guientes :

12 El eényuge de mala fe no podra exigir
que el de buena fe le preste alimentos;

2¢ Kl conyuge de mala fe no tendra de-
recho a ninguna de las ventajas que se
le hubiesen acordado en el contrato de
matrimonio ;

3° El1 ceényuge de mala fe no tendra los
derechos de la patria potestad sobre los
hijes, pero si las obligaciones.

Art. 95. — Si el matrimonio nuly fuese con-
traido de mala fe por ambos conyuges, no pro-
ducira efecto civil alguno.

La nulidad tendra los efectos signientes:

1° La unién serd reputada como concubi-
nato;

2¢ En relaciéon a los bienes se procederd
como en el caso de la disolucién de una

sociedad de hecho, quedando sin efeecto
alguno el contrato de matrimonio;

3* En cunanto a los hijos, seran considerados
como ilegitimos y en la clase en que los
pusiese el impedimento que causare ia
nulidad.

Art. 96. — Consiste la mala fe de los conyu-
ges en el conocimiento que hubiesen tenido, o
debido tener, el dia de la celebracion del matri-
monio, del impedimento que causa la nulidad.

No habra buena fe por ignorancia o error de
derecho.

Tampoco la habrd por ignorancia o error de
hecho que no sea excusable, a menos que el
error fuese ocasionado por dolo.

Art. 97. — El cényuge de buena fe puede
demandar al eényuge de mala fe y a los ter-
ceros que hubiesen provocado el error, por in-
demnizacién de dafios y perjuicios.

Art. 98. — En todos los casos de los articulos
precedentes, la nulidad no perjudica los derechos
adquiridos por terceros, que de buena fe hubie-
sen contratado con los supuestos comyuges.

Caritruro XIV
De las seguridades o ulteriores nupcias

Art. 99. — Lia mujer no podra casarse hasta
pasados diez meses de disuelto o anulado el
matrimonio, a menos de haber quedado en cin-
ta, en cuyo caso podra casarse después del alum-
bramiento.

Art. 100. — La mujer que se casase en con-
travencifn ;del articulo anterior ,perdera los
legados y cualquiera otra liberalidad o benefi-
cio que el marido le hubiese hecho en su testa-
mento.

Art. 101. — La viuda que teniendo bajo su
potestad hijos menores de edad, contrajese ma-
trimonio, debe pedir al juez que les nombre tutor.

Si no lo hiciese, es responsable con todos sus
bienes de los perjuicios que resultaren a los in-
tereses de sus hijos.

Lia misma obligacién y responsabilidad tiene
el marido de ella.

CariTuro XV
Disposiciones generales

Art. 102, — Los matrimonios celebrados con
posterioridad a la promulgacion de esta ley, se
probaridn en el acta a que se refiere el articulo
145 o su testimonio.
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Art. 103. — Si hubiere imposibilidad ¢ pre-
sentar el acta o su testimonio, se admitirdn todos
los medios de prueba; estas pruebas no se reei-
birdn sin que previamente se justifique la im-
posibilidad.

Art. 104. — La disposicién del articulo ante-
rior se aplica:

1° Cuando el registro ha sido destrnido o
perdido en todo o en parte;

2° Cnando estuviese incompleto, o hubiere
sido llevado eon irregularidad ;

32 Cuando el acta ha sido omitida por el
ofieial publico.

Art. 105. — La sentencia que decida qgie un
acta ha sido destruida, perdida u omitida. serd
comunicada inmediatamente al oficial publico,
el eual transeribird en un registro suplementario
que serd llevado con las formalidades que pres-
cribe el articulo 54.

Art. 106. — Cuando la destruccién, falsifica-
eién o pérdida de un acta de matrimonio (6 lu-
gar a una aeceién criminal, la sentencia qre de-
clare la existencia del matrimonio se inscribira
en el Registro de Estado Civil y suplird al acta.

Art. 107. — La posesién de estado no puede
ser invoeada por los esposos ni por los iereeros
como prueba bastante, en cuanto se truta de
establecer el estado de casados o de reclamar
los efectos civiles del matrimonio. Cuande hav
posesién de estado y existe el acta que estable-
ce el articulo 45, la inobservancia de las forma-
lidades preseriptas no podrd ser alegada e¢ontra
su validez.

—En discusién el:

Articulo 108. — El conocimiento de decision
de las causas sobre divorcio o nulidad d¢ ma-
trimonio, celebrado antes o después de la vi-
gencia de esta ley, corresponde a la jurisdizcién
civil,

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruceién
Piiblica. — No voy a haeer una prolongada
discusion en los pocos articulos de esta ley, con
que el Poder Ejecutivo no esti conforme.

Yo propongo que se supriman de este articu-
lo las palabras «antes o», ¥y que quede asi: «El!
conocimiento y decisi6n de las causas sobre di-
vorcio o nulidad de matrimonio celebrade des-
pués de la vigencia de esta ley, corresponde a
la jurisdiccién eivil.y

No ereo que la validez de los matrimonios
celebrados con anterioridad a esta ley jpueda
venirse a discutir ante los tribunales civiles,

puesto que esos matrimonios se han efeectuado
bajo una legislaciéon muy diversa a ésta.

Esos matrimonios se han eelebrado habiendo
causas de nulidad en las leyes candnicas que no
existen ahora en las leyes civiles, y no pueden
estar sujetos a esta jurisdiccién, porque eso
importa dar a esta ley un efecto retroactivo, y
no veo en nombre de qué interés podria hacer-
se esto. )

Yo propongo, pues, que se vote el articulo
con la supresién que he indicado.

Sr. del Valle. — La Comisién ha estudiado
el punto que toca la observacién del sefior mi-
nistro, en las econferencias que ha celebrado econ
el mismo sefior ministro, y antes de ellas; y ha
creido que debia insistir en mantener el articu-
lo tal cual estid consignado en el proyecto por
las razones que voy o exponer con la mayor
brevedad.

Las leyes de jurisdieccién de los tribunales
son leyes de orden puiblico y contra ellas no hay
derechos adquiridos.

Los que se han casado bajo el imperio de la
antigua legislacién pueden tener derecho a que
se les aplique aquella ley, en cuanto a su fondo,
para deeidir de la validez o nulidad de los ma-
trimonios que se celebraron bajo su imperio —
¥ este prineipio lo reconoce y acepta el proyee-
to que discutimos, en el artieulo siguiente —
pero los contrayentes no tienen derecho algnu-
no adquirido, para pretender que ha de conti-
nuar la jurisdiceién excepeional que ha estado
rigiendo hasta este momento y que gueda su-
primida por el acto de esta ley, para caer bajo
la jurisdiccién comin, que es la legislacién ge-
neral del pais.

Por estas razones fundamentales, que tam-
poco me detengo a detallar, la Comisién insiste
en que se mantenga la redaccién de este ar-
ticulo tal cual esté.

Sr. Presidente. — Se votari por partes este
articulo.

—=8Se vota por partes y es aprobado, lo
mismo que los artieculos que siguen:

Articulo 109. — Cuando se tratase de un ma-
trimonio celebrado con anterioridad a esta ley
y la accién de nulidad se fundare en un impe-
dimento, se aplicaran las disposiciones de esta
ley; si la accién se fundare en defectos de for-
ma, se aplicaran las leyes candnicas.

Art. 110. — Las acciones de divorcio y nu-
lidad de matrimonio deben intentarse en el do-
micilio de los ebnyuges. Si el marido no tuviere
su domicilio en la Repiblica, la aceién podra
ser intentada ante el juez del Gltimo domicilio



(‘ONGRESO NACTONAL

635

Octubre 2 de 1888

CAMARA DE SENADORES

—
552 Reunién. 12 Sesién de prérroga

que hubiera tenido en ella, si el matrimonio se
hubiese celebrado en la Repiblica.

Art. 111. — Toda sentencia sobre divoreio o
nulidad de matrimonio serd comunicada por el
juez de la causa inmediatamente después de
ejecutoriada, al oficial publico encargado del
registro, para que la anote al margen del acta
de matrimonio, si éste hubiere sido celebrado
con posterioridad a esta ley, o en un registro
especial, si se tratase de matrimonios contrai-
dos antes de su vigencia.

Art. 112. — En la capital de la Repuablica y
territorios nacionales desempefiaran las funcio-
nes que esta ley encomienda a los oficiales pu-
blicos los jefes de las secciones del liegistro de
Estado Civil; las mismas funciones serdn des-
empefiadas en las provineias donde bubiere re-
gistro del estado ecivil por los encargados de
llevarlo, y donde no los hubiere, por la autori-
dad judicial del distrito.

—En discusién el:

Articulo 113. — Los ministros, pastores o sa-
cerdotes de eualquiera religién o secla que pro-
cedieran a la celebracién de un matrimonio
sin tener a la vista el acta a que se refiere el
articulo 45, estaran sujetos a las responsabili-
dades establecidas por el articulo 1.081 del
Cédigo Civil, y si desempefasen oficio piblico,
seran separados de élL

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Voy a oponerme a la sancién de es-
te articulo, en nombre del Poder Ejecutivo,
expresando brevemente las razones que él tiene
para no aceptarlo.

Es fuera de duda que la idea dominante en
el proyecto del Poder Ejecutivo, sometido a la
aprobacién del Congreso, es dejar amplia li-
bertad a los que se quieran casar para verificar
este acto sin la menor violencia de sw concien-
cia; en una palabra, para cumplir Ibremente
con su conciencia, libertad garantizada por la
Constituecion.

Es sabido que el hombre de todos los tiem-
pos y de todos los paises ha creido (ue debia
rodear su matrimonio de formas religiosas. Por
consiguiente, una ley que venga a privarle
rodear de estas formas religiosas a su matri-
monio, que venga a exigirle que forzosamente,
bajo penas, ha de celebrarlo de tal modo, ven-
dria a violar esta garantia preciosa de la li-
bertad de conciencia establecida por la Cons-
titueion.

Ademas, ni este articulo contiene una san-
cidn penal suficientemente represiva para pre-
caver los fraudes que se teme se hagan a la

ley. Dice solamente que los sacerdotes que au-
toricen un matrimonio religioso sin tener a la
vista el acta de haberse celebrado previamente
el matrimonio civil, incurrirdn en las respon-
sabilidades establecidas por el articulo 1.081
del Cédigo Civil, y que, si desempenasen ofi-
cios publicos, seran separados de ellos.

De manera que los que no desempeiien car-
gos piiblicos no sufrirdn la misma pena que
los que tengan cargos publicos, lo cual es
simplemente accidental, y resultarian penados
mayormente los que desempeilen un cargo pa-
blico que los que no lo desempeilan.

La referencia que hace el articulo a las res-
ponsabilidades que establece el articulo 1.081
del Codigo Civil, no importa penalidad alguna,
pues en el caso de que quisieran reclamar da-
fios y perjuicios, ;a quién han de reclamar si
los cényuges se creen bien casados? ;A quién
han perjudicado? Para esto seria preciso que
alguno de los ebényuges viniera a reclamar que
no estaban casados, y seguramente no estarian
casados, porque la ley no reconoce mas matri-
monio que el matrimonio eivil.

Por otra parte, si el acto es posible, por la
ley, ;jpor qué se castigaria al sacerdote y no
a los testigos del acto?

Es fuera de duda que el sacerdote no es mas
que un testigo en el matrimonio: los que se
casan son los cényuges, y no los casa el sacer-
dote como no los casa el oficial del registro
civil; son ellos los que se casan, los que cele-
bran el acto.

Y seria cosa curiosa que el sacerdote fuera
castigado, cuando no es mas que un testigo, y
los otros quedaran impunes; y que los que
han cometido el acto punible, el hombre y la
mujer, que se casan, no tuvieran pena alguna.

De manera que el testigo seria el responsa-
ble de los dafios y perjuicios causados por los
que se casan.

Quiere decir que el cbémplice pagaria los
daflos y perjuicios y el autor principal del he-
cho quedaria libre de toda sanci6én, porque los
testigos no son mas que complices; los autores
principales son el hombre y la mujer que ece-
lebran el matrimonio.

Aparte de que no lo deseo, repito, el estado
de mi salud no me permite hacer una discusién
prolongada con los miembros de la Comisién,
pues la hemos tenido ya demasiado larga. Me
Iimito tan s6lo a pedir al Honorable Senado
que no dé su saneién a este articulo.

Sr. Cambaceres. — Pido la palabra.

Yo estoy de acuerdo, sefior presidente, con

lo que establece el articulo, esto es, que el sa-

cerdote no pueda celebrar el matrimonio sino



636

CONGRESO NACIONAL

Octubre 2 de 1888

teniendo a la vista el acta a que s¢ refiere el
articulo 45.

La ley tiene que ser eficaz, sabiendo Ia opo-
sicibn que se hace por parte del ¢lero a esta
ley de matrimonio.

El clero debe tener conocimiento porque es
ilustrado, de lo que establece la ley; y muchas
veees los eOnyuges, gente 1gnoranle, hombres
primitivos, creerian que estaban verdadera-
mente casados celebrando el matrimonio re-
ligioso, ¥y nos veriamos expuestos « establecer
el concubinato, en vez de estableccr el matri-
monio. ,

Podrian subsanarse las dificultndes anota-
das por el sefior ministro, en lo que se refiere
al articulo 1.081 del Cédigo Civil v a los que
desempefian oficio publico, modificando el ar-
ticulo en estos términos.

Yo desearia que la Comisién aceptara la mo-
dificacién, porque ecreo que consult:x la opinién
de todos.

El articulo podria redactarse en estos tér-
minos: «Los ministros, pastores o sacerdotes
de cualquier religiéon o secta que procedieran
a la celebracién de un matrimonio sin tener
a la vista el acta a que se refiere el articulo
45, estarin sujetos a las. responsabilidades es-
tablecidas por las leyes vigentes.»

Sr. del Valle. — Las razones de este articu-
lo fueron enunciadas por mi cuando tuve la
honra de hablar sobre las modificaciones en
general, en la reunién que celebrd en comision
el Senado, y son las mismas que ha apuntado
ligeramente el sefior senador por la Capital.

La ley que estamos discutiendo tiene por
objeto constituir la familia argentina sobre la
base de sus preceptos, y por consiguiente es
perfectamente 16gico con este propodsito el que
se prohibe la celebracién del malrimonio sin
llenarse las formalidades que la misma ley
prescribe.

Lios ministros o sacerdotes d¢ una iglesia
cualquiera estan tan obligados o mas que cual-
quier otro habitante de la Republica a cumplir
v hacer cumplir, en la parte que les toca, las
prescripciones de esta ley, y no podrd dedu-
cirse jJamas de su investidura sacerdotal la
excepeidn al imperio de las leyes que deben
regir el pals.

Los inconvenientes que habria cn que no se
consignara este articulo son viwubles, dadas
nuestras costumbres v la indole Jd¢ la masa de
nuestra poblacidn. Sucederia lo que. ha suce-
dido ya en otros paises bajo el imperio de le-
gislaciones que habian omitido este prineipio.

En Espafia fué necesario, cinco afios después
de dictada la ley de matrimonio ecivil, dictar
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una ley especial, con efecto retroactivo, decla-
rando véalidos los matrimonios que se habian
celebrado con violacidén de sus preceptos. En
Italia se promovié la reforma en 1874 al Cé-
digo Civil dictado en 1865, a consecuencia de
igual omisidn, porque los matrlmomos se cele-
braban con iormab‘rehgmsas y quedaban en
condiciones de concubinato ante la ley, produ-
ciéndose, como resultado inmediato, la familia
ilegitima, y el escindalo frecuente de que un
hombre casado ante la iglesia abandonaba en
seguida a la mujer que se creia bien casada
con él, para ir a celebrar un nuevo matrimonio
ante el oficial ptiblico del Registro Civil, ale-
egando la nulidad del primer matrimonio, y la
mujer se encontraba sin accién para hacer
cumplir el primer vineulo eontraido. Otro tan-
to sucedié en los Paises Bajos donde regia
andloga legislacién, y he referido cuales fueron
los hechos notorios que motivaron la reforma
de aquella legislacion, en el afio 1830.

Las objeciones que se han hecho a este ar-
ticulo carecen de fundamento. La responsabi-
lidad civil que se establece es la consecuencia
del hecho ilicito que se comete. El sacerdote,
el ministro de una iglesia que celebra un acto
contra la ley, ejecuta un acto ilicito, y ejecu-
tando un acto ilicito estd sujeto a las respon-
sabilidades que la ley comtln establece para
todos los actos ilicitos y no especialmente para
tal o cual acto ilicito.

La posibilidad de que la accién se ejercite
v tenga procedencia, es elara y manifiesta. Ts
evidente que si el caso se produce, como el se-
for ministro lo prevé, de que celebrado nn
matrimonio ante la Iglesia, los dos cényuges
lo respetan, no habri accién civil, porque no
habrd dafio; el dafio vendria a produecirse en
todo caso en relacidon a los hijos, cuando se tra-
tara de la sucesién o cuando se tratara de fijar
el estado eivil.

Pero, ;cual es la accidn que se establecera,
en el caso de que uno de los esposos rompa el
vincule contraido ante la Iglesia? Porque hay
que tener en cuenta que no estard obligado ante
la ley eivil, desde el momento que el matrimonio
no se haya celebrado con arreglo a sus precep-
tos. Los tribunales del pais tendran necesaria-
mente que deeclarar la. nulidad del matrimonio
puesto que hay un articulo en el capitulo «De
la nulidad», que dice que sélo es licito el matri-
monio que se celebra con arreglo a esta ley.

Entonces s6lo habria una persona danada
por aquel acto, que seria el esposo interesado en
mantener la validez del matrimonio, contra el
esposo interesado en mantener .su nulidad v
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habria, pues, un perjuicio sufrido, una persona
que reclamaria el pago de. ese perjuicio, la in-
demnizacién de ese daho causado.

El precepto que se establece en este caso tie-
ne, por otra parte. antecedentes en nuestra pro-
pia legislacién. El Codigo Civil disponc en uno
de sus articulos — el ntimero no lo recuerdo
precisamente en este momento — que los sacer-
dotes, los ministros de la Iglesia, no podran ce-
lebrar matrimonios Je menores de edad sin. el
consentimiento de sus padres o tutore: o cura-
dores en su caso, y fija responsabilidad para
lTos ministros de un culto cualquiera que celebren
un acto de ese género, y esa responsahilidad es
la responsabilidad penal.

En la Republica de Chile — recuérdese que
es un pals esencialmente catélico — esta esta-
bleeida, desde 1820, anéloga responrabilidad
para los ministros de la religién catdlica o de
cualquier otra religién, que celebraran matri-
monios sin sujetarse a la forma, a las practicas
que la misma pragmatica o ley prescribe de
obtener el consentimiento de los padres, tuto-
res o curadores, tratindose del matrimonio de
menores.

Por consiguiente, 1a ‘disposicion que en este
momento sostenemos no tiene nada e excep-
cional ni de violatoria de los principios que
nos rigen ni de la libertad.

La libertad es libertad dentro de la ley. Lia
ley sanciona que el matrimonio debe c¢~lebrarse
asi; esto no obsta a que cada uno d¢ cumpli-
miento a los votos de su conciencia en la forma
que ella se lo exija. :

El sefior senador por la Capital ha indicado
una reforma al articulo, que la Comision en su
mayoria me parece que acepta y s6lo me per-
mito pedirle al seflor senador que accpte este
agregado al articulo: «Estaran sujetns a las
responsabilidades establecidas...» — por las
disposiciones vigentes, decia el sefior senador.

Sr. Cambaceres. — Por las leyes vigentes.

Sr. del Valle. — «Por las leyes viwentes, ¥
si desempenasen oficio publico seran scparados
de él»

Voy a explicar la razén del agregado.

Con sujecion a las leyes candnicas. los ma-
trimonios en las iglesias catélicas no pueden
celebrarse sino por el parroco o quien lo repre-
sente. :

Si. nosotros establecemos esta disposieidn,
equivale a decir que los sacerdotes o ministros
de la Iglesia cat6lica no celebraran ni autori-
zaran a otro,a que celebre matrimonin can vio-
lacion de esta ley. Quiere deeir mas: que si
mfringieran la ley en esta parte, estaran suje-

i tos a ser separados del oficio publico que des-
empefian. Y digo oficio piiblico, porque asi se
llama el oficio de cura parroco, confiado a
estos funcionarios de la Iglesia. En el ejercicio
del patronato entra la atribucién de intervenir
en el nombramiento de los parrocos, atribucién
que se ejercita directamente por el patrono, o
que puede ejercitarse en lo capital directa-
mente por el patrono, o que puede e¢jercitarse
0 se ejercita indirectamente por los vicepatro-
nos en todos los HEstados de la Nacién.

Por consecuencia, la prohibicién de la ley es
eficaz. Responde a una verdadera exigencia de
orden piblico, y me parece conveniente man-
tenerla.

Si el seilor senador se hubiera dado cuenta
de su verdadero alcance, hubiera introducido
su modificacion dentro de sus términos, no
alterando la legislacién penal en cuanto a lo
demés.,

Sr. Cambaceres. — Yo quiero que se aplique
la ley penal, que es mucho més severa, porque
de otra manera se viola la ley.

Por consiguiente, dadas las razones del sefior
senador, no podria suprimirse esa parte: «si
desempeiiasen oficio publico seran separados
de él...»

En lugar del articulo 1.081 del e6digo, poner:
«las leyes vigentes».

Sr. del Valle, — Si me permite, voy a indicar
otra modificaeién.

El articulo dice: «Los ministros, pastores o
sacerdotes de cualquier religiéon o secta quc
procedieran a la eclebracién de un matrimonio
sin tener a la vista el acta eteétera...», debe
decir: «que procedan a celebrar o autorizar la
celebracién de un matrimonios.

Sr. Cambaceres. — ;Y por qué en vez de
«tener a la vista», no decir: «sin previo cono-
cimiento» ? .

Porque, tener a la vista; no quiere deeir que
tenga conocimiento de ¢tlla.

Sr. del Valle. — Es el sentido del articulo. ..

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instrucciéon
Pablica. — Voy a decir dos palabras.

El articulo de la Comisién tiene todos estos
inconvenientes. . .

El sacerdote no es mas que un testigo; no
es el ejecutor del acto. Suponiendo que asi
estd establecido en la Iglesia catdlica, si dos
individuos, un hombre y una mujer, acompa-
nados de dos testigos, sorprenden a un cura,
el casamiento queda hecho. No -hay aqui culpa-
bles. ;O también se castigara al cura por haber
oido decir a ese hombre y a-esa mujer gue quie-
ren tomarse como esposos? Indudablemente, no.
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Si este cura, pastor o rabino, no por celebrar
el matrimonio, sino por autorizar el mairimo-
nio con su presencia, es culpable, ;por ¢i1é no
lo son los otros testigos, sin cuya presencia
en ese acto el matrimonio no tendria efecto?
Cémo no lo son el marido y la mujer gue han
ejecutado ese hecho?

Venimos, pues, a lo que decia antes: qne son
culpables los cémplices y no los autores del
hecho.

Esto me parece que es contra toda noecién
de penalidad.

El sefior senador nos citaba inconvemn:entes
que se habian producido en otros paises, pero
esto no puede dar motivos fundados para que
se tema que sucederia lo mismo aqui.

En Espafia abunda mucho el fanatismo. Nues-
tro pais es de reciente poblacién, de aetivo co-
mercio, que absorbe poblacién de todas partes
del mundo y que, por fortuna, marcha a paso
rapido por las ideas liberales, absteniéndose
de ideas fanaticas.

No ecreo, pues, que haya estos temores, para
poner leyes represivas de la libertad, porque
cada uno debe hacer su casamiento conwo su
conciencia se lo dicte, para que no experiente
violencia.

La libertad, sefior presidente, nunca ha he-
cho mal a nadie. La libertad es la fuente de
los més grandes bienes que pueden venir para
la humanidad. Jaméis es causa de daflo.

i Por qué se quiere coartar esta libertad?

Se dice que vivirdn amancebados. ;Y (énde
estd la ley que prohibe el amancebamiento?
Ni en el Cédigo Civil ni en el Cédigo Penal
estd prohibido el amancebamiento.

De manera que se produeird, ;qué situacién?
§De un amancebamiento legal? Pero e¢» que
este acto no est4 prohibido por la ley. Comién-
cese por prohibirlo. M4s: en nuestra legislacién
anterior estaba permitido el amancebamiento,
hasta de los clérigos.

Las leyes espafiolas legislaban la barragania:
los derechos que la barragana tiene; los dere-
chos que tiene el manceho; los derechos que
tienen los hijos; reputando esos contratos econ
ciertos efectos civiles; haciendo méas que lo que
haria la ley si dos individuos contratasen aman-
cebarse delante de un cura o de uno gue no
lo sea.

Todas estas leyes existen. Por ejemplo, cuan-
do habia de tomarse por barragana a uns viu-
da honesta, exigian esas leyes que no la po-
dian tomar como tal barragana sino delante
de testigos.

iY ahora viene a prohibirsele!

La saneion verdadera, la sancién fuerte esté
en la misma ley; porque, los que se casan, si
no se casan civilmente, no son marido y mujer,
los hijos que engendren no son hijos legitimos,
Y es necesario no tener amor de padre o amor
legitimo para no eonsagrar ante la ley del pais
su unién y sus hijos.

Yo no sé, pues, que tales males habrian de
venir al pais, que tales inconvenientes se ha-
brian de produecir.

Yo no ereo que dos personas que se casan
seglin su conciencia y religién, no vengan a le-
gitimar su matrimonio delante del Registro
Civil.

Pero, si, nos podria dar resultados espanto-
sos la legislacién contraria. Podria sueeder si
se aprobase, como se ha aprobado en Francia
y otras partes, la celebracion del matrimonio
religioso antes del matrimonio civil.

Puede suceder, por ejemplo, que el novio le
diga a la novia: «Si, vamos a casarnos civil-
mente, en seguida iremos ante el cura.» Pero,
hecho el matrimonio eivil, decirle: «No, ese es
un acto de fanatismo.» Y entoneces producir
esta situacion espantosa: que la Naecién entera
pone su poder para sacrificar a una mujer
desgraciada, obligandola a hacer vida marital
con un hombre, con quien, segiin su coneiencia,
no estd casada.

iNunca, jamés puede la ley amparar esta
violencia, esta espantosa violeneia, esta vida
tremenda, que llevarid esta pobre mujer, vi-
viendo con un hombre que no es su marido,
seglin su conciencia !

Mientras tanto, de- este otro modo se han
casado religiosamente.

Este matrimonio no es valido, segtin la ley,
la mujer no se entrega al marido; estd en sus
manos evitar todos los malgs que puedan so-
brevenir celebrando antes el matrimonio eivil.
iPor qué? Porque el otro matrimonio no es
valido.

Yo citaria también ejemplos de naciones muy
adelantadas que han legislado el matrimonio
de esta manera, realizando verdaderas atroeci-
dades contra una mujer, como deecia, yendo
el poder de la Nacién contra una débil mujer,
haciéndola vivir vida marital. ..

Sr. Cambaceres. — Perdéneme el sefior mi-
nistro. _

En antesalas, hablando con un sefior senador
que conoce mucho su provineia, y a quien res-
peto por su inteligencia, me ha dicho que en
su provincia no se casaria nadie ante la autori-
dad civil; que se considerarian casados ante el
parroco o cura, y que los que fueran a casarse
pagarian la multa que se le impusiera al cura.
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Véase lo que puede suceder, y los trastornos
que esta disposiciéon puede traer en la pric-
tica.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién

Pablica. — Creo que el sefior senador s¢ re
fiere al sefior senador por Catamarca...
Sr. Cambaceres. — Me he referido a un se.

fior senador a quien respeto mucho y qu¢ me
merece mucha fe.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Piblica. — Yo he escuchado un poco esa con-
versacién, v, si no recuerdo mal, ereo gne el
sefior senador por Catamarca no se expresé
de la manera que dice el seflor senador per la

Capital.

Sr. Cambaceres. — Si, sefior, y fué hasta de-
cir que todos pagarian la multa.

Sr. Navarro. — Decia eso, en el caso d¢ que

se exigiese que se cclebrase ¢l matrimonin ei-
vil antes que por la Iglesia.

Sr. Cambaceres. — Que se consideraba vali-
do solamente el matrimonio religioso.
Sr. del Vallee. — Voy a dar breves rasones

insistiendo en mi indicacién.

E! sefior ministro dice que &l considera que
hay un error juridico al imponer dos penas ¥y
responsabilizar civilmente al ministro de una
religién cualquiera que, por sorpresa, intcrvie-
ne en un acto como el matrimonio.

El articulo que proponemos no dice reme-
jante cosa.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Pdblica. — No he querido deecir eso.

Sr. del Valle. — Tl sefior ministro decia esto:
puede suceder que dos personas dispuestas a
casarse con las ceremonias religiosas concurran
a la Iglesia, y, en presencia del parroco, se
declaren casados.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Decia que podria ocurrir el mismo
hecho con un matrimonio religioso, y qie la
ley no castiga a nadie; que, por consiginente,
el proyecto de la Comisién era poco eficiz.

Sr. del Valle. — Pero en el caso previsto por
el sefior ministro, del matrimonio por sorpresa,
que las leyes candnicas consideran valido, no
lo seria ante la ley civil si no se formalizase
ante ella. Si hubiera partes perjudicadas serian
las mismas que han celebrado el acto.

Por consiguiente, no tendrian contra qyuién
ni de quién reclamar de ese perjuicio, y no
tendrian derecho de hacer cargos a ningin
sacerdote, porque la culpa seria de ellos, que
no habian cumplido con la ley.

Ese caso estd completamente excluido del

proyecto que discutimos, y estd execluido con
fundado motivo, como se ve.

La hipétesis indiecada por el sefior ministro,
de que puede llegar el caso de que un hombre
engafie a una mujer, la lleve ante el funcio-
nario eivil y, una vez celebrado el matrimonio
ante él quiera ejercer sus derechos de marido,
sin tener en cuenta sus escrupulos de catélico,
o del credo a que pertenezeca, es efectivamente
un caso que ha debido tenerse presente, y que
Ja Comisién lo ha tenido en cuenta.

Cuando informamos respecto de las reformas
introducidas al proyeeto del sefior ministro,
nos detuvimos expresamente en ese punto.

Para contestar en gran parte la alarma del
sefior ministro, bastame decir que en medio
siglo que ha regido esta ley en Krancia, s610
se ha producido un caso de esta naturaleza.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Pablica. — Basta; y la ley no debe ampararlo.

Sr. del Valle. — En efecto, esta ley provee
esa deficiencia de la ley francesa, teniendo
presente ese finico caso que que se ha produ-
cido bajo el imperio del Cddigo francés.

La Comisién ha propuesto que los conyuges,
cuando lo desecn, pueden hacer bendecir la
unién ante el oficial ptublico ¥ en el acto de
celebrar el matrimonio ante él.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablica. — Después.

Sr. del Valle. — Después de haber prestado
el consentimienton Basta haber expresado el
consentimiento de firmar el acta y que se pueda
comprobar aquel acto.

La ley autoriza a los esposos a que hagan
bendecir su unién con el sacerdote de su credo;
y a este respecto es bueno que los sefiores sena-~
dores tengan presente que con arreglo al eredo
de la Iglesia catélica — que es en realidad de
lo que se trata — con arreglo a las leyes cand-
nicas que rigen el matrimonio, el casamiento
celebrado en presencia del pérroco, o de su
delegado, es perfectamente valido para la Igle-
sia; estdn revestidos todos los caracteres del
sacramento, sin que sea necesaria palabra ni
bendicién alguna del sacerdote, de tal manera
que el solo hecho de que un parroco, o su repre-
sentante, se encuentre en presencia del oficial
pablico, donde las partes manifiestan el con-
sentimiento de casarse, basta, no sélo para que
revistan todos los caracteres civiles, sino tam-
bién todos los caracteres sacramentales que el
més eserupuloso espiritu religioso podré exigir.
De esta manera se salva el menor escrtpulo
que pudiera existir para aceptar la disposicién
que la Comisién proyecta.
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La observacién que ha marcado eficazmente
el sefior senador por la Capital, pues, no deja
lugar a cavilaciones. Si hay la posibihidad de
que la familia argentina se constituya en una,
dos 0 mas provincias sobre la base del matri-
monio religioso, que serd coneubinato para la
ley, nosotros no podemos con conciencia y a
sabiendas crear esta situacién legal; y si estd
prohibida la barragania, si estd prohibido el
amancebamiento, ;por qué no podemos prohi-
bir esto? 'No; la Comisiéon ejerce una funeion
tutelar en este caso, cuando viene a liseutir
disposiciones de cardcter general para regulari-
zar estas disposiciones sociales y para amparar,
no s6lo a los que sabemos cémo ejercitamos
estas funciones en la vida civil, sino s« todos
aquellos que se dejan llevar por las porsonas
a quienes estin acostumbrados a respetar, v
cuya cultura intelectual les da mayores titulos
a su consideracion,

Sabemos perfectamente la influencia que ha
ejercido y esta ejerciendo todavia el cloro ca-
tolico; sabemos que hasta este momento el cle-
ro catélico resiste esta ley de matrimonio ecivil,
que probablemente la continuard resistirndo, v
que, por consiguiente, es necesario que nos co-
loquemos en el terreno practico cuandn legis-
lamos, si queremos que se cumpla esta ley, =i
queremos que la familia argentina se con:tituya
sobre la base legal, vy no sobre la bhase del
amancebamiento legal. (Aplausos).

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablica. — Me permito preguntar lo sizuiente
al sefior senador. En el caso de que dos = casa-
sen religiosamente después de prestar s eon-
sentimiento, y suponiendo que usasen e este
derecho, jcual casamiento se verifica an'es: el
civil o el religioso?

Sr. del Valle. — El civil, indudablemente;
porque, para la ley, no hay otro.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Insiruccion
Pfiblica. — ;Cuél de los dos se verifica antes?

Sr. del Valle. — Perdone; para la ley civil
no hay mas que uno.

El articulo dice que podran hacer bcndecir
su union. .

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Con el sacerdote de sus ererncias.
El sefior senador decia que esto lo podian ha-
cer antes de contraer el matrimonio civil.

Sr. del Valle, — No seiior, de ninguna nane-
ra antes de firmar.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — La versién taquigrafica podra sa-
carnos de dudas.

Sr. del Valle. — Es posible que se me haya
escapado alguna palabra que pueda haber da-
do ocasion al juicio del sefior ministro.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
FPablica. — El articulo de la Comisién tiene
este otro inconveniente. Dice: el funcionario
plblico serad destituido. ;Sera destituido el
obispo?

Sr. del Valle. — El parroco, que es el que
autoriza el matrimonio.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Pero el obispo puede también au-
torizar el matrimonio con tanta jurisdieeién
como el cura.

Sr. del Valle, -— Si 1a 16gica nos obliga a este
extremo, cedemos a la logica. ..

Sr. Cambaceres. — Seria mdas culpable el
abispo.

Sr. del Valle. — Entonces, seria el caso de
extrafiamiento, que es la forma de destituir a
los obispos. En la historia argentina hay algu-
nos casos de éstos.

Sr. Mimgtro de Justicia, Culto e Instruccion
Pliblica. — ;Cémo se va a destituir a un obis-
po que no ha sido hecho tal por el poder tem-
poral?

Sr. del Valle. — Se extraiia. Lo sabe perfec-
tamente el sefior ministro.

Es la inica manera de separar de su oficio a
un obispo.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablica. — Yo estoy discutiendo la ley. La ley
aiee «destituiry.

Sr. del Valle. — Sera separado de su oficio;
v la {inica manera de separarlo, es por medio
del extrafiamiento.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — ;(C6mo se va a separar un obispo,
a cuya cleccién concurren el poder temporal
v el poder espiritual?

Sr. del Valle. — Por el extrahamiento, re-
pito. Un ministro de la Nacién no puede poner
en duda la facultad de la Nacién para hacerlo.

Sr. Ministro de Justicia; Culto e Instruccion
Pablica. — lLia ley autoriza a destituir. ..

Sr. del Valle. — A separar de sus funciones.
;Coémo se separan los obispos? Quitdndoles la
jurisdiceién que le dié el poder civil.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablico. — Por las leyes de Kspafia se sepa-
raba a los obispos mandindolos a luengas tie-
rras, en ¢pocas en que no hahia ni buques.
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Sr. Cambaceres. — Nosotros los mandarcmos
cn ferrocarril. (Risas).

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instrucciéon
Pablica. — Podra ser un chiste lo que dice el
sefior senader por la Capital; pero, no es razon.

Sr. del Valle. — Kl seiior senador por Men-
Jdoza me recuerda el caso de edmo se separd al
sefior Clara.

Sr. Zapata. — Cuando desacatd una ley del
Congreso.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piablica. — El sefior Clara no ha sido destitnido.

Ahi estan los decretos del gobierno destitu-
vendo al vicario de Salta sefior Feijoo, y dste
ha muerto de vicario a pesar de este decreto.

Sr. del Valle. — ;Por qué no lo extrand’

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruceién
Pablica. — Ahi existe otro decreto suspendien-
do al obispo Riso; sin embargo, murié Riso sin
<arse por suspendido.

Somn, pues, cuestiones 3stas que estamos muy
lejos de poderlas resolvar en este momentoe ni
de poderlas resolver con mucho estudio, dado
lo imperfecto de lo establecido al respecto por
nuestra legislacion.

Sr. del Valle. — Cuando se toma un mal ca-
mino, se equivoca siempre. El sefior ministro
no ignora el procedimiento par‘? privar de su
oficio, de su jurisdiceidn.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
FPlblica. — Digalo entoneces la ley.

Sr. del Valle. — Lo dice: «y separarlo de¢ su
oficio». Lo que quiere decir que se le quits la
jurisdieciéon que ha recibide de la soberania
nacional.

Sr. Zapata. — Y no la podria tener si ne se
la diera el Poder Ejecutivo.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Pgblica. — No se la ha dado ni el Poder kje-
cutivo ni el Congreso tampoco.

Sr. Presidente. — Estan prohibidos los dia-
logos.

Se va a votar el articulo en la forma pro-
puesta por el sefior senador por la Capital. y
aceptada por la Comisidn.

Sr. Rodriguez (C. J.). — ;Después que se
vote el articulo propuesto por la Comisidn, se
rondra en discusion la mocién del sefior mi-
nistro?

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Mi moecién es que se rechace el ar-
ticulo.

Sr. Rodriguez (C. J.). — Yo he firmado el
despacho sin comprender ni darme cuenta del
alcance que tiene este articulo; ahora que he
cseuchado las observaciones que se han hecho,
voy a votar en el sentido de las ideas del se-
flor ministro: por el rechazo.

Sr. Funes. — Pido la palabra.

Yo no voy a hacer un discurso.

Conozeo el proyecto sancionado en Italia por
la Camara de Diputados y remitido al Senado.
En él se imponen penas a los contrayentes y
& los testigos y se fijan penas severas; pero
aqui no se dice nada de eso. ..

Sr. del Valle. — Eso lo dice el Cdédigo Tenal.

Sr. Funes. — Bien; el Codigo Penal fij6 esas
penas; pero aqui solo se trata de privar de su
cficio. . .

Sr. del Valle. — Al cura.

Sr. Funes. — Y eso es lo mas grave; poryue
alld siquiera la ley es equitativa: castiga a to-
dos los criminales, a los testigos y a los con-
trayentes; pero aqui sélo se castiga al cura.
Solamente porque lleva sctana. (Risas). Llama
la atencién, sefior presidente, que los autores
clasifican de severas esas penas que se impo-
nen por el proyecto enunciado. Pues biern, to-
das esas penas se limitan a prisién de ocho dias
o un mes. Y aqul se quiere acumular penus, y
ademés la privacién de oficio al cura o pastor
de la confesién respectiva.

Sr. del Valle. — En el Cédigo Penal esta pre-
visto y regido el caso a que el sefior senador
se refiere. Estan castigados los contrayentes y
los testigos.

Sr. Funes. — Si, en el Coédigo Penal. Esto
podria repetirlo al sefor senador que ha hecho
indicacién. . .

Sr. Zapata. — Es la modificacion propuesta
por el sefior senador por la Capital.

8r. Funes. — ... «de las leyes vigentes», por-
que no decia nada de los testigos ¥ de los con-
trayentes: se referia a las leyes vigentes pero
no citaba cuales eran.

Sr. Zapata. — Las sabia.

Sr. Funes. — Ahora lo va a saber.

Sr. Cambaceres. — Le agradezco.

Sr. Funes. — No hay por qué agradecer.

En Espafia se dié la ley en 1870. j Después
de una revoluecién vienen estas novedades! A
los einco afnos se modificé y se reconoeié como
valido el matrimonio religioso, exigiéndose so-
lamente el registro. Y saben los sefiores sena-
dores que asi sucedi6é en Espaita y asi se obser-
va actualmente.

Un sefior senador citaba la conversacién con
otro senador, quien le decia que a pesar de es-
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ta ley ningtin hombre se iba a casar civilmente.

Yo he oido a otro senador — senadnr por
senador — que dice: todos se van a casar ci-
vilmente, porque en la actualidad no sc casan
los pobres por no tener con qué pagar: y que
como esto va a ser gratis, todos se vav a ca-
sar. ..

Sr. Cambaceres. — Iiso serd en Mendo-a; pe-
ro no en Catamarca. (Risas).

Sr. Funes. — ;Dende quicra que sea!

Sr. Baibiene. — I’ido la palabra.

Voy a votar por el articulo tal come lo ha
redactado la Comisién. Me parece que s uno
de lo mas importantes que contiene la ley, ¥
que éste v algunos mas constituyen, lo que po-
dria decirse, el eje de la ley.

Excluido este articulo, la gloria de la inicia-
tiva de esta ley, que la tiene el sefior mmistro,
desapareceria, porque la ley quedaria sin efecto.

Es menester entrar en el terreno de la prie-
tica para comprender lo que pasaria; » si yo
fuera ultramontano, si fuera clerical y pensa-
ra que el matrimonio debe celebrarse ~iempre,
como hasta ahora se ha hecho, nada inas que
ante la iglesia, votaria también el articido por
que no querria que el clero que hasta la san-
¢ién de esta ley consagraba los matrimonios
verdaderos, fuese destinado a esto que sucede-
1ia necesariamente en la pvhictica: a consagrar
el concubinato en la Repiblica, lo cual por cier-
to, no es una misidn muuy honrosa ni muy
elevada.

Por esta razén voy a votar por el articulo.
{;Muy bien!).

Sr. Presidente. — Se va a votar el articulo.

Sr. Cambaceres. — Podria leerse nuevamente.

—Se lee:

Articulo 113, — Lios ministros, pastor:s o sa-
cerdotes de cualquier religién o seeta que pro-
cedieran a la celebracién de un matrimenio sin
tener a la vista el acta a que se refier: el ar-
ticulo 45, cstardn sujetos a las responsabilida-
des establecidas por las leves vigentes, y si
desempefiasen oficio publico, serdn scparados
de él.

—Se vota en seguida ¢l articulo y es re-
chazado por 11 votos contra 10.

Sr. Baibiene. -— Pido que se rectilique ia
votaeion.,

—Se rectifica y da el mismo resul‘ado.

Sr. del Valle. — Suprimida esta disposicidn,
tendremos que declarar validos todos los ma-
trimonios dentro de cinco aios.

Sr. Funes, — Se hari lo que se¢ hari.

—En seguida se aprueban sin observaciim
los siguientes articulos:

Articulo 114. — TIncurrird en una multa de
cincuenta a doscientos pesos el ofieial del Re-
gistro Civil que no hubiere hecho la publicacidn
en la forma que establece la ley, o que la hu-
biese hecho sin habérsele presentado antes la
declaracién y los documentos exigidos por los
articulos 17 y 18,

Art. 115, — Incurrird en una multa de dos-
cientos pesos el oficial piblico que eclebre un
matrimonio sin hacerlo preceder de la publi-
caeion preseripta por la ley, salvo lo dispuesto
en el articulo 51.

Art. 116. — Sera ecastigado con prisién de
uno a tres meses v con pérdida del oficio ¢l
oficial piblico que casare a un menor sin el
consentimiento de sus padres, tutores o enra-
dores, o del judicial en su defecto, y con prisién
de uno a dos ahos y con multa de cien a qu-
nientos pesos aquel que celebre un matrimonio
sabiendo que existe un impedimento que puede
ser causa de la nulidad del acto.

Art. 117, — Inecurrird en la multa de cien a
quinientos pesos el oficial del Registro Civil
que contravenga cualquiera de las otras dispo-
siciones de la presente ley.

Art. 118, — El cényuge gue hubiera con-
traido matrimonio conociendo la existeneia de
alguno de los impedimentos establecidos en el
articulo 90 y que haya producido su nulidad,
respondera al otro de la pérdida e intereses,
sin perjuicio de la aceién eriminal que corres-
ponda. Si el dafio efectivo no pudiese ser fija-
do, el juez apreciaré el daiio moral en una ean-
tidad de dinero proporcionada a las cireuns-
taneias del caso.

Art. 119. — La aplicacion de las penas esta-
blecidas en los articulos precedentes serd pedi-
da por el ministerio publico ante el juzgado
competente. ‘

Art. 120. — Derdganse todas las disposicio-
nes del Codigo Civil relativas a hijos sacrilegos.
Los que actualmente son llamados hijos saecri-
legos tendran la filiacién que les corresponia
seglin las disposiciones civiles que quedan vi-
gentes.

Art. 121, — TLios registros piiblicos que de
bian ser creados por las municipalidades segin
el articulo 80 del Cédigo Civil, deberian serlo
por las legislaturas respectivas.
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—Se lee:

Articulo 122, — Tl artieunlo del Cédizo Cival
queda reformado como sigue: «La filincién le-
gitima se probard: por la inscripeién del naci-
miento en el Registro Civil donde exista y a
falta de éste por la inseripcidn en el registro
parroquial y por la inscripeién del matrimo-
nio en el Registro Civil desde la vigencia de
esta ley v en los parroquiales antes de ella. A
falta de inseripeién o cuando la inseripeién en
los registros se ha hecho bajo falsos nombres o
como de padres no conocidos, la filiacion legi-
tima puede probarse por todos los meldios de

pruebas.
Sr. Ministre de Justicia, Culto e Instruccion
Phiblica. — Tengo también encargo de! sefior

presidente de la Republica, para oponerme de-
cididamente a este articulo y para proponer
una enmienda que cohoneste todas las opinio-
nes legitimas que se pucdan tener sobre este
punto.

El articulo, eomo estéd redactado, daris desde
luego lugar a que fueran entregados los sacer-
dotes a la burla y al sarcasmo de la gente de
buen humor.

Seria lo méas facil «ie al arzobispo o cual-
quiera otro sacerdote constituido en divnidad,
les saliesen a montones hijos naturales (ue fue-
sen a averiguar su paternidad, aunque no fue
ra sino buscando una befa sangrienta.

En la econferencia que he tenido con los
miembros de la Comisién, se dijo que la razdén
que habia para establecer esta modificacién
era que, segitn esta ley, no es impediment ) para
casarse el caracter sacerdotal.

Pero esto no es tan exacto, sefior presidente,
no es impedimento para casarse haber sido sa-
cerdote, haber side monje, haber sido ‘raile;
todos estos pueden casarse abjurando su reli-
¢ibén, usando de un derecho que la Constitucién
les da, de profesar el culto que quieran, y asi
como un judio usa de una garantia constitn-
cional haciéndose catédlico, un catdlico nisa del
mismo derccho haciéndose judio.

Entonces, si un sacerdote catdlico se hace
protestante, puede perfectamente casarse, y di-
2o (ue, aunque no haga abjuracién cn otra
forma, basta el hecho de casarse, porgue indu-
dablemente abjura una religién, cualquicr per-
sona que se ha obligado y no cumple Joi pre-
ceptos de su religion.

Asi, pues, no es tan exacto que el cardcter
sacerdotal sea un obsticule, un verdadero im-
pedimento para el matrimonio; un clérivo ea-
télico no puede casarse v quedar clérigo catd-

lico, ni un fraile quedar fraile catdlico; el hechn
de casarse importa la abjuracién de su religion.

Yo no veo qué interés se pueda consultar eon
esta modificacion tan substancial que tieme
hasta ligamentos con muchas otras disposieio-
nes del eédigo, como la ley sobre la herencia,
para no ir contra las conveniencias generales.

Mientras tante, no se consulta ningin interss
social; se entrega, como decia, a la befa de la
gente de buen humor a todo el sacerdocio v
principalmente al catdlico.

¢ Y por qué hemos de colocarnos en esta si-
tuacién?; ;buscando qué interés?

Se dice, en términos generales, que el hijo
que es engendrado fiene derecho de averignar
quién es su padre y que el hijo adulterino de-
beria tener el mismo derecho; pero, la ley no
se lo da, porque tiene en cnenta otros intereses
sociales de orden diverso.

Todavia més. Voy a este caso, sehor presi-
dente. Un hijo tenido por una mujer soltera,
si ella se casa con otro, ese hijo no puede inves-
tigar la maternidad, ¥ el derecho que tenia
adquirido a investigar su maternidad, lo pierde
por un hecho ajeno a la disposicién general,
violando, se puedce decir, un interés individnal
ante el interés social; y este interéds social va
a ser comprometido, va a ser sacrificado auto-
rizando que se indague la paternidad o la ma-
ternidad de monjas profesas, frailes y obispos.

Yo me permitiria indicar, para salvar que se
diga que los hijos de wn clérigo easado son
sacrilegos, que, al final del articulo 340 del
Cédigo Civil se agregue unicamente estas pa-
labras: «concebido durante el estado religioso
del padre o de¢ la madre.»

Sr. Derqui. — Pero auntes del estado religioso
de los padres, los hijos no son sacrilegos; ¥,
por otra parte, 1os hijos nacidos en virtud de
matrimonio celecbrado por esta lev son legiii-
mos; de manera que no altera nada.

Sr. del Valle. — Pido la palabra.

Toda la dialéctica del sefior ministro no ha
de servirle para demostrar jamas que el voto
o la orden es un impedimento para celebrar
matrimonio-con arreglo a la ley. Ella enumera
expresamente cadles son los impedimentos para
el matrimonio, v esa enumeracién no es mera-
mente enunciativa, sino que es una enumera-
cién limitativa, puesto que en otros articulos
de la misma ley se prescribe que no hay mas
“impedimentos que los que esta ley preseribe:
que todo matrimonio que no tenga uno de estos
impedimentos podrd ceclebrarse validamente:
i que ningtin ofieial ptiblico ha de poder oponer-
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se a la celebracién de matrimonios quc estan
en tales econdiciones.

Por consccuencia, es fuera de toda cuestion
que, con arreglo a la ley que estamos discu-
tiendo, ¢l voto v la orden no son absolutaments
impedimentos para celebrar el matrimonio.

Ahora bien: ;Cudl es la consecuencia de este
primer principio que podemos estableccrlo de
una manera indiscutible? Que si no hay impe-
dimento para que dos personas en tales zondi-
ciones se casen, los hijos que nazcan de la
unién de estas dos personas seran legitimos, si
el matrimonio se ha celebrado y puesto que se
habra procedido eon arreglo a la ley; seran
naturales los hijos, si el matrimonio no se ha
celebrado, v si ha fuedado en las condiciones
de unién de mujer y hombre gue han podido
libremente casarse; de estas uniones los hijos
que nazean seran incestuosos o tendran slguno
de los otros caracteres que las leyes generales
prescriben, si se encuentran en su easo.

Esto es lo que la légica claramente nos fija,
ecomo la situacién legal de los hijos que nacen
de estas uniones.

Pero, se dice: «hay paridad de casos entre
la situacién en que se coloca al hijo adulterino
v la del hijo sacrilego; y asi como no s¢ le da
accién al hijo adulterino para investirar su
paternidad, tampoco se le da al hijo sacrilego,
en su €aso.»

La situacién es bien diversa: las razones de
una prohibicién legal no son las razones del
proyecto.

En el caso del hijo adulterino, la ra<on es
que se va a perturbar la armonia de la lamilia
v a herir en lo méas sagrado que el homhre tie-
ne a un inocente, al esposo del adultero; y es
en resguardo, en garantia, en preservaciéon de
la tranquilidad del hogar, que la ley evita la
investigacion de la paternidad en el caso de
la mujer casada, cuando se trata del hijo adul-
terino.

Pero en el caso que ahora se trata y que
diseutimos, jen obsequio a qué considcracién
de moral o a qué principio o dogma, v#mos
establecer esta excepeidon contra naturaleza,
esta exeepeidn odiosa, esta excepeidn insoste-
nible al derecho que todo hombre ticne de
averiguar quién es su padre o quién es su ma-
dre, para exigirles el cumplimiento que la na-
turaleza les impone como padre o como madre?
; Vamos a establecer esta excepcidn a las leyes
naturales. podria decirse hasta a las leves di-
vinas, en obsequio a las faltas o a las debili-
dades del hombre, que habiendo aceptado como
obligacién el voto solemne de castidad, ha fal-

tado a ese voto y ha seguido las leyes de la
naturaleza, buscando el hombre a la mujer o
la mujer al hombre?

Me parece, sefior presidente, que las situa-
ciones son tan divergentes en el caso del hijo
adulterino y en el caso del hijo sacrilego, que
realmente no han podido confundirse. Y cuan-
do nos encontramos con el texto de una ley
como ésta, que principia deelarando que no
hay méas impedimentos que los que ella esta-
blece, no podemos a renglén seguido, después
de lo que acaba de establecer el Senado, venit
a preseribir que hay también impedimentos de
cardcter religioso, y que estos impedimentos
se antepongan a todos los preceptos de la ley
civil.

Como argumento de gran peso, se ha dicho
que podria perturbarse a los prelados de la
Iglesia en su respetable quietud, con la impu-
tacién de hijos sacrilegos.

Sefior presidente: el caso es posible. Pero,
;tiene mayor derecho a la proteccion de la ley,
el prelado de la Iglesia que el que tiene un
hombre honrado, que cumple sus deberes so-
ciales virtuosamente? Y si cada uno de nosotros
estd sujeto a acciones de esa naturaleza, que
pueden ser la econsecuencia de los propios erro-
res, o las confabulaciones o maquinaciones de
nuestros enemigos, ;qué razén hay para crear
esta situacién exceepeional en favor de un cuer-
po, de una easta, de una secta, cuyos miembros
se encuentran colocados en las mismas condi-
ciones de los deméas?

;Queremos establecer el prineipio? Prohiba-
se entonces la investigaecién de la paternidad
lo mismo que la maternidad, cuando se trate
del adulterio. Viyase més lejos: prohibasc ia
investigacién de la maternidad o de la pater-
nidad, sean naturales, saerilegos o adulterinos,
o como fueran. A eso obligaria la légica del
sefior ministro.

Pero se podria decir que la légica no obliga
a mucho. En efecto, testimonios elocuentes
recibimos cada dia de esta falta del imperio de
las leyes del raciocinio que obligan la conducta
humana: pero no tardan en producirse las con-
secuencias. Se violentan las leyes de la ldgica,
que son las leyes de la razdn, e inmediatamente
el mal se produce, v se produce por donde la
violacién del prinecipio se ha introducido.

La excepcién que propone el sefior ministro
como transaccién entre las ideas de la Comi-
sién y las que él sostiene, no cs tal trausaceién.
El sefior ministro pretende hacer creer que
introduce una modificacién a la legislacidén
actual. No introduce modificacién alguna; lo
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que el sefior ministro quiere es hacer persistir
en la legislacién civil, ]Ja base, el principio de
la legislacién candnica que estimos reforman-
do en este momento.

Lia ley candnica declara que es sacrilego el
hijo de la monja o del monje, ¢l...

Sr. Ministro de Justicia, Culto ¢ Instruccién
Publica. — El Cédigo Civil.

Sr. del Valle. — lia ley candnica; he dicho
bien.

La ley candénica también decclara sacrilego
al hijo en estas condiciones. La ley eivil, acep-
tando los mismos principios, los ha consagrado.

El sefior ministro lo que nos propone es que
digamos que son sacrilegos los hijos habidos
por monjes o monjas, cuando xon estos hijos
concebidos durante el e?tado de monja o sa-
cerdotal.

¢Cual es la teoria que el seilor ministro in-
troduce?

El seflor senador por Corrienters le observaba
con razéon: si el matrimonio ha sido antes do
estar investido de este caracter, el hijo no es
sacrilego, con arreglo a la legi<lacién actual.
Si el hijo fuera concebido después de roto aquel
vinculo, — por lo menos debe suponerse que la
Iglesia reconoce derecho para romper aquellos
vinculos, porque la ley civil no habla de seme-
jante cosa — resultaria que no era tampoco un
inconveniente la ley actual.

Pero el sefior ministro decia: es que bastaria
el hecho de casarse, para que cl sacerdote deje
de ser sacerdote, para que el monje deje de
ser monje, porque habria incompatibilidad en-
tre esta situacién inmutable de casado con los
preceptos que su caracter de monje le impone,

Habria incompatibilidad para ser monje, 1no
habria incompatibilidad para ser casado. Hsta
es la diferencia de situaciones que el sefior mi-
nistro no notaba.

Decia: en el monje hay incompatibilidad
para casamiento. Nosotros no tencmos que sa-
ber lo que estd permitido o prohibido a los
monjes, lo que tenemos que sabcr es que el
casamiento es permitido a los hombres. Seria
cuestién de coneciencia para el onje, seria
cuestion para la ITglesia saber si el casado pue-
de 0 no ser monje.

Bueno es recordar, sin embargo, gue esta
misma cuestion del celibato de low elérigos, v
disposiciones anilogas, no han sido establecl-
das de una sola vez en el campo eclesiastico.

Por estas razones me parece que la CAmara
debe aceptar el articulo tal cual ha sido redac-
tado por la Comisién, pues responde a toda la
indole del proyecto.
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Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Piblica. — El seiior senador ha tratado de in-
teresar el sentimiento al hablar de los hijos
naturales.

Dando por supuesto que todo el que viene a
buscar un padre, ese padre. ..

Sr. del Valle. — Lo tiene.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Es natural, no ha de ser hijo del
viento.

Es fuera de duda que cuando la madre de
ese nito pretende que ese hombre es el padre,
es porque realmente es el padre. La verdad
es ésta. .

En méas de dos afios que he tenido ¢l honor
de pertenecer a la Camara de lo Civil de la
Capital, no ha habido un solo juicio de pater-
nidad contra un hombre pobre, y tampoco ha
muerto un hombre rico a quien no le hayan
salido hijos naturales. No van a buscar la po-
sesion de estado, van a buscar los pesos que
deja el muerto. Esto es lo que van a busear.

El seftor senador nos pintaba la situacién
desesperada del nifio que no sabe dénde estd
su padre, que no tiene el derecho de investi-
garlo. ;Y qué es lo que le sucede al hijo de una
mujer soltera, a ese hijo natural cuando la ma-
dre se casa?

No puede buscar quién es su madre; sin
embargo, se admite que ¢l nifio pierda su de-
recho, en virtud de un derecho ajeno. ;En
virtud de qué? De una mujer que ha enganado;
porque, si esa mujer hubiera procedido con
nobleza, manifestando su situacién, quizi el
hombre no se casa con ella.

Sr. del Valle. — Es en resguardo del marido.

Sr. Ministre de Justicia, Culto e Instruccién
Pablica. — De manera que a quien viene a res-
guardar es a la mujer, a tapar su culpa, rom-
piendo contra todo principio de legislacién, de
modo que el derecho de una persona empeora
por el hecho ajeno.

Nos deeia el sefior senador: ;y qué tiene de
raro que el padre, o sacerdote o monja tengan
un hijo antes o después de casarse? ;Y que
tiene de raro que una mujer casada tenga hijo
del marido de otra?, pregunto entonces, es
adulterino, y, si es soltera, serd natural o in-
cestuoso.

Entonces, pues, no es lo mismo el caso de
que un sacerdote, tenga de una mujer un hijo,
0 una monja, cncerrada en el corvento, eonciba
un hijo.

La situacién es cnteramente diversa. Y en
nombre de un hijo, que no sabemos si realmen-
| te serd su padre un obispo o arzobispo, jpo-
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demos permitir que al sacerdote de méritos
relevantes; al saccrdote constituido e¢n alta
dignidad, lo befen, como de scguro lo harian,
multitud de traviesos, por el placer de perse-
guir a los sacerdotes catdlicos?

Yo, sefior, soy liberal; he dado testimenio de
ello todos los afios de mi vida; pero, yo no soy
enemigo de los frailes, sepn catélicos judios
o protestantes. Siendo liberal, no soy cnemigo
de nadie; tolero las opiniones, porque quiero
que todo el mundo tolere las mias.

Sr. Presidente. — Se va a votar si se aprucba
el articulo de la Comisién. '

—=Se vota y dice el:

Sr. Secretario. — Negativa. ‘

Sr. del Valle. — Pido que se rectifique la vo-
tacion.

Sr. Presidente. — TLios que estén por la afir-
mativa, aceptando el articulo de la Cowmision,
tengan la bondad de ponerse de pie.

—Asi se hace, y resulta afirmative de 11
votos.

—-Se lec, ¥ es aprobado cl:

Articulo 121. — La aplicaciéon de las penas
establecidas en los articulos precedentcs serd
pedida por el ministerio publico ante ¢l juz-
gado competente.

Sr. Funes. — Hay dudas sobre la vetacion
del articulo 120.

Sr. Secretaric. — El seeretario no habia com-
putado el voto del sefior Rodriguez, porque
no se pardb.

—Se rectifica la votacién, y resul'a afir-
mativa de 11 votos.

Sr. Secretario. — Once votos contra 10 igual
resultado que la anterior.

Articulo 122, — Deréganse todas las disposi-
ciones del Cédigo Civil relativas a hijos saeri-
legos. Los que actualmente son llamados hijos
sacrilegos tendran la filiacién que les :orres-
ponda segln las disposiciones civiles gne que-
dan vigentes.

Sr. Paz. — En el titulo «Del matrimoios se
han suprimido las disposiciones conceruientes
a bienes reservables.

Sr. del Valle. — No, seiior. No sé si eta su-
primido en el proyeeto. Estaba en el titulo «Del !

matrimonio». Si me permite el cddigo el sefior
senador. ..

Sr. Paz. — En el cédigo esti.

Sr. del Valle, — Eso mismo lo transeribimos
nosotros. '

Se ha suprimido por omisién. Debe estar don-
de habla de las segundas o posteriores nupeias.
No 8¢ si estd en la copia; estaba en el despacho
de la Comision. Debe ser un error de copia.

Es un error de copia.

Sr. Paz. — Estaba suprimido en el proyeeto
del Poder Ejecutivo.

Sr. del Valle. — En los articulos 237 y 238
del codigo.

Sr. Paz. — Mi idea no era pedir ¢l restable-
c¢imiento, sino indicarle la conveniencia de su-
primir otros. ..

Sr. del Valle. — No, sefior; no ha sido la in-
tencion de la Comisiéon suprimirlos.

Sr. Presidente. — Entrard como 123 ¢l 237
del eddigo.

—=Se lec:

Articulo 123. -— El viudo o viuda que tenien-
do hijos del precedente matrimonio, pasc a ulte-
riores nupeias, estd oblicado a reservar a los
hijos del primer matrimonio, o a sus descendien-
tes legitimos, la propiedad de los bienes que
por testamento ab intestato hubiese heredado
de algunos de ellos, conservando sélo durante
su vida el usufructo de dichos bienes.

Art. 124, — Cesa la obligacion de la reserva,
si al morir el padre o la madre que contrajo
segundo matrimonio, no existen hijos ni des-
cendientes legitimos de ellos, aun cuando exis-
tan sus herederos.

-—8e aprueban.
—En discusién el:

Articulo 125. — Lias causas pendientes sobre
divoreio o nulidad de matrinmonio pasaran a los
tribunales civiles en la instaneia en que sc¢ en-
cuentren.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablica. — Pido la palabra, para oponerme
también a este articulo, pidiendo su supresién.

Sr. del Valle. — Este articulo es correlativo
al que hemos votado, al que preseribe que los
casos de nulidad de matrimonio que se pro-
duzean. ..

Sr. Presidente. — Es el articulo 108
dice:

Articulo 108. — El conocimiento y divisién de

las causas sobre divorcio o nulidad de matri-

que
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monio celebrado antes o después de la vigen-
cia de esta ley, corresponde a la jursdiecién
civil,

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Phblica. -—— Pero, no es el mismo: es un articu-
lo distinto, c¢on distintas disposiciones

Yo necesito cumplir con el encargo fdel sefior
presidente, de oponerme a este articuloe porque
no tiene ninguna ventaja su sancién. absolu-
tamente ninguna.

Vamos a tener, en cambio, inconvenientes
no pequenos. Si hay asuntos que estan en ape-
lacibén, pasarén a la Camara de lo Civil respee-
tiva, y va a resultar que la Camara va a cono-
cer en segunda instancia de un asunto lallado
en primera instancia por una curia.

Sr. del Valle. — ;Y en los recursos d- fuerza,
no fallan los tribunales civiles en causss falla-
das en la curia? ‘

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablica, — ;Falladas?

Sr. del Valle. — Al menos, discutida:.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instrucciéon
Piiblica. - — No falladas.

Tendria el inconveniente de venir a aplicar
los jueces de lo civil, legislacién que no es ei-
vil, legislacion canénica. ;Y en cambio de qué
ventaja?

No creo que se obtenga alguna, sino ir a
recargar a los tribunales civiles de mayor tra-
bajo.

Hay un antecedente legislative que
recordar.

Cuando se establecid la justicia federal en la
Republica Argentina, la ley que la cred esta-
blecia que las causas de fuero federal. fuese
por razén de persona o por razén de la mate-
ria, se feneciese en los tribunales de proiincias,
si alli se cneontraban pendientes, re-petan-
do, porque no hay ningln interés en alte-
rarla, esta jurisdiceién ya ejercitada; hasta
clerto punto es un derecho adquirido jpor los
Jueces, cuya jurisdiceién se ha provocado. cuya
jurisdiceién se estd ejercitando, ¥y no debe sa-
carsela de alli y llevarla a tribunales (» otro
orden.

De lo contrario, sucederia que las causas
ante las curias, que en cierto modo son tribu-
nales nacionales, pasarian a Jjueees pro:inecia-
les, ¥, en su caso, a que tribunales de una pro-
vincia revisasen la sentencia dada en primer
instancia por una curia, confirmindola o re-
chazandola.

Esta jurisdiceién sacerdotal, esta jurisdie-
cién en las causas matrimoniales, es sin duda
alguna, nacional; se emplea el papel nacio-
nal; su clero es costeado por la Naeidn, prgado

debo
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por ella. Tendria esto todos Jos inconvenientes
¥ ¥o no veo ninguna ventaja, absolutamente
ninguna. Mas: ereo que esta ley va a entrar a
regir seis meses después de su promulgacién,
cuando ecasi todas las causas pendientes se
habran coneluido.

Es verdad que puede reproducirse alguna;
pero, como dije, ni veo interés pablico, ni inte-
rés social en la disposicion de este articulo.
Pido que se suprima.

Sr. del Valle. — La Comisién tiene que insis-
tir en este articulo, porque le sobra razbdn; no
digo que tiene, le sobra.

No necesito repetir lo que va he dicho sobre
el caracter peculiar de la jurisdiceion, sobre
su caricter de orden publico, respecto del cual
no hay derechos adquiridos; pero tomo la cues-
tion en el terreno que la coloca el sefior mi-
nistro.

Creo que no tiene este asunto la importancia
trascendente de algunos de los otros que he-
mos discutido. Pero el sefior ministro piensa
que no hay inconvenicnte alguno en que las
causas pendientes «y las causas que se produz-
can desde ahora hasta dentro de sels mesesy,
sean materia de la competencia de los tribuna-
les eclesiasticos, es decir, las causas sobre nu-
lidad y validez del matrimonio. Tiene impor-
tanecia y grave.

Con arreglo a la ley que estamos diseutiendo,
hay también impedimentos dirimentes, o que
producen la nulidad del matrimonio de acuer-
do con la legislacion candnica y actual de la
Republica. Por consiguiente, puede suceder
gue, estando yva promulgada esta ley y estando
yva en vigencia, la Tglesia, que tiene que juzgar
con arreglo a sus leyes, declare nulo el matri-
monio que para la ley civil es valido.

Esta es la importancia que para el caso tiene
el principio que estamos discutiendo.

;Cémo vamos a declarar nosotros que todos
los matrimonios celebrados en estas condicio-
nes son véalidos, se hayan celebrado antes o
después de esta ley, como lo dice el articulo,
siempre que reunan las condiciones de la ley.
Lo dice el articulo antes recordado por el sefior
presidente. Y ahora, ;eémo declarar que la cu-
ria eclesiastica puede venir a ejercitar su ju-
risdiceion, de tal manera que haga negatorias
las disposiciones de la ley, ni cémo pretender
tampoco que la Iglesia falle estas cuestiones
de otra manera que con arreglo a sus leyes?

Cualquiera de las dos cosas seria igualmente
irregular.

Podria hacerse una observacién, que ha he-
cho de paso el seflor ministro, observacién de
detalle, decir: Ia sentencia de un tribunal «que
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es hasta cierto punto nacionaly, vendria a que-
dar sujeta a la revisién de un juez de carie-
ter puramente provincial.

Ese «hasta cierto punto» del sefior ministro
de culto revela a la Ciamara la calidad de los
tribunales que, por deficiencia de organizacién
del pais, han gobernado estas graves cuestio-
nes de matrimonio.

Esos tribunales eclesidsticos son mnactonales
«hasta ecierto puntos y provineciales <«hasta
cierto puntoy.

Son tribunales hibridos, son tribunales que
estan fuera de la Constitueién, son tribunales
que no estan amparados por ley alguna de la
Reptiblica, y es esta la jurisdieeién excepeio-
nal que el sefior ministro quiere mantencr, con
perjuicio de la misma ley y con perjuicin de lo
que las conveniencias aconsejan: estahlece la
jurisdiecién normal para todos los casos, estén
pendientes o no lo estén.

Cuando se cambia la jurisdiceién, las causas
pendientes van a los jueces que se eslublecen
por la nueva ley, a no ser que razones e con-
veniencias inmediatas obliguen a acomnejar a
salir de estos principios excepcionales como
son aquellos a que se referia el sefior ministro
de culto, en el caso en que se dictd la ley
federal.

Por estas razones y sin darle a este articulo
mas importancia que la que en si mismo tiene,
la Comisién cree que debe mantenerse.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Piiblica. — EI sefior senador dice que no hay
ley en la Reptblica que establezea los tribu-
nales eclesidsticos. Sin ir mas lejos, sin {raer
disposiciones méas antiguas, que son ley,s civi-
les de la Nacidn, citaré el Codigo Civil

Sr. del Valle. — Que estd fuera de la Cons-
titucién en esa parte.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Phiblica. — No lo creyd asi el doctor Vélez,
cuando lo hizo, ni el Congreso cuando lo san-
cion6. Lo piensa s6lo el sefior senador y me
parece que hay bastante diferencia entre la
autoridad del Congreso, la del doctor Vélez
Sarsfield y la del sefior senador.

Sr. del Valle. — Por esa misma razin el se-
fior ministro no debié haber propuesto la re-
forma del Cédigo Civil, porque hay tanta di-
ferencia entre el Congreso, el sefior doector Vé-
lez Sarsfield v el sefior ministro, como la que
hay entre el Congreso, el sefor ministro v el
senador que habla; por lo menos tanta

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Phiblica. — No estd, pues, esto fuera de la
cuestion.

Sr. del Valle. — Eso no lo ha probado.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Pablica. — Lo estoy probando.

El sefior senador dice que no hay ley; le
he citado el cédigo. ..

Sr. del Valle. — Quizas fui demasiado lejos
cuando dije que el codigo en esa parte estaba
fuera de la Constitucion.

Si, sefior; hay un articulo del eddigo que dice
que «los tribunales eclesiasticos continuaran
conociendo», etcétera. No es crear tribunales,
no es establecer su jurisdiceidn ; cosas que estan
regidas exclusivamente por un decreto del Po-
der Ejecutivo.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Tenemos, entonces, que hay una ley
nacional que establece estos tribunales y les
reconoce jurisdiceidn en estos asuntos eclesiis-
ticos; pero, el seflor senador piensa que, por-
que se cambie la persona del jiez, se ha de cam-
biar el caricter de la sentencia; que si es el
vicario el que falle el pleito ha de atender a ta-
les impedimentos, pero si es un juez en lo eivil
ha de atender a tales otros.

Sr. del Valle. — ;Cémo no!

Sr. Ministro de Justicia, Culto e¢ Instruccion
Piblica. — El juez tiene que aplicar la ley.

Sr. del Valle. — ; Esta ley o la ley candnica?

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablica. — La ley que rija el caso.

Sr. del Valle. — El juez eclesidstico que la
vaya a aplicar, no aplicard mas que la ley ca-
ndnica.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablica. — Las leyes candnicas estdn incor-
poradas a nuestra legislacién civil; la del Con-
cilio de Trento, por ley de Felipe II, que le did
el exequatur y manddé promulgar en sus Es-
tados.

Sr. del Valle. — Afio 1564.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Y posteriormente estas leyes eand-
nicas son leyes civiles para la Republica.

Entonces, démosles un nomkre: son leyes
civiles.

Sr. del Valle. — Para entendernos. ..

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Pfiblica. — Entonces, ;qué ley va a aplicar el
juez? Las leyes civiles.

Sr. del Valle. — ;Cuéles?

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Pablica. — Las aplicables al caso.

;Cual de ellas? Ya vamos a llegar a ese
punto. ,

Por una ley candénica es nulo el casamiento
hecho entre dos primos hermanos, catdélicos,
sin licencia del prelado, y segun la ley civil es
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nulo también ese matrimonio; y esta es una ley
de fondo.

Entonces quiere el sefior senador que, por-
que se cambia el juez, este matrimonio va es
valido.

;Aplicando qué? Una de ley de fondo con
efectos monstruosaniente retroactivos.

No quiero agregar mas, seior presidente.

Sr. del Valle. — Quiere decir que el sefior
ministro se olvida de las disposiciones de esta
ley que hemos sancionado.

Hay un articulo que dice esto mismo que
estd refutando el sefior ministro; lo dice el
articulo 109: «Cuando se tratase de un mutri-
monio celebrado con anterioridad a esta ley y
la acciéon de nulidad se fundare en un impedi-
mento, se aplicardn las disposiciones de osta
ley...»

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instrucciéon
Phblica. — Ese articulo lo he ecombatido.

Sr. del Valle. — Eso ha sido aceptado por
la Céamara. ..

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccién
Piblica. — Pero no es ley. Yo he combatido
aquel articulo, y entonces no hay falta de 16-
gica en mi proceder, al oponerme a este oiro.

Sr. del Valle. — Si el sefior ministro pudiera
combatir este proyecto, lo modificaria dc¢ tal
manera que no reconoceria su propio hijo.

Sr. Ministro de Justicia, Culto e Instruccion
Pablica. — No he oido, no entiendo.. A mis hi-
jos los ceonozco, sefior senador; y cuando se
trata de leyes, las conozeco muy bien; tal vez
mejor que el sefior senador.

Sr. del Valle. — Yo no tengo: asi, no es ex-
trafio. Hablaba de hijos en el sentido figurado,
refiriéndome a leyes.

Sr. Presidente. — Se va a votar el articulo
en la forma propuesta por la Comisién.

Sc vota, y resulta afirmativa de 11 vo-
tos eontra 10.
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Articulo 124. — Esta ley comenzari a regir
el 1¢ de Enero de 1889.

Sr. del Valle. — En este articulo hay que mo-
dificar la fecha, poniendo el «1° de Abrily, pa-
ra dar tiempo a que se tramite e imprima la ley.

—=Se aprueba el articulo con la modifica-
cién propuesta, asi como el siguiente:

Articulo 125. — En la primera edieién oficial
que se haga del Cdédigo Civil, se incorporara
esta ley en lugar del Titulo Primero, Seccién
Segunda, Libro I, arreglando la numeracién
que corresponda a los articulos.

Sr. Zapata. — Pido la palabra.

Sr. Derqui. — En nuestro proyecto figuraba
un articulo, que hay que incluir en este, auto-
rizando al Poder Ejecutivo para hacer los gas-
tos que demande la ejecucion de esta ley.

Sr. Presidente. — Es de forma: se agregara
por Secretaria.

—Asi queda acordado, sancionfindose tam-
bién el Gltimo:

Articulo 126. — Comuniquese al Poder Eje-
cutivo.

Sr. Zapata. — Pido a la Camara que adopte
la siguiente resolucién: ceder este local a la
Honorable Cimara de Diputados. ..

Sr. Presidente. — Esti cedido por una reso-
lucién de la Camara, después de terminada la
discusién del proyecto sobre matrimonio eivil.

Mafana el Senado se reunird en el salén de
lectura.

—En seguida se levanta la sesién, siendo
las 6 p. m.
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