
16a Sesion de próroga del 24 de Octubre de 1888

Presidencia del doctor Tagle

SUMARIO-Asunto3 entra'113. Se concede licencia para faltar á las sesiones el señor diputado Espinosa.-
Continúa la discusion pendiente sobre el dictámen de la comision de legislacion en el proyecto

de ley, en revieion, estableciendo el matrimonio civil.
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En la capital da la Repú-

blica á 24 de, octubre de

1`88, reunidos en su sala

de sesiones los señores di-

putados inscriptos al már-

Cnn, el señor presidente

reabre la sesion , siendo las

. 15 p. m.
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Zorrilla

cia me impiden asistir á

las sesiones de la honrable

cámara, y vengo por ello

á solicitar del señor presi-

dente recabe de ella el

permiso necesario para fal-

tar á la sesiones por el

presente mes.

Saluda al señor presi-

dente atentamente.

ASUNTOS ENTRADOS

l'ESPACHO DE LAS COMI-

SIONES

-La de hacienda se ha
es pedido en el proyecto del
polar ejecutivo sobre au-
mente de la emision del

banco nacional y de los de
C,,rdoba, Tucuman Y Santa
Fr.

A la órden del dia cor-

respondiente).

LICENCIA

Buenos Aires, octubre 24 de

(le 1888 .

Al señor p.esidente de la

honorable cámara de di-

auiados.

Asuntos de gran urgen-
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Dominguez (J. A.)

Estrada

M. A. Espinosa.

Sr. Presidente
-Corno es de pratica,
se tratarCt sobre tablas
esta solicitud.

-Se vota si se concede

la licencia sol'cicitada, y
resulta afirmativa.

-Se vota si es con goce

de dieta y resulta igual

afirmativa.

ORDEN DEL DIA

MATRIMONIO CIVIL

Sr. Mansillla -
Pido la palabra.

Los motivos que he
manifestado al señor
presidente me priva-
ron del placer de asis-
tir :i la discusion de
ayer. No creí que un
debate de tanta mag-

mtonski.dip
MATRIMONIO CIVIL
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nitud se cerrara. como
sucedió.

Fué por(>,a circuns-
tancia que no tuve el
honor de vi-tar con la
inavoria dc la hono-
rable cuma ro, despues
de haber fondado mi
adhesion ;1 este pro-
yecto de t tnta tras-
cendencia ^ )cial.

Así es que, creyendo que convjb ne que to-
dos aquellos que estaban en la lisposicion
de espiritu en que yo inc encontu ba cuando
tuve el honor de fundar mi vote, lo hagan
saber al país en alguna forma. pediría al
señor presidente que hiciera constar en el
acta que mi voto habría sido, qn« debió ser,
por la sancion del proyecto que n ver se votó
en general.

Algunos de mis honorables (—legas creo
se encuentran en el caso mio.

Tengo aquí la lista de vário ; de ellos:
Cano, Luro, Dantas, Dominguez (.T. A.), Lár-
sen del Castaño, Gimenez, Bali,+tra, Gallo,
Padilla, Gonnet, Portela, Obligado, Torres y
Laurencena.

Puedo asegurar que, con escepi ion de uno
ó de dos de los diputados enuinerados, to-
(los eran partidarios del provecto -gin general,
y no tengo la mas mínima duda (le que, si
algunos de ellos se encontraran n este mo-
mento aquí, se adheririan á esta solicitud.

Sr. Sosa -Por miparte me adhiero.
Sr. Mansillla -Hasta ha faltado un

miembro (le la comision, nuestro distinguido
colega el señor diputado Gallo, que avén no
pudo venir.

Sr. Presidente-Como el acta no ha
sido aprobada, se liaré constar "1 voto del
señor diputado.

Sr. Lubary -Yo tambien deseo que
conste mi voto en favor del proyecto de ma-
trimonio civil.

Ayer me retiró- del recinto en yendo que
dada la magnitud que habia tomado el de-
bate, no se cerraria tan pronto y, por consi-
guiente, no se votaria el proy eri o en gene-
ral.

Sr. Pellegrlnt -Creo que la forma en
que se está haciendo estos pedidos no escor-
recta, porque no se puede hacer constar vo-
to ninguno desde que ya la votaeion se ha
producido.

Cada diputado puede rnanifj^ ,ter su opi-
nion, que constará en el acta.

Eso es lo único que se puede hacer. _

Sr. Civit -Es una riianifesfacion deopi
nion de la cual queda constancia en el dia
rio de sesiones.

Sr. Btalestra-Igual pedido al del se-
ñor diputado tengo yo que hacer: que cons-
te que, (le acuerdo con mis ideas definidas y
notorias sobre el particular, mi voto hubiera
sido en favor del proyecto.

Sr. Gallo -Yo, como miembro de la co-
mision que ha despachado este provecto, hu-
biera votado tarnbien en favor de él, é ha-
berine hallado presente en la sesion de ayer,
•i la que falté por razones agenas é mi vo-
luntad.

Sr. Presidente -Se harén las cons-
tancias que se solicitan.

Esté en discusion el articulo le del pro-
yecto de matrimonio civil.

Sr. Pelle ¢ rini-Los artículos que no
sean observados pueden darse por aproba-
dos.

Sr. Presidente -Así se haré, si no hay
oposicion.

-Asentimiento.

-Se di por aprobado el art. l0.

-En discusion el 20.

Sr. Calderon -Pido la palabra.

Desearla que la coinision me contestara si
ha sido exprofeso que ha suprimido la poli-
gamia en este articulo.

Sr. Zorrillo-Esté prohibida por el
código.

Sr. Calderon-Pero como se trata de la
modificacion completa de la seccion 2a del
libro lo (le ese código, creo que es aquí don-
de corresponde la inelusion de la poliga-
mia.

¿Por qué la comision no incluye, enton-
ces, el impedimento establecido en el inciso
5o del articulo 90?

As¡ se evitarían muchas dudas.

Sr. Zorrilla -Esquela comision no ha
ereido necesario estatuir sobre la poligamia
cuando por el código civil está prohibida y
en el derecho penal tiene pena impuesta.

Sr. Calderon -Creo que este es el lu-
gar donde debe colocarse ese impedimento.

Por esto es que preguntaba á la comision.

El articulo en discusion habla (le los ¡in-
pedimentos establecidos en los incisos l0 20
30,_y 60, del articulo 9, y excluye el inci-
so 50.

Sr. Zorrilla-Yero aquí esté el inciso
5o que dice que es irnpedirnento para con-
traer matrimonio, «el matrimonio anterior
mientra subsistas.

Sr. Calderon-Eso es como impedi-
mento; pero el artículo 20 excluye preci-
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samente ese impedimento. Dice: La validez
del matrimonio, no habiendo ninguno de
los impedimentos establecidos en los incisos
3o, 2e, 3e, y 6e...... Y 5e, debe decir, para
que quede incluida la poligamia.

Sr. Pellegrini-Quiere de, ir que lo
que propone el señor diputado es ^lue se ad-
mita la validez del matrimonio coiitraido por
polígamos en paises donde la poligamia es
admitida.

Sr. Calderon -No, señor, es .zl revés.

Sr. Pellegrini-Me pongo on el caso de
que ese matrimonio fuera válido en un país
extranjero.

Sr. Calderon-Y yo Ine p( ngo en el
caso de que no debe admitirse en la Repíibli-
ca, y por eso deseo que se admit, corno iin-
pedirnento la poligamia, incluyendo el inci-
so 5e, del art. 9e.

Sr. Olmedo-Pido la palabra.

Me parece que hay una regla (le interpre-
tacion que establece que tratánd-se de dere-
chos, todas las enumeraciones, 1O)r extensas
que sean, no suprimen aquellos que surgen
del derecho natural ó de la natur,^leza de la
legislacion del país en que se dita una ley;
y ella debe regir en este caso respecto de los
impedimentos, porque desde que están enu-
merados los incisos 10, 2e, 3e, y 6,, que rigen
casos especiales de impedimento, no hay
para qué enumerar el 5e. De manera que
aún cuando no esté en la enum,iracion, es-
taría comprendido el caso que ln motiva.

Sr. Presidente -Desearia saber si el
señor diputado por Entre Rios insiste en la
modificacion que propuso.

Sr. Calderon -Yo esperaba oír la opi-
nion (le la coanision....

Sr. Zorrilla--Pido la pala sra.

La verdad es que la comision no ha discu-
tido este punto. No rabiamos ;nido en la
cuestion que el señor diputad- por Entre
Rios hace notar en este inoment,t.

Obligado ,i manifestar mi (pinion, me
inclino :'L no aceptar la validez ^ 1 el matrimo-
nio cuando él provenga (le poli, arria, aun-
que este sea celebrado en país , xtranjero; y
como esas disposiciones estén ei, nuestrale-
gislacion actual, no estaria demás incluirla
en la ley.

P. Mansilla-Yo creo qn,., el articulo
20 quedaria mas claro, ya que ;e le agrega
el inciso 5 del artículo 9, agrealndole el in-
ciso 7 del mismo artículo, que , [ice: La lo-
cura.

-Un señor diputado hace una obser-
vacion en voz baja

Sr. Mansilla-(Contestando á la ob-
servacion). Si está previsto, no hay nece-
sidadde agregarlo.

Sr. Olmedo-Me parece que hay un
error de redaccion al final del artículo, don-
de dice «que en él se rigen».

Sr. Secretario Ovando -Es error
de imprenta; se corregiré.

-Se aprueba el artículo con lamodi-

ficacion propuesta por el señor dipu-

tado Calderon. F

-Pasan sin observacion los artículos

3oáso.

-En discusion el 9.

Sr. Olmedo-Parentesco legitimo, dice
la órden del día.

Sr. Malbran-Pero en el despacho del
senado este suprimida esa palabra.

Sr. Zorrilla-Pido la palabra.

No solamente se suprime 1r- lals'r` leg -
timo, sino tambienéstas otras: Título 3o, li-
bro lo, seccíon 2a.

Queda entónces en esta forma: «En los ca-
sos de los incisos lo y 20 la prueba del paren-
tesco queda sugeta é lo prescripto en las dis-
posiciones de este código».

El propósito que se ha tenido en el senado
ha sido investigar el parentesco ilegítimo
relativo á la mujer casada; pero como esto
esté prohibido por el código, no hay para
qué hacer este agregado que á primera vista
parece contradictorio.

Entónces, el pensamiento del senado que-
da comprendido en esta redaccion que la co-
mision aconseja.

-Se aprueba el art. con la modifica-

cion aconsejada por la comision, lo mis-
mo que el art. 10 y los siguientes hasta

el17 inclusive.

-En discusion el 18

Sr. Zorrilla-Aqui hay un error. Es
necesario decir: «El acta debe expresar», ó
bien «En el acta debe expresarse. »

Sr. Mansilla-Pido la palabra.
El inciso 50 de este articulo prescríbe que

es necesario manifestar los nombres y ape-
llidos de los padres de los que quieren
casarse.

Ahora, el que se quiere casar no sabe quien
es la madre que lo ha parido Y si no
sabe quienes son sus padres, no se puede
casar, segun este articulo.

Hay algo mas: Sea nacionalidad.

Hay gente que no sabe qué patria tiene.

60

i
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Su profesion: Hay gente que vio tiene
profesion.

Domicilio: Hay mucha gente que no tiene
domicilio, porque es vagabunda, . puede
quererse casar.

Voy it decir cómo se casan en Inslaterra,
donde la familia me parece que ú- ta bien
constituida.

Este proyecto tiene un sabor muy francés,
en sus detalles. La ley francesa es i n estre-
mo reglamentaria y dificulta much', el casa-
miento, por razones que es ocioso repetir.

En Inglaterra, para casarse civilmente,
basta haber residido durante quince dias en
un condado; basta presentar testigos, que
son muy fáciles de encontrar. No liay mas
que alojarseen un hotel y decirle .i su pro-
pietario: Yo vengo de otro país ad,^nde son
muchas las formalidades que se exi:en para
casarse civilmente; pero corno ese 1, ris tiene
un tratado con Inglaterra, me ven— á casar
aquí donde time is money, y las ^osas se
hacen muy lígero. Le vamos a consumir á
Vd. todo lo mas que se pueda en u hotel;
Vd. nos vá á buscar testigos falsos ue den
fé (le que nosotros residirnos hace mas de
quince días en el condado, y presentaremos
corno prueba de ello, un bill, es di—ir, una
cuenta que le habremos simuladamente pa-
gado á Vd., cuya cuenta tendrá su recibo.

Sin mas que estas formalidades, ano va
ante el sheriff, le nresentalos testigos, que
declaran conocer á los cónyuges, di^!en que
les consta que hace quince días re den en
el condado y que les consta tannbietí que no
son casados porque no han vivido como
tales.

Si uno quiere, lleva amigos, 1i.s,rientes;
pero el sheriff no le pregunta cómo ,e llama
su madre, ni ciudadano de qué pis es el
individuo, en qué se ocupa, ni cómo vive;
absolutamente nada de esto es necee ario.

Y como es bueno tenerla seguridad de estas
informaciones, le diré ir la honorable cámara
que así he casado yo civilmente á mi des-
graciada hija Maria Luisa, presenciando este
acto el ministro argentino en Lónnlres, mi
malogrado cuñado Manuel Garcia v rnia mi-
go Alejandro Paz, que fueron á Lórntres y se
alojaron en el hotel conmigo y con ni hija.

El propietario del hotel me proporcionó
todo lo que necesitaba, que me costó muy
poco dinero.

Fuimos á la casa del sheriff; no Lizo mas
que leernos la ley inglesa, no nos Lizo pre-
gunta de ninguna clase.

Al retirarme le pregunté si habia algun
derecho qué pagar, y el sheriff me contestó
con una gracia muy inglesa, que es gana gra-
cia muy poco graciosa: No, señor.

16a Sesion de próroga

-Pero para alguna obra de caridad...

- Si vd. quiere dar algo para las escue-
las del condado...

Expidió un papel en el que constaba que
ese casamiento se había celebrado; yo me
fui á casa del cónsul francés para legalizar
la firma del magistrado inglés. De ahi nos
fuimos it Francia; hice legalizar la firma por
el ministerio de relaciones esteriores. Nos fui-
mos á la Mairie,-y la Mairie vió que se
había celebrado un matrimonio con arreglo
á la ley inglesa, que es víilido en Francia.

Enseguida, mi hija pidió casarse ante la
iglesia católica, porque, dadas sus preocupa-
ciones y su educacion, no se consideraba
casada sino recibia la bendicion nupcial de
manos de un sacerdote.

Pero la ley inglesa, corno lo dije, no exije
estas declaraciones.

Y yo quería que esto-sin que deje de._eons
tar en el artículo lo que -en él se ehiimera-
fuese modificado en viguna forma, á fin de
que el que no pueda decir quien es la madre
que lo parió, no esté inhibido de casarse.

Y á fin de que ese hombre no esté obligado
á mentir-porque es evidente que él puede
decir, si es extranjero, que su madre se lla-
maba Juana Paredes, si es español, ó mada-
me Guerin, si es francés, y así sucesivamente
podrá dar otros nombres de mujeres inglesas,
ó de otras nacionalidades-deseenia que al

comision salvéira esto de alguna manera.
Estas son observaciones de hombre prác-

tico.

En Francia hay una razon para que la
ley sea formulista: viene de los grandes
debates que tuvieron lugar cuando se pasó
de un régimen ír otro, del régimen eminen-
temente clerical al régimen eminentemente
laico, que es el régimen que ahora nosotros
estamos sosteniendo, en virtud de ser una
ley mas igual para todos como régimen que
debe prevalecer en la República.

Hé Acho.

-Ocupa su asiento en el recinto el

señor ministro de justicia culto é ins-

trwion pública, doctor don Filemon

Posse.

Sr. Pellegrini-Pido la palabra.

El señor diputado que acaba de hacer las
observaciones que la címara ha oido no ha
estudiado profundamente la cuestion sinó
de una manera superficial.

Cuando se dice que las partes deben pre-
sentar la partida de baustismo, se entiende
que es porque en ella esté establecido que
fulano de tal es hijo de fulano, ó que fulano
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de tal es hijo de padres desconocidos, etcé-
tera.

Creo que el señor diputad,, conoce la for-
ma del acta de bautismo.

Luego, pues, presentando las partes la fé
de bautismo, de ella se saca el nombre de
los padres.

El artículo 21 dice: «En ca' o de no existir
las partidas ó cuando la inscripcion en los re-
gistros se hubiese hecho bajo ralsos nombres
ó como de padres no conocidos, esos hechos
podrán probarse por los otros medios de
prueba admitidos en este código».

De manera que se admite el caso de que
un individuo que se vaya á r:',sar y presente
su té de bautismo, sea de ) idres descono-
cidos.

Esto, en cuanto al primer caso á que se
refería el señor diputado.

Ahora, en cuanto á la cuestion práctica,
diré que es indispensable constatar la iden-
tidad de las personas, sobre todo en paises
corno el. nuestro que se componen en su
mayor parte de inmigrante;, para evitar
conflictos, porque suelen aparecer nombres
exactamente iguales,

Por ejemplo: don fulano di tal tiene exac-
tamente el mismo nombre y pellico de otra
persona, y ¿cómo se establecí! á quien perte-
nece tal ó cual derecho?

Se va á la fuente, al oril^,n de los indi-
viduos;y es muy difícil que los padres de
uno y de otro tengan el mismo nombre.

Como el señor diputado ha 1 iblado de casos
prácticos, voy á hacerlo yo 1 i, mbien refirién-
dome á cuestiones en que yo he intervenido,
que hoy se debaten ante lo= tribunales, en
que aparecen varios herederos que se dis-
putan una herencia.

El. autor de ella murió e¡, Italia, y por
medio de la filiacion que coi¡ ;te en todos los
documentos piíblicos que se ^'elebran en Ita-
lia-porque alli en un simple poder se dice:
fulano de tal, hijo de tal persona, de tal pro-
fecion, etcétera-hemos podido contatar la
identidad de las personas. -

Luego, pues, prácticamente tambien y
para todas las cuestiones que tengan que
resolverse ante los tribunales, es necesario,
y muy fácil conseguir, que 53 establezca los
nombres de los padres.

Es por eso que esta ley es previsora, pues-
to que se trata ahora de legislar para el gran
futuro que le espera á la República, con la
estraordinaria afluencia de inmigrantes ex-
tranjeros,

Esa ha sido la mente de la comision.

Sr. Mansilla-Pido la palabra.

¿Cuál es el instrumento, señor diputado,
con el cual un individuo cualquiera prueba
su nombre, su apellido, y si es hijo de pa-
dres conocidos ó desconocidos?

Sr. Pellegriní -Su partida de estado
civil ó su fé de bautismo.

Sr. Mansilla - ¿Cómo sucede actual-
mente?

Sr. Pellegriní -Permitame...

El encargado del registro civil obliga,
cuando se va á hacer la inscripcion del nací-
cimiento de un individuo, á que se diga su
nombre y el de los padres.

Sr. Mansilla-No estoy hablando de
eso. Yo hice una pregunta concreta, y hu-
biera deseado que el señor diputado me la
hubiese contestado tambíen concretamente.

Y se la hice porque el -señor diputado ha
sido el primero en afirmar que yo no había
estudiado profundamente este proyecto, lo
que es verdad; pero ni he sido solicitado á
ello por mi vocacion, ni estaba obligado por
ningun deber de esos que la cámara impone
á sus miembros cuando forman parte de
una comision.

El señor diputado, que ha hecho un estu-
dio profundo de la ley, que es abogado y
que conoce una porcion de casos prácticos,
es el que está llamado á satisfacer mis du-
das.

Yo le pregunto: ¿cuál es el instrumento
por medio del cual se establece la identidad
de una persona en el caso que ya enuncié?

El señor diputado me ha contestado: la
té de bautismo.

Sr. Pellegriní --La fe de bautismo ó
el registro civil.

Sr. •Mansilla-Muy bien:-ó el regis-
tro civil. Pero, ¿cuál es la té de bautismo ó
el registro civil de un matrimonio.

Sr. Pellegrini -El registro de su país.

Sr. Mansilla-Pero ya el señor dipu-
tado admite que en el país del mahometano
hay esta institucion cristiana.

Sr. Pellegriní -La ley existe en todos
los paises civilizados.

Sr. Mansilla -Pero esta ley no es sola-
mente para los habitantes de paises civi-
lizados...

Sr. Pelle griní-Organizados.
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Sr. Mansilla-...sinó para todo el que
quiera casarse, cuando encuentre mujer ron
quien casarse, ó para toda mujer de oi ra
parte, que encuentre aquí un hijo del paiC ó
un extranjero con quien casarse.

Para eso es esta ley.

Yo comprendo perfectamente el espíritu
que anima al establecer este artículo. (;reo
que el articulo debe subsistir; pero lo que
deseo es que si mañana viene un judío, an
mahometano, un cafre, un hombre cualgriie-
ra, pero un hombre fisiológicamente hom-
bre, con aptitudes para hacer todas las ,o-
sas que debe hacer un marido, y encuentra
aquí una mujer que quiera casarse con él,
siendo nuestro deber fomentar la inmiira-
cion para que se aumente la poblacion,- le-
seo, repito, que la ley no le cierre las puer-
tas.

Sr. Pellegriní-Pero el artículo 21 se
las abre.

Sr. Mansilla-Vamos á ver cómo.

Sr. Pellegrilni -El artículo 21 dce:
«En caso de no existir las partidas, ó aran-
do la inscripcion en el registro se hubiese
hecho bajo falsos nombres ó como de. pa-
dres no conocidos, esos hechos podrán pro-
barse por los otros medios de prueba admi-
tidos en este códico».

Sr. Mansilla - ¿De manera que los
medios de prueba que el código establece,
proveen á estos casos que yo he indicado?

Sr. Pelllegrini - Proveen al cas" de
falta absoluta de partidas y de la impol ibi-
lidad de obtenerlas.

Sr. Mansilla-¿De té de bautismo, etc?

Sr. Pellegrini -Sí, señor.

Sr. Mansilla-No es ociosa esta dis-
cusion. Esta es una ley que necesita salir
de aquí con el mayor prestigio, porque es
una ley que trastorna todas las preorlipa-
ciones nacionales, y las preocupaciones, na-
cionales tienen un vigor tan grande, (lile es
inútil discutirlas.

Es necesario, por consiguiente, hatee' en-
tender á todas las mugeres que tenga l ga-
nas de casarse-las cuales han de ser -iem-
pre la gran mayoria,-que cuando se pre-
senta un candidato, cualquiera que sr^t su
color, su nacionalidad, su religion, tenga
ó no éste los medios de probar las cos,i. que
están exigidas en una parte de esta lev, no
por eso deben dejar de casarse, temiendo r que
que su matrimonio pueda resultar nula.

Ahora, si el señor diputado me dice que
en el código está el medio de obviar estas
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dificultades , yo le digo: está perfectamente
bien ; pero debe él tener presente que, no
siendo yo legista, no conozco el código como
él tiene deber de conocerlo.

Sr. Pellegriní--Por eso le digo que
están salvadas.

Sr. Mansilla-Bueno. Es conveniente
que consten esas palabras, porque lo que se
dice en la cámara es lo que hace camino
después por todo elpais.

Quiere decir que el espíritu de la ley es,
segun el señor miembro de la comision, el
siguiente: que en la absoluta imposibilidad
de probar uno quien ha sido su padre, si ha
sido ó no bautizado, ó cristiano, si viene de
un país organizado como el nuestro, con re-
gistro civil y con todas las otras reglamen-
taciones que hacen que el individuo no se
sustraiga nunca, jamás, en momento alguno,
á las miradas perspicaces del Estado, -no
será eso una dificultad insuperable para con,-__
traer matrimonio; y mucho -Inenos-16 será
si ese individuo viene de un país en donde
estas cosas no existen, como sucede en la
mayor parte del mundo, porque la poblacion
de la China, de la India, de la Polinesia, re-
presenta muchísimo mas que toda la pobla-
cion de la Europa, que es de donde recibi-
mos esta masa de inmigrantes. Y á medida
que el elemento europeo vaya revelando al
mundo lo que es esta tierra para el hombre
de trabajo, los habitantes (le otras regiones
han de querer venir aquí, corno sucede en
los Estados Unidos con los chinos.

Últimamente, como el señor diputado lo
sabe, los chinos han sido objeto de una ley
prohibiendo su inmigracion.

Bueno. Vendria mañana un chino que qui-
siera casarse. ¿Qué partida (le bautismo le
vamos á exigir? Traerá, cuando mas, algun
papel escrito en chino que acredite cuando y
cómo nació.

Pero ;quién es el que va á decifrar esos
geroglificos? ¿Algun poliglota que diga: los
papeles de este señor acreditan tal ó cual
cosa?

Yo querría, pues, una legislacion ámplia,
completa, en este sentido: esta ley no prohi-
bo casarse al que encuentre en la República
Argentina una muger que con él se quiera
enlazar. El único impedimento que admitiria
seria este: que examinara á ese hombre para
comprobar si físicamente se puede casar.

Sr. Castro -Pido la palabra.

Creo que este punto está ya agotado. hago
mocion para que se cierre el debate.

-Se acepta esta mocion y votado el

artículo 18 es aprobado.

-Se aprobaron los artículos 19, 20
y 21.

-Se lee el 22.
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Sr. Mansilla - Es tan reglamentario 1
este articulo, qu9 es peor que lo que exige
la Iglesia para case e.

Esto deberia ser rn atis.

Es otra cosa que es preciso hacer saber al
país: que ahora nu hay ninguna clase de
dispensas para casarse. Y esto puede ser un
aliciente para fomeW,ar el matrimonio.

Espero que en In reglamentacion de esta
ley que el poder ej—-,utivo haga, procederé
con un criterio que 1 milite estas cosas.

Efectivamente, he a cosas que escritas pa-
recen difíciles, peen que en la przíctica no
lo son.

Sr. Peilegrinl -No veo las dificulta-
des que presenta el señor diputado.

Si se trata de esp , sus que tengan distintos
domicilios ¿qué es1 i año es que se haga una
publicacion en el dI,.micilio (le cada lino de
ellos? ¿Cómo se puede hacer una publica-
cien trunca, en el domicilio de uno solo de
los futuros esposos'

No veo, corno dipi las dificultades.

Es necesario que el señor diputado sepa
que estamos reglan entando el matrimonio,
y que, por consigu i' nte, es necesario que to-
memos todas las precauciones para evitar
que se hagan actos Fraudulentos,

Sr. Mansilla- Me parece mucho ocho
dios.

Ahora, los gire tengan ganas de casarse
han de esperar, no ligo ocho Bias, sino mu-
cho aras.

--Se zsnrueba el artículo 22, lo mis-

nio que d 23 y 24.

477
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Si este pensamiento, que consulta la li-
bertad de los católicos para la celebracion
del matrimonio religioso, fuera aceptado por
la cámara, yo propondria una fórmula que
lo espresara, como artículo adicional, de esta
manera. «Los católicos que desearen contraer
matrimonio, podrén pedir tambien la cons-
tatacion de que no existen los diversos im-
pedimento establecidos por las leyes canó-
nicas)).

Sr. Mansilla -Y los protestantes? Y los
mahometanos? Y los judíos?

Sr. Esealante -Tambien.

Esta es una ley de libertad.

La ley establece las condiciones requeridas
para la celebracion del matrimonio civil pu-
ramente ; pero no escluye que se constate
las tiernas condiciones que sean necesarias
para los matrimonios religiosos.

De otra manera-vambi >ti incurir en la prlc.
tica del doble juicio de soltura:-ante los
funcionarios civiles y ante los eclesiésticos.

Por otra parte, la pregunta sobre qué se
dispone respecto de los protestantes y de los

dem:!s miembros de otras religiones, no me
parece que es un argumento decisivo. de
nuestro punto do vista institucional, puesto
que, como antes se ha desmostrado, estamos,
no solo en situacion de libertad con respecto
al culto católico y é todos los demás, sino
en una situacion de proteccion é este culto.

De manera que, para hacer esta ley com-
patible con esa situaeion constitucional, se
puede aceptar una fórmula de esta clase, que
no perjudica é ninguna creencia y que deja
en libertad de casarse é todos, segun los
dictados de su conciencia, conforme al
pensamiento fundamental de esta clase de
leyes.

Me parece suficiente lo dicho para fundar
la medíficacion que propongo é la considera-
cion de la cámara.

Sr. Esealante -Pido la palabra.

Tengo entendid- que este capítulo es el
que corresponde é I l constacion de la soltu-
ra de las personas que deseen contraer ma-
trimonio; y, dado i úestro estado social y de
legislacion, me perece conveniente que se
deje é los católieo^ la facultad de hacer la
constatacion, entre ellos, (le los impedimen-
tos, que aun cuan lo no sean sancionados
por la ley civil, s,' u un obstéculo para la
celebracion del ma 1 rimonio religioso.

De esta manera +e evitaré que, traténdose
del matrimonio religioso, sea necesario una
doble informacion una ante el juez civil,
y otra ante el jue, eclesiéstico.

Y no me parece que habría inconveniente
de ninguna especie para que se les faculte
a fin de que. <í su petícion, se puedan cons-
tatar esos hechos.

Sr. ;Mansilla -No rechazo en principio
la idea del señor diputado; pero es la forma
lo que rne inclina é rechazarle, porque no
veo que consulte lo que la ley tiene en
vista: la igualdad para todas las religiones,
para todos los cultos.

Cualquiera intromision (le esta Iglesia,
dentro de la ley civil, en vez de producir
efectos benéficos, va <í producir Inolestias
para los que que quieran casarse: van é
tener siempre en vista las dificultades que
la Iglesia les puede poner; mientras que la
Iglesia esté obligada, por esta ley, a ben-
decir toda uníon de aquellos que le prueben
que están casados civilmente.

Son en todo caso los casados civilmente,
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los casados legalmente,quienes pueden hacer
cuestion á la iglesia (los señores aba ados
saben cómo se hacen estas cosas) p, ,,r no
querer casarlos dentro del culto, dentr', de la
religion que ellos profesan; al revés ele lo
que no puede hacer ninguna Iglesia, q ue es
bendecir una union que no se haya celebrado
anteriormente ante el magistrado civil. Son
los dos estremos de la ley.

Un sacerdote, cualquiera que sea su culto'
no puede casar sinó despues que se la pre-
sente la partida que acredite que s"" han
casado civilmente; mientras que la ley civil
puede obligar al sacerdote á casar.

Una voz-Nó.

Sr. )yiansilla -¿Que nó?.. Yo quisiera
ser abogado, !Ya vería el señor diputad,- que
lindo pleito!

Negarse, seria la rebelion de una i^_lesia
consentida porla legislacion general dr I país,
por nuestra constitucion, contra una 1, y de
igualdad, contra una ley conlun, contr, una
ley eminentemente cristiana, eminentemente
humana, porque á nadie le pregunta ¿ci qué
crée vd?

Por consiguiente, con esta ley podrir ca-
sarse Burmeister, y ya slbemos que "1 no
crée absolutamente en nada, es materia ista;
'hombre muy útil, por cierto .... deseari., que
hubiese muchos Burmeister mas y alíanos
creyentes ménos...

Así es que si el señor diputado me d-i una
fórmula clara, neta, que concilio sus rl"seos
con los de la ley, yo la acepto, pcrgna lo
que ha insinuado lo encuentro delicien,,e, y
ántes que consignar una fórmula defiaente
en una ley tan clara y tan positiva, prefiero
que la ley calle y que los que se casen que-
den abandonados alas dificultades qna con
su competencia, muy acertadamente fl i in-
dicado el señor diputado.

-Piden la palabra los señores,I , puta-

tados Zorrilla y Escalante.

Sr. Presidente -Permítanme lo : eilo-
res diputados.

Sírvase el señor diputado por Santa Fé
dictar el articulo que propone.

Sr. Esealante -(dicta) «Los cal' licor
que desearen contraer matrimonio p('drán
pedir tarnbien la constatacion de qne no
existen los demás impedimentos establaaidos
por las leyes canónicas»

Debo hacer Botar que los disident, s no
tienen impedimentos que no estén e asig-
nados en esta ley, lo cual no suceda con
los católicos; y que, por consiguiente. con
esta cláusula quedarian todos en iguales
condiciones.

Sr. Presidente--La cámara resolverá
si se considera, inmediatamente al arti-
culo propuesto por el señor diputado por
Santa Fé, ó si ha de pasar á comision.

Se va á votar.

--Resulta afirmativa, y se pone en

discusion el artículo,

Sr. Zorrilla-Pido la palabra

Creo que no debe aceptarse el articulo
propuesto por el señor diputado Escalante.

En esta ley sería algo completamente
inportuno. Ninguna palabra, en ella, se re-
fiere á religion alguna, y seria un grande
error introducirla, contrariando una. de sus
mas importantes prescripciones, que es redu-
cir los impedimentos para el matrimonio.

Respecto de que de esa manera habria
completa

eante el

católicos, ni c e

agis- _
0

celebrar libsu

er^tmad at para,

onio

los

trado eclesi.ístico, han debido hacer consta-
tar todas esas cosas por la iglesia católica.

Si ese sistema hubiera de admitirse, ha-
bría que poner una pcrcion do artículos
segun fueran las diferentes religiones de
los que quisieran casarse.

Estas razones, someramente espresadas,
me hacen manifestar, en nombre de la co-
mision, que esta desearia que no se san-
cionara esa modificacion.

Sr. Escalan te-Entonces, señor pre-
sidente, se da lugar 't la existencia de un
doble juicio de soltura.

Es precisamente para salvar esa dificultad,
que no la salva el señor diputado, y para
hacer que los antecedentes cc nsten íntegros
en los archivos del Estado, quo me parece
necesario que se constaten todos los estre-
nos que los contrayentes, una vez que li-
bremente van á celebrar matrimonio, consi-
deren necesarios, como clísusulas de su
voluntad para la celebracion.

Sr. Pelligrinl -Yo creo que el señor
diputado entiende que puede contraerse el
matrimonio católico antes que el civil...

Sr. Esealante -N ó, señor; esa es la
idea del miembro informante, que, aunque
buena, no es la del proyecto.

Me parece que el espíritu de la ley no
es ese.

Sr. Zorrilla-No, señor; en el senado
se quitó la cláusula que establecia penalidad
para el sacerdote católico que casara ántes
de celebrado el matrimonio civil.

Sr. Pellegrini-Pero la intencion de
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la cámara no se conoce todavía, y seria pre-
juzgar.

Podría suceder que esta enmara prefiriera
la celebracion del matrimonio religioso
antes que el civil ó inipu:, era tina pena al
sacerdote que no cumplier.,, la ley.

Y entonces ¿cómo podría decir un católico
que no tiene impedimeni, , cuando había
probado su soltura ante la, curia?

As¡ es que lo que propone el señor dipu-
tado, la comision no solan,^^nte no lo acep-
ta, sino que lo rechaza formalmente.

Sr. Escalarte -¿Por, ti é, señor dipu-
tado?

Sr. Pellegrini -La rn zon ha sido dada
por dos miembros de la comision.

Sr. Escalante -Pero l,artiendo de pun-
tos de vista diversos. Me I,arece que enten-
dia el señor diputado que esta constancia
puede ser anterior ó posterior.

Esta constancia tiene sic upre que ser an-
terior, en cualquiera de I,)s sistemas, sea
previo el matrimonio religioso ó el civil.
Siempre tiene que haber in i'ormacion de sol-
tura; y siempre tiene que per anterior á toda
otra deligencia.

Por consiguiente, la obre, vacion del señor
diputado falla por su base-.

Sr. Pellegrini-Pero .1 católico que di-
jera que no tiene ningun i epedimento para
casarse, tendria que hacerleconstar antela
curia, porque el juez civil 1, diria: traiga su
espediente tramitado ante la curia, en que
pruebe tal cosa, porque sn sola afirmacion
no basta.

Sr. Escalante -Pero ;i vo no establez-
co que manifieste que no huy 'impedimento,
Binó que compruebe.

Sr. Pellegrini-Es p, or,porque eljuez
civil tendria que interprete • y que aplicar
leyes canónicas..

Sr. Escalante -No e+ cuestion de apli-
cacion ni de interpretacion (le las leyes ca-
nónicas.

Eljuez que aplica las laves canónicas,es
el eclesiástico.

Sr. Olmedo-Pido la !,albra.

Para mi la cuestion es s—rcílla.

La ley de matrimonio ci il, ó la ley civil
del matrimonio, como muy bien la ha cal i fi-
cado el señor diputado qu,, ahora está ha-
ciendo en parteular una obj ocien al espíritu
general de la ley con relaci('n á la constata-

cion que deben hacer los futuros esposos de-
lante de la autoridad civil, es una ley que
no tiene religion.

Si vamos á discutir este puntoy á con-
formarnos con las ideas del señor diputado,
vamos ha deshacer el concepto que por una
enorme mayoria, y despues de un debate
prolongadisimo, ha resuelto establecer la
honorable cámara.

Esta es una ley sin religion, ¿Para qué?
Para amparar á todas las religiones, para
dejar la conciencia de los hombres en entera
libertad, con el propósito de servir, en el de-
senvolvimiento de su actividad, á la familia
que vá á formar de acuerdo con su crencia,
de conformidad con su credo religioso.

Sr. Mansilla-Oh lió!

Sr. Olmedo -Oh si! porque siempre se
supone un credo.

Sr. íiiansilla ---Puede no creer en nada.

Sr. OLnedo - A ni¡ juicio, el hombre
que no crée en nada es, apesar de si mismo,
un hombre relijioso.

Señor presidente, yo sostengo esto: esta
ley no tiene religion. Hablar en ella de cul-
to, de religion, es establecer diferencias odio-
sas, diferencias que desdicen con el texto
y espiritu de la ley.

No se consibe entonces que se dé á los
contrayentes, por el hecho de ser católicos,
el derecho de probar que tampoco tienen los
impedimentos que los tribunales eclesiásti-
cos ó los párrocos pudieran exigirles para
contraer matrimonio.

Eso lo harán delante de los párrocos. Es-
ta no es nuestra mision; no es la mision de
la lev. Esta debe ser absolutamente una
ley civil, con dispociciones civiles que am-
paren al matrimonio, ala familia, cualquie-
ra que sea la fe de los contrayentes.

Sr. Ministro de J. C . é 1. P.-Pido
la palabra.

Creo, señor presidente, que el articulo que
propone el señor diputado por Santa Fé no
daria ningun resultado práctico si el congre-
so llegara ,'t sancionarlo.

La iglesia católica jamás aceptarla, como
comprobacion de que no existen los impedi-
mentos que ella establece, las pruebas que
se produjesen ante los jueces civiles.

Y tendria razon la iglesia católica.

Es lo que rige en la jurisprudencia: una
prueba hecha ante un juez incompetente es
prueba nula, sin valor legal, y corno la igle-
sia católica cree que el juez civil es incom-
petente para entender en este negocio, que



480 CONGRESO NACIONAL

Octubre 24 de 1888 ckMAIr;\ DF DIPUTADOS

es incompetente para resolver esta clase de
pruebas, resultará que no la recibirá croo
buena. Y, en mi entender, tendrá razon si
es lógica con las doctrinas que sosti—ae.

Por consiguiente, lo que el señor dipul; do
por Santa Fé, con loable intencion, qu u,re
evitar, no haré sino reagravarlo. Hal,ria
que probar dos veces que no existen los m-
pedimentos canónicos.

Los católicos que quieran contraer ra n ixi
monio 'religioso probarán, primero, del;inte
del juez civil que no existen los impediuieen-
tos de esta ley, y además, que no existen los
impedimentos canónicos; y corno esta prue-
ba no se les admitirrr en la iglesia, ten(¡ án
que volver rr probar que no existen esos, ni-
pedimentos.

Así, piles, resultará, que lo que,con plausi-
ble intencion el señor diputado por Santa
Fé se propone, al indicar la covenienci;^ de
este artículo, vendrá á duplicar los in—)n-
venientes.

Me parece que, sin entrar á discutir í es-
te articulo desnaturaliza la ley yeamhi su
espiritu, las consideraciones que he espn, Sto
bastan para que la armara no lo acepte.

Sr. Escalante -Pido la palabra.

Señor: se ha dicho con mucha razon loe
si los aspectos bajo los cuale pue^'.e cocrSi-
derarse el matrimonio sen diversos, el na-
trirnonio concreto, viviente, es uno.

Por consiguiente, cuando se dá una ley
tendente a, reglamentar unaspecto del pa-
trimonio, no se debe prescindir por comple-
to del caracter concreto que este tiene e-ino
institucion social y real.

Es precisamente, me parece, esta obsr"'va-
cion la que destruye completamente la Dase
de la argumentacion del señor diputad,, por
Córdoba.

Nosotros no damos una ley de matri mo-
mo religioso, ni damos tampoco una lrv de
matrimonio irreligioso.

No imponemos ni el matrimonio religioso,
ni el irreligioso. Establecernos los ni,, lios
de constatacion de esos matrimonios, sir per-
judicar en lo roas mínimo rr la libero de
las partes para la tramitacion que necee itan
hacer á objeto (le contraerlos con arreglo 'r su
propia conciencia.

Y como considero, señor, que la ebíi'sula
que he propuesto, sin lastimar en lo reas
mínimo la libertad, para contraer matr, mo-
nio, de los que no sean católicos, sin ex f i irles
ninguna tramitacion ni coartarles en r. ape-
ra alguna en el ejercicio de su der; cho, faci-
lita, sin embargo la constatacion de aqu .llos
antecedentes que son necesarios para que,
segun su conciencia, se crean habilitad,,slos
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catolicos para casarse, me parece que la
cliusula que he propuesto, lejos de ser con-
traria al espíritu liberal de la ley, es comple-
tamente favorable.

Porque, para mi, el liberalismo no consis-
te en atacar i'¡ la religion católica, ni á nin-
guna otra....

Sr. Olmedo-Yo tampoco lo entiendo
así.

Sr. Escalante -....sino en el respeto
rr todos los derechos y rr todas las libertades.

Y creo que el señor diputado, para ser ló-
gico con su espíritu liberal, tiene que enten-
derlo de la misma In anera.

Sr. Olmedo -Todos lo entendemos lo
mismo; no tiene para qué hacer su profe-
sien (le té.

Sr. Escalante -Pefectarnente, he .C.axl_.
cedido que el señor diputado- pudiér'a pen-
sar del mismo modo; pero sostengo que en
este momento no es lógico con su opinion
relativamente á este pensamiento-

Sr. Olmedo -Pido lapalabra.

Sr. Escalante-No he concluido.

Sr. Olmedo-Entonces le pido que me
permita una interrupcion; para no molestar
á la cámara, tomando nuevamente la pala-
bra.

Lo que yo sostengo es simplemente esto:
que no hay para que mencionar en la ley
religión alguna, por que esta ley, como el
señor diputado ha dicho, no es religiosa ni
irreligiosa; es una ley civil que tiene por
objeto la institucion civil del mnatrimonio.

Sr. Escalante -Que se refiere rr la ins-
titucion civil delmatrimonio,el cual puede ser
religioso ó nó.

Sr. Olmedo-Pero la ley no es religio-
Sa.

Sr. Escalante -Pero ella no puede
prescindir de tener en cuenta este hecho:
que el matrimonio que reglamenta, en
cuanto é sus efectos civiles, puede ser un
matrimonio religioso. Si la ley prescinde
completamente de ese concepto, prescinde
del hecho social.

Sr. Olmedo-1)e lo que prescinde la
ley es de la secta; del hecho Social no pres-
cinde, porque, al contrario, lo incorpora en
la masa (le lalegislacion comun y lo ratifica
y lo rodea de una porcion de garantias y
ventajas.

El señor diputado, en su discurso (le ayer,
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demostró de una manera muy elocuente, á
mi juicio, y con p;¡ abras que merecieron el
aplauso de la c;imil»•a,quela ley haciendo es-
ta obra (le ratifican'ion, de seguridad y de
ampliacion de las ,arantias que deben rodear
el matrimonio, pina la, constitucion de la
familia, es una obra religiosa: pero religiosa
y moral en el alce sentido, sin referirse al
culto A ó B, sino —encillamente tomando en
en cuenta los hecbu,s producidos para la or-
gnizacion actual rl la sociedad.

Entonces, digo v^ con esta lógica el señor
diputado debe ir:'¡ esta conclusion: en laley
no debe mencionare ninguna religion.

Sr. Esealante- =¿Por qué?

Sr. Olmedo - Por esta razon, señor-di-
putado: porque trnla enumeracion importa
una distincion entro, esas sectas religiosas ó
entre esas religiom, ;.

Sr. Escalantr -Pongamos entonces en
términos generale de esta manera se con-
cilia la observacioa que hacia el señor di-
putado por Bueno Aires tarnbien, y diga-
mos: Los que des •,n contraer matrimonio
pueden pedir la constatacion de, que no exis-
ten los impedimentos no previstos en esta
ley.

Sr.Olm edo-- Ya vó cuan inútil es el
articulo que propone el señor diputado.

Sr. Esealante -Si lo que quiere el se-
ñor diputado es qn-, no se nombre á los ca-
tólicos que nombra la constitucion...

Sr. Olmedo -\"o es por ódio ir preven-
cion á los católicos.

Sr. Escalante - No me refiero <'L ódio
ni á prevencion.

Si no se quiere jue se ponga el nombre
de un culto, puede aceptarse el articulo sin
referirse á culto determinado.

Sr. Olmedo - Intonces, ¿para qué sir-
ve?

Sr. Esealante -Allá sabrá cada reli-
gion para que puede servirle.

Sr. Olmedo -I'erdóneine el señor dipu-
tado.

He sido mas largo de lo que deseaba.

Sr. Escalante -Al contrario; lo he oido
con mucho gusto.

Señor presidente estas cuestiones son
mas importantes. se puede decir, en sus de-
talles que en su col nideracion general. Aqui
la consideracion general es muy secilla: el
pensamiento sustancial se acepta é nó.
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Pero la organizacion del título del matri-
monio, en un código civil, no es una cuestion
tan sencilla que se pueda estar resolviendo
asi no mas, a la ligera, sin tener en cuenta
la comparacion de reg lamentaciones civiles
de esta clase, con la legislacion que rige y
con los efectos civiles que vá il producir en
adelante; tanto en cuanto al fondo, como en
cuanto á la tramitacion de las disposiciones
ante los encargados de conocer del hecho.

El argumento que hacia el señor minis-
tro no me parece concluyente.

El ha afirmado, como si pudiera pronun-
ciar cánones sobre disposiciones eclesiásti-
cas, que la Iglesia no aceptaría la constata-
tacion ante el juez civil como antecedente
para la inforinacion de soltura ante ella.

La Iglesia tiene la facultad de aceptar cí
no; y no seria la primera vez que aceptara
la informaacion de soltura producida ante los
jueces civiles como antecedente, para con
ferir el.sacrameníto del matrimonio.

Luego, sea que la Iglesia acepte ó no
esa constatacion, desde que está en la capa-
cidad de aceptar, sostengo que la fórmula
que propongo facilita un acuerdo que tiene
que venir tarde ó temprano.

¿Por qué hemos de prescindir de los he-
chos, de lo tiene que suceder con la insti-
tucion respecto rl las relaciones del matrimo-
nio religioso con la constatacion de él?

¿Acaso va á durar siempre el conflicto de
protesta por parte de los que combaten la
inera constatacion civil del matrimonio?

Por esto, sea en virfud de los hechos, de
las tradiciones ó de las dificultades de la
esperiencia, sea porque ese acuerdo se haga,
usando de una atribucion constitucional
que tiene el poder ejecutivo, de celebrar
concordatos que se ocupen de todas estas
materias...

Sr. Olmedo -Espero en Dios que no
hemos de tener nunca concordatos, señor
diputado!

Sr. Esealante-Yo creo que podemos
tenerlos...

Sr. Olm eda -Seria una calamidad pú-
blica!

Sr. Esealante-...de acuerdo con la
tradicion de nuestra legislacion, y sobre todo
con nuestra costumbre; porque la esperien-
cia ha demostrado que es indispensable un
acuerdo, y él se ha de producir por hechos ó
por convenio.

No hago, pues, cuestion sobre si ha de
haber ó nó concordato.

Afirmo que puede haber, y que la consti-
tucion dice que puede haber.
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Y me parece que no podemos levantarnos
y decir: La constitucion se ha equivocscdo;
la constitucion ha establecido una clúii^.ula
completamente desvinculada de su org,inis-
mo.

Porque esta es una cláusula que resp(,nde
á la tradicion.

Sr. Olmedo -La debemos respetar, Mero
no aceptar como verdad filosófica.

Sr. Escalante - Y la prueba de que
estas ideas están dentro del órden consi itu-
cional, es que el gobierno que ha salid- del
partido del señor diputado...

Sr. Olmedo -Y del suyo tambien.

Sr. Esealante -Pero como el seña di-
putado es el que ha manifestado las Meas
que estoy refutando, es á él á quien debo
señalar; no debo señalarme á mí mismt)

Decía que la prueba de que este pensa-
miento esté dentro de la constitucion, e< que
el gobierno ha intentado celebrar concor-
dato.

Entónces, creo que esta ,cláusula-mcc pa-
rece que esto ha sido demostrado-de nin-
guna manera compromete la libertad (l,• los
creyentes de las distintas sectas ni de los que
no tengan creencia alguna y que, sin embar-
go, facilita acuerdos posibles en el porv,,nir,
para evitar la duplicacion de espedienths en
lainformacion de soltura.

En una palabra, esta modificaciony t)das
las demas que he de tener el honor de pro-
poner en este proyecto de ley, las presen-
taré haciendo acto de conciencia, pura y
simplemente.

Y satisfecho este propósito, dejo la palabra
proponiéndome no ocuparme mas de este
punto,

Sr. lansilla -Pido la palabra.

Es sencillamente para observar á mi dis-
tinguido colega por la provincia de S:enta-

Fé que su fórmula no consulta mi opinion.
Porque si yo me manifesté hasta cierto punto
deferente á su indicacion, era hipotéticamen-
te, creyendo que él tuviera la fortuna de
encontrar una fórmula que conciliara mis
escrúpulos; pero su fórmula no concilia
nada.

Esta ley, es preciso decirlo, por su carácter,
tiene que ser una ley atea. No estamos legis-
lando para ninguna religion, para ningun
culto, para ninguna fé; estamos legislando
para los que creen y para los que no creen;
la ley no puede tener alma.

Ahora, respecto de la iglesia católica, apos-
tólica, romana, ella no se ha de negar á
bendecir las nupcias civiles cuando á ella
vayan sus fieles, porque está en su interés
hacerlo. Y sí se presentan esas dificultades á
que se refiere el señor diputado, es cuestion
de la curia.

Aquí, si muy mal van las cosas, tendxá--
que suceder lo que ha pasado en Italia: allí
se ha predicado contra el matrimonio civil;
los creyentes de boca abierta se han casado
ante la Iglesia, no se han casado civilmente.
Y ¿qué ha sucedido? Que cuando la mujer,
que es siempre la vi--tima, en estos casos, ha
ido á pedir amparo, la ley civil le ha dicho:
No la conozco á vd.; no sé si vd. es casada.

Y entonces se han apercibido las mujeres
(le que no han debido casarse con pillos,
sino con gente honrada, buena, con hombres
que tuvieran la estructura (le un ser moral
interesado en constituir dignamente la fa-
milia.

Y ¿qué ha resultado`? Que estas predicacio-
nes tuvieron despues que hacerse al revés;
empezaron,, aconsejar que se casaran civil-
mente y que luego acudieran i'e su Iglesia,
para darles la bendicion del cielo.

-Se vota el artículo propuesto por

el señor diputado por Santa PS, y es

rechazado.

-Pasa la cámara á cuarto interme
dio.
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