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tierras piblicas para eunnarteles ¥ campos de
maniobras.—Sancion definitiva de un proyecto

Continta la consideracion J:1 provecto de ley | de ey aprobatorio de un convenio celebrado
relalivo al descanso dominloal que pasa 4 es- | entre el ministerio de la guerra ¥ la municipa-
tudio de una comisién espeial,—Mensaje del |lidad de la capital sobre adquisicién de los te-
poder ejecutivo contestando 4 la minuta refe- | rremos del polvorin de San José de Flores.
rente 4 la¥ eeslén del loeal e 1a Biblioteca 1—Aprobac'10n de un provecto de ley en revi-
nacelonal para celebrar un »ecto pablico.—Di- | sién, autorizando el pago de honorarles adeu-
versos asumtos entrados. Proyecto de ley | dados al doctor Telémaco Susini v 4 la sefiora
presentado por e! sefor diputado E, Gouchon. "viuda del doctor José M. Astigueta.—Sancion
mandando practicar estudios para la apertura | definitiva del proyecto de ley de presupuesto
de una avenida desde la capital federal al _general dela administracion —Diversas mo-
puerto y ciudad de La Plata.—Mociones de | ciomes,—Aprobacién del despacho dela comision
preferencia —Sancion definltiva de un proyecto | especial en el proyvecto de ley sobre descanso
de ley en revigidn, aprobatorio de varios decre- | dominical.—Mociones de preferemela —Apro-
tos del poder ejecutive, sobre adquisiclén de ! bacidn de un despacho de la comision de agri-
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cuitura haciendo extensivas »t ministerio de [ miento de 105 proyectos de ley relativos A la
agritultura las prescripeiones d- la ley 3180 re~ | construccion de una Unea Fférrea de Hollvia
lativas § estadistiea,—Aprobacion de un des- | & Reslstemeln vV olra de 13 peninsula Valdes
pacha de la comision de insteveeidn piblica | & puerto San José.—Aprobacion de un proyvecto
en el provecto de ley sobre reglamentacion ! de ley relativo al pagoe de un erédite al pres-
de varias profesiones.—ANLOrizacion 4 ia pre- | bitero don Genaro €. Silva.—Sancion definitiva
sidencia de la cdAmara para adguipiy 120 ejem- | de! proyecto de lay relative 4 la reorganizacidn
plarel de la obra titulada Chile ¥ 1a Argoenti- | del Bance muanicipal de préstamas,
ma.—Mocion para teatar un despacho de la ze-1

IT!iSiOI] auxiliar de preaipuesto al-riendo un gré- —FEn Buenos Ail’ﬁ‘ﬁ, 4 30 de septiem-
dito (]estir.)f'.ifj’o d combalir la garrapata; v otro { bre de 1904, el sefior presidente declara
de la comisidn de Ijacienda abrizrdo un crédito | reabierta 1a sesian, 4 las 3 ¥ 35 pom,
para acordar a! sefior Angel F. ( gsta uns re-

tribatcién por estudios vealizndos en el rio 4

de la Plata.~Aprobagicn de un daspacho de I ORDEN DEL DIA

comisién de obras puhlicas relativo 4 la cons-

truceion del puerto de Samborombdn.—Apro- DESCANSO DOMINICAL
bacion de un despaciio do la comision de ohras

biblicas auterizando al sefior Filuardo L. Go- | Sr. Presidente—Contintia la confe-

Aores, sisteina alambrecareil en ¢arlos puertos Sy. Lucero—Pido la palabra.
gi 1: i:?)}]ill]li}::g:-(;;xp"lfzia-mlleatﬂ ?" un ffespfmho En la sesion anterior, seftor presiden-
_ cormnis e esricitiiara en el proyecio| e yoté en favor del aplazamiento del
ide igy sobre creacidn de centros arbanes ¢n | N . : . d H ]
las estaciones de ferrocarriies on 108 territo- Qroyecto, Cons{derdn o que no Se]LIIStl-
rios macionales.—Aprobacicm de tov sipulentes ' ficaban _105 apresutramientos de ia hono-
despachos o da comision de agriowitura: 10, en | ¥able cdmara para sancionarlo, desde
el proyecto de ley aprobatorio de Jos decrelos | QUE €ra seguro que el honorable sena-
del podes ejecutivo referentes 4 ln adgmisieion ' do 10 1o sancicnaria este afio.
de .““ campo en Marveos Pazx para la insta- Esto POr una parte, del lado pr:’ictico,
Iaf:lffn de una g‘ﬂ:uem indU_strinl: 2, en ellen cuanto al destine de nuestras deli-
s 1 cormmeto o o eqmencionn o on | PeraCiones. Dl lado tedrico y legis-
ol provecko o 1oy auborizanda sl o dor o > €l ijativo, pensaba que la falta de antece-
A i o allr der sleoull-1 gontes nacionales,y principalmente de es-
VO & aceptar una deonacién de terremos para At il 2
calles v plazas en el pueblo del Neuquén.— Apra- tac§1s.ttcas que nps permitan resolver las
bacién de un proyecto de ley en revisidn auto- multlples cuestiones que plantea este
sizando al poder ejecubivo 4 acepts una dena- | problema del descanso semanal obliga-
cion de terrenos cn el Chubut, pora estabie- | torio, eran razones bastantes para que
cer una oficina telegrdfica. —Aprobacion de un [ la honorable camara demorase la con-
Ij;‘o}.-ech I{Ieffta:)' eniremsl_dn r_e]at.ivq ;j subven- | gideracidén del pruyectu; para que no
clones 4 la facultad de clencias m'vi‘jlcas _de ia procedidramos asi, al tanto, sin mis
capital, al hospital de nifios de Tacumdn, al . : : . o
nospital de Catamarca ¥ & la iglesin maltriz de base que la 16g151ilc.16n compd.ra.da, que
La Rloja. -Aprobacion de lus molifeaciones es 1o pOC.O. pero o ““?CO q.ue nes ha‘ dado
del senado en el proyecio de ley relativo al|)3d comisidn de legislacion, y sin mds
pago de un erédito por alynileres adeudados | Yazones que los anhelos angustiosos y
al sefior Juan Ortiz de Rozas por In casa que | 1as frases correlativas, que son las 4ni-
ocupé la administracion de correos y telégra-| cas consideracioness dererminantes, que
f(_)s.——AprobamGn de un provecto dr ley en re- nos han transmitido las solicitudes reci-
visidn, _aumrizando B in 1';0mpaﬁia de ferrocarri- bidas.
;efnxzfuonales 8 cons.t?mr_ rammales agricolas Pero en fin, desde que la cdmara ha
ustriates.—Aplazamiento de un proyeelo ; P
de lay en revision concediendo & lus sefiores l resuielto tratar Ia cuestion del deSC%nso
E. E. Clérici v compaiiia autorizacicn pamlsemanal Creo, del caso presentar E.“g.u'
construir una limea férrena de Patngones a|Nds observaciones respecto 4 sus distin-
Paerte San Rias: v de otro relativo 4 uﬂa]tas fages: constitucional, politica ¥ So-
concesion & la sociedad denominada estableei- | cial. Son puntos de vista un poco arti-
lni.enta Grntr,v. para fal aprovechamionto de la | ficiales, evidentemente, que podrizn re-
paja de_I ?I'HO.prI‘Ob{i(:IOI] de un proy tode ley | dueirse 4 uno solo, al constitucional y
en revisidn, exonerunc!o de lmp_uestma de 1lm- legislativo, desde que no se hace poli-
portaclon 4 10s materiales destinados a! ferre- tica fuera de la constitucion. ni la cons-
ecarrilide Villa Marfa & Rufino.—Sancion def- | -5 . e\ Cons ony :
nitiva de un proyecto de ley autorizando la cons- titucién se aplica fuera de Ia S?C"Edad'
truccion de un eanal de lvrigneién dervivado del Pero como sed, estas observaciones se
rio Neuquén. —autorizacién al poder ejecutive | telieren 4 ciertos hechos, algunos de los
para vender al teniente coronel Eliseo 1. Argiie- | cuales fueron enunciados en la sesidn
Ilo una fraccion de terras fiseales. -Aplaza- | anterior; en lo relativo al punto de vista

lombres 4 construir eargadores y desenrgn- | rencia.
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constitucional y legislativo, por el sefior
diputado Argerich; con sagacidad, en el
punto de vista politico, por el sefior
diputado Demaria, y en el aspecto so-
cial por el sefior diputado Carbé.

Creo, sefior presidente, gue consi-
derando la cuestién del descanse sema-
nal de esta manera saldremos un poco
de las razones de higiene y de fisiolo-
gia que se nos han propuesto. Estas
razones son excelentes, sin Jduda alguna;
pero no son bastantes, por la circuns-
tancia paradojal, dentro de una buena
dialéctica, de que son excesivas.

En efecto, en nombre de la higiene y
de la fisiologia no tendriamos por qué
detenernos en el descanso semanal obli-
gatorio; en nombre de la higiene y de
la fisiologia podriamos exigir 4 los pa-
trones algo mas que el dercanso sema-
nal obligatorio, el salaric minimo, la
jornada maxima, la habitacién sana, y
quizd fuéramos 4 parar hasta la reivin-
dicacion de los derechos economicos,
tan famosos.

Asl, pues, se hace necesario concre-
tarse & los hechos positives, sobre los
cuales va 4 descansar la sancién de la
cdmara. Estos hechos posilives no exis-
ten, por el momento. No tenemos las
estadisticas indispensables parz juzgar
con precisién una cuestién tan impor-
tante. Por ejemplo, no sabemos cuantos
talleres hay en la repiblica, en los cua-
les se trabaja por cuenta ajena; no sa-
bemos, tampoco, en cuantos se observa
la sana costumbre de descansar el dia
domingo, ni en cuantos no se cumple
esta costurubre,

Digo esto, no precisamente para que
la ley vaya a coincidir con la costum-
bre de una manera absoluta, porque en-
tonces la ley seria innecesaria; sino
para que esta ley del descanso semanal
obligatorio siga su tendencia predomi-
nante pues se sabe, desde la mds remo-
ta edad, que cuando una ley viclenta &
lesiona esa tendencia, estd destinada 4
fracasar.

Faltando estos datus dre estadistica,
tan principales, cabe proguntarn ¢cudl
serd la condicion de los wrabajadores
con la ley de descansc scrianal?

Examinando el despacho de la comi-
siobn ¢ mejur dicho, la plamndlla de la
comisién y el proyecto del poder ejecu-
tivo, encontramoes una deficiencia funda-
mental, en lo que se refiere 4 los inte-
reses de los obreros.

Junto con aquella falta de nuestra
estadistica relativa 4 la geaeralizacion,

al grado de la costumbre de descansar
el dia domingo, nos faltan también los
datos precisos de la manera como los
obreros ganan su salario, si es por jor-
nal, por tarea ¢ por mensualidad.

Se comprende enionces que ia hono-
rable cdmara no esté habilitada para
sancionar una ley, sin poder calcular
sus consecuencias sobre el salario. Po-
dria suceder que con la ley de descan:
so obligatorio un dia 4 la semana, les
obreros pierdan un dia de jornal 6 un
dia de salario por tarea y se encuen-
tren asi gravemente perjudicados, desde
que disminuirdn sus escasos recursos
para la vida; lo que traeria el efecto,
un poco chocante, de que queriendo
beneficiarlos, les habremos perjudicado.

For otra parte, las leyes sociales con-
cernientes al trabajo y al capital tienen
que llenar, para ser eficaces, la condi-
cion esencial de estar conexas las unas
con las otras,

Nosotros estamos discutiendo aqui ais-
ladamente ia cuestion del descanso se-
manal. Sancionada la ley, constituird un
obstdculo muy débil para defender 4los
vbrerus contra los abusos de los patro-
nes; porque los patrones necesariamente
tratardn de defenderse, de compensar
la obligacién que la ley les impone,
aumentando las horas del trabajo 6 dis-
minuyendo el salario de los obreros.
Es asf que se estd sintiendo en las le-
gislaciones mds adelantadas sobre esta
materia la necesidad de unir todas las
leyes sociales en un solo cuerpo codi-
ficado. Considerande scparadamente la
ley de descansu dominical, nosotros no
damos 4 lus obreros los recursos lega-
les suficientes para defenderse, contra las
exigencias de los patrones que, como
digo, no dejardn de aumentar sus horas
de trabajuo ¢ de disminuir su salario.

Estos dus graves defectos delas pla-
nilla de la cumisién y del proyecto del
poder ejecutivo se subsana en parte con
el proyecto del sefior diputade Arge-
rich, desde que manda A los patrones
pagar 4 lus obreros un dia de salario,
por cada semana de trabajo,

Por una seria consideracion sobre la
eficacia de la ley, habria logar & pen-
sar que no siempre los patrones se pri-
varian de discutir las atribuciones del
congreso para sancionar semejante ata-
que 4 la propiedad ¢ la libertad de in-
dustrias. Parece sin embargo que el
congreso tiene estas atribuciones. En el
Cédigo de comercio, en el titulo de
patrones y dependientes se dispone que
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los dependientes tienen derecho 4 uni asi, sino que la ley de descanso obliga-
mes de sueldo, cuando sen despedidos |torio iria al fracaso posiblemente; por
sin justa causa. Entiendo que no se ha|mil razones, por perjuicios, por negli-

producido reclamacion judicial en este
punto. Asi es que se puedc creet que el
congreso tiene facultades para imponer
4 los patrones esta obligacién de abonar
4 sus obreros la remuneracién extraor-
dinaria, que ne han ganado.

Pero aqui tocamos ya al aspecto cons-
titucional de la cuestién, las relacio-
nes del trabajo y del capital han sido le-
gisladas en el Codigo civil. Esta legis-
lacion define los derechos permanentes
en estas relaciones, de las cuales la ley
de descanso obligatorio es probablemen-
te una ley de aplicacion, segtn lo ha
dicho uno de los miembros dela comi-
sion de legisiacion, en srsiones ante-
riores.

En este concepto ¢ com> de regla-
mentacién, serian discutibles los pode-
res del congreso para ejercerse en una
jurisdiccién que ha sido muteria reser-
vada 4 las provincias.

Luego, uniendo esta cuestién consti-
tucional con las de distinto orden so-
cial que he expueste someramente 4 la
cdmara y que no me parece nportuno tra-
tar extensamente en este motiento, en el
altimo dia de sus sesiones, hay una otra
razén para desechar la plan:lla de la co-

gencias 6 por incapacidades, v asi, lo
que sellama abusivamente la clase obre-
ra resultaria gravemente perjudicada
con una ley dictada precisamente para
favorecerla.

En fin, las consideraciones politicas
que expuso el sefior diputado Demaria
en sesiones anteriores, son muy dignas
de tomarse en cuenta y deben inclinar
también 4 la honorable camara en el
sentido de la mocién del sefjor diputa-
do Argerich.

Los intereses econdmicos, ya no se
discute, deben ventilarse en su propio
terreno. Los okreros de la capital no
tienen ni pueden, ni deben, ni les con-
viene tener la representacion de losin-
tereses de los obreros de toda la repu-
btica. De ahisurge la necesidad de re-
ducir 1a lucha ecoudmica al terreno de
las conveniencias, de las necesidades ¢
de las aspiraciones locales.

Esta lucha econdmica, una verdadera
lucha politica, debe descentralizarse, pa-
ra satisfacer todas esas aspiraciones que
varian segin los lugares y los momentos.

Con esta consideracidén, dando 4 Ia
ley de descanso semanal el limite redu-
cido de la capital federal, se satisfacen

misién, votando en favor de la del se-|numerosas indicaciones de orden eco-
fior diputado Argerich, y e- que si son|némico, por la naturaleza especial del
discutibles los poderes del congreso pa-|trabajo v por las necesidades especia-
ra reglamentar las relaciones del tra-'les que los trabajadores sienten en la
bajo y el capital en toda 1a extensién de la | capital, muy diferentes 4 las necesida-
repliblica, son evidentes pars reglamen-|des de los trabajadores del resto dela
tarlas como legislatura local on imperio | republica.
limitado & la capital de la reptblica. | Estas observaciones que hubieran si-
En este punto es donde I3 intereses!do bastantes para el aplazamiento de
de los obreros encuentran Una satisfac-ila cuestién, desde el momento que la cd-
cidén mds facil, por lo menos una satis- | mara ha decidido resolverla, pueden in-
faccién posible. Los obreros dela capi-|clinarnos mds bien en favor del proyec-
pital, en sus diversos gremic«s, parecen|to del doctor Argerich, que reduce la
regularmente organizados, aunque sea:accién de la ley 4 limites indiscutibles
permitido dudar de la prudencia con|para las atribuniones del congreso y
que sus intereses son conducidos; mien- |que satisface las necesidades de los
tras queenel resto de la repiblica los|obreros en jimites también, que no pue-
gremios estan completamentie desorga- ; den de ninguna manera juzgarse exa-
nizados y por esto no podria lefenderse | gerados.
como lo pueden hacer en la capital.| La fisiologia y la higiene exigen el
Faltindoles las leyes correlitivas que; descanso semanal como condicion fun-
la honorable camara ha posiergado de“damental para la salud publica, para
su consideracién, aqui, en la capital, mantener en buen estado fisicola raza
siempre podrian oponer una defensa mds 'y el pueblo; y en un pailabra, aunque no
6 menos segura 4 las exigencias que | fuera mas que para satisfacer las reivin-
les impondrdn los patrones para com-|dicaciones tan numerosas v urgentes de
pensarse de la obligacién que por esta|que la ley del descanso semanal se dicte
ley se les prescribe. cuanto antes, conviene que la honora-
Pero en las provincias no sucederialble ciAmara le conceda su sancion.
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|
Sr. Luro—Pido la palabra. }

Hage mocién para que se cierre la!
conferencia y que este asunto se trate:
en tiltimo término en la scsidn de hoy,
porque si bien es cierto (ue tiene Ssu
importancia y sus razones de urgencia,
de ninguna manera podria considerarse
de mavoer urgencia que cuestiones que
_reclaman el voto imperiveo de la ca-
mara, perque estdn vinculidas al pro-
greso moral y material del pais.

Hago, pues, mocién para que se cie-
rre la conferencia y qued: este asunto
para ser tratudo en ultimr término en'
en la sesién de hoy-

Sr. Presidente—No ¢ puede vo-
tar sino la primera parte de la mocidn
del sefior diputado. La segunda la for-
mulard en la sesién ordinaria.

Se va 4 votar si se levanta é no la
conferencia.

—58 vota, v rewilta afirmativa.

Sr. Presidente—De scuerdo con la
prescripcién reglamentaria. debe omitir-
se la discusion en general, tanto del pro-
yecto del poder ejecutivo, como del pro-
yecto del sefior diputado Argerich.

Puede ahora formular su mocidn el
sefior diputado por la capital.

Sr. Laro—Reproduzco mi mocién
para que este asunto se vote en iltimo
término, después que la cdmara consi-
dere los que tienen preferencia.

Sr. O’'Farrell -Pido 1 palabra.

Después de haber perdido dos sesio-
nes, segun la manifestacion del sefior
diputado, bien podriamos perder diez
minutos mas para terminar con el asun-
to, desde que ahora solo setrata de vo-
tar, Me permito oponerme 4 la mocidn,
y apelo 4 la hidalguia de ia honorable
camara porque no¢ he de «lecir mas so-
bre la materia,

Sr. Luro—Desde gue <l espiritu de
la disposicién reglamentaria que auto-
riza 4 la cdamara 4 constituirse en co-
misién, implica que, una vez cerrada la
conferencia, estda cerrado el debate so-
bre el punto...

Sr. Vedia—No me parcce muy cla-
ro eso. Puede leerse el articulo del re-
glamento. :

Sr. Demaria--La camara en comi- i
5i6n ha debido producir alyin despacho. |

I

—Se lee lo siguiente.

Art. 113, La edmara cuande lo estime conﬁJ‘
vaniente, declarard cerrada la conferencia, & in-
dicacidén del presidente ¢ mocien_verbal de al-

2un diputado.

Art. 127, La Jiscusion en gencral serd omiti-
da cuando ¢l provecto 0 asunto haya sido con-
siderado previamente por la cdmara en comi-
sidn, &én cuyo caso, luego de constituida, en se-
sion, se limitard 4 volar si se aprueba o no e!
proyecto en general.

Sr. Vedia—Quiere decir que no co-
rresponde sino votar,

Sr. Presidente —Corresponde votar
el proyecto del poder ejecutivo,

Sr. O’Farrell—Con las modificacio-
nes presentadas en 1a planilla,

Sve. Presidente—Eso serd materia

de la discusién en particular. La comi-
s5i6n no ha presentado esa planilla como

proyecto suyo. En particular se hardn
las modificaciones que se quieran.

Se va 4 votar en general el proyecto
del peder ejecutivo.

~Se vota, v resulta afirmativa.

Sr. Presidente—Ahora correspon-
de entrar 4 la discusién en particular,

Sr. Argerich—En substitucion del
proyecto ¢ de la planilla de la comision,
propongo los dos articulos que redacté
en la altima sesidn.

Sr. Secretarieo Ovando—ILos dos
articulos propuestos por el sefior dipu-
tado Argerich son los siguientes:

Articulo 1o Todo patron estard obli-
gado & acordar un dia de descanso, con

rsueldo ¢ jornal 4 sus obreros ¢ depen-

dientes por cada semana de trabajo.
Art. 20 Todo patrdn que infrinja esta

tley, incurrird en la pena de diez pesos

por cada cbrero ¢ dependiente afecta-
do por la infraccion.

Sr. Lacasa—Que se lea ahorael ar-
ticulo de la comisién.

Sr. Presidente—No, sefior; corres-
ponde Jeer el articulo del proyecto del
poder ejecutivo.

Sr.Secretario Ovando —E| articu-
lo del puder ejecutivo es el 152 del pa-
rrafe 3o, del titulo 6, del pruyecto de
ley del trabajo, v dice asi:

«Queda pryhibidv en domingo el tra-
bajo material por cuenta ajena y el que
se efectie con publicidad por cuenta
propia, en las fabricas, talleres, casas
de comercio y demas estahlecimientos
G sitios de trabajo, sin inds excepciones
que las expresadas en este pardgrafo y
en los reglamentos que se dictaren para

“cumplirlos.

Sr. O'Farrell—Pido la palabra.

Propongo que se vote en la forma en
que ha sido presentado el articulu en la
planiiia de la comision.
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S¢. Uriburn (F.)—Hago indicacidn
para que en el articulo se suprima la
palabra «material>, para que de esa ma-
nera puedan caber dentro de {a desig-
nacion todas las manifestaciones del tra-
bajo, sin que queden excluides los te-
nedores de libros, contadores, depen-
dientes, etcétera,

Sr. Vedia—Pero en qué consiste la
modificacidn de la comision en cste caso?

Sr. Secretario Ovando- La comi-
sién ha suprimido las palabras «en las
fibricas, talleres, casas de comercio y
demads»; y ha cambiado la palabra «<pa-
rdgrafo»> por «leys.

Sr. Roea—Pido la palabra.

Estdn 4 la counsideracién de la cdma-
ra dos proyectos substancialmente di-
versos: el del poder ejecutivo, que cons-
ta de varios articulos y las modifica-
ciones propuestas 4 este mismo provec-
to por el sefior diputado por Tw capital
doctor Argerich. No seria posible ni
siquiera conservar launidad drldebate,
con la vogacién en particular de articu-
lo por articulo.

Asfi es que creo que la cdmara pue-

gacién, seria Jo preferible en este caso,
por lo general, lo amplio y lo flexible,
que permitiria que en una reglamenta-
ciéon meditada y detenida se hicieran las
cosas bien hechas, no con la ligereza 4
que nos vemos obligados nosotros.

Sr. Vedia—Pido la palabra.

Voy 4 apoyar la indicacién del sefior
diputado Roca, para que se tome como -
base el proyecto del sefior diputado Ar-
gerich, aun cuando he de estar de acuer-
do con las modificaciones que se pro-
pongan por razones de practica parla-
mentaria y de comodidad para la dis-
cusion,

El articulo 1.0 del poder ejecutivo, atin
con las mudificaciones de la comision,
dice en su ultima parte: «sin mds ex-
cepciones que las expresadas en este
pardagrafo y en los reglamentos que se
dictaren; es decir: las excepciones opues-
tas al proyecto del poder ejecutivo, mo-
dificado por la comision, por no decir
despachado, nos pueden complicar en
un debate que haga peligrar la idea fun-
damental del proyecto en que estamos
todos interesados; y en ese sentido, si

|
|

de resolver por una votacién si se acep- | hemos de estar de acuerdo en estable-
ta ¢ no como base para la discusién el [cer el dia de descanso, lldmese descan-
proyecto del poder ejeculivo § si sejso dominical, como dice el sefior dipu-
acepta el formulado por el sefior dipu- |tado (’Farrell, lldamese descanso hebdo-

tado por la capital,

Varios sefiores diputados—Ya
estd votado.

Sr. Roca—T.a cdmara ha votado la
idea en general. Ahora trata d= consi-
derar los articulos en particular.

Sr. Vedia—Tanto mds corresponde
la indicacién del sefior diputade Roca,
cuante que la cdmara no necesita ni si-
quicra apartarse del reglamento para
tomar como base deladiscusion el pro-
yecto del sefior diputado Arperich 6
cualquier otro que se presente.

Varios seifiores diputados—Co-
rresponde seguir votando.

Sr. Demaria—Pido 11 palalra.

Desearia antes dela votacién, formu-
lar una pregunta al sefior diputado por
la capital doctor Argerich, autor del
proyecto presentado en substitucidn del
de li comision: si él aceptaria limitar
la generalidad de los términos de su
articulo en forma tal que se establecie-
ra que el poder ejecutivo determinaria
cudles son los gremios que tienen de-

recho 4 descansar el domingo y cudles:

aquellos que tienen derecho 4 descan-

sar cualquier otro dia de la semana.
Me parece que el articulo del sefior

diputado Argerich con esa simple agre-

madario, como dice el sefior diputado
Palacios, las modificaciones que podria-
mos introducir 4 ese respecto, y afn
respecto de la jurisdiccién macional 6
provincial de l1a ley misma, pueden ve-
(nir en particular, sobre el articulo det
seflor diputado Argerich; pero, tomar
como base los articulos del poder eje-
rcutivo, nos puede Hevar, como digo, 4
| complicaciones que podrian dificultar
fluego una scolucion final.

| En ese sentide, v como no se trata
jde salirse del reglamento, que no hay
'propiamente despacho de comisién al
| que estemos obligados 4 darle preferen-
i cia en el debate, yo adhiero 4 la mocion
del sefior diputado Ruca, de que la cid-
‘mara resuelva tomar como base de dis-
Icusi()n el proyecto del sefior diputado
Argerich.

i wr. 0°Farcell—Pido la palabra.

i Voy 4 oponerme 4 la indicacién he-
"cha, porque, tomando como base de
i discusién ese proyecto, tenemos que im-
| provisar todo, hasta el sentido de las
palabras que se proponen. Esas ideas,
ese proyecto, esas palabras que se usan
no las hemos conocido sine por una
enunciacion ligerisima que hizo el sefior
diputado.

i
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Sr. Roca—Estin publicadas en el
«Diario de sesiones»,

Sr., Vedia—Cémo vanos 4 impro-
visar una idea que es la idea {funda-
mental del proyecto misme, gue tanto
el sefior diputado OFarrell como yo
queremos votar:

iSi no se wrata de improvisar absolu-
tamente! La improvisacién, en todo ca-
so, estaria en la sancion e articulos
que no hemos tenido tiempo de pensar
debidamente, pero no en Ia sancién de
la idea fundamental, que =s la misma
del proyecto del poder ejecutive, que es
la misma del proyecto del ~efior diputa-
do Argerich.

Sy, 0’Farrell—5i laidea fundamen-
tal es la misma.en ambos proyectos,
bajuo ese punto de vista es igual votar
un proyecto que otru. ..,

Nr. Vedia-—Entonces el sefior dipu-
tado no tiene derecho para decir que se
improvisa. '

sr. O°Farerell—. .. v ¢s mejor to-
mar como base de discusion un proyee-
to que ha tenido el estudic del poder
ejecutive primero, €l estudio de la co-
misién después, y gue ha inerecide Ios
honores de una discusion amplisima.

Sy, Vedia—Yo le anticipo al sefior
diputado que soy partidari« del descan-
so hebdomadariv y de la jurisdiccion
nacional, y sin embargo ¢quiero como
hase de discusién el proyerto del sehor
diputado Argerich.

Sr. Palacios—Que también es na-
cional.

Sr. Argerdch--De acuerdo con el
inciso 7.° del articulo 97 d«l reglamen-
to, no hay ni siguiera discusion posible
acerca de la procedencia reglamentaria
de las indicaciones de los sciores dipu-
dos Vedia y Roca.

Sr. O°'Farrell-Absoluiamente; no
la discuto.
Sr. Argerich—La cimara puede

apartarse del reglamento. ..

Nr. Vedia-—No se trata e apartarse.

Sy. Argervich—. . .y dirigir el deba-
te con esta considetracion fundamental:
que es mucho mds facil introducir cual-
gquier perfeccionamiento en ini proyecto,
que modificar el de la comision.

Sr. Vedia—T] sefior diputado O'Fa-
rrell hace soffo woce una observacion
que yo no la he de repetir en piblico,
pero si me induce 4 pedirle 1ndique cua-
fes son los inconvenientes que 4 su jui-
cio tiene la sancion del articulo del se-
fior diputado Argerich.

Sr. O’Farrell—Desde ol primer dia

que se ha tratado esta cuestidn, yo me
he propuesto metddicamente, y apelo 4
la hidalguia de los sefiores diputados,
no hacer un sclo argumento religioso,
No he traido este aspecto de la cuestién
al debate ni la quierc traer ahora. No
se me provoque.

Sr. Vedia—Pero yo no lahago tam-
puco.

Sr. 0’Farrell—-Y aunque los sefio-
res diputados me tiren de la lengua no
lo he de hacer.

Sy. Vedia— Yo deseo saber cuiles
son los peligros de la sancidon del pro-
yecto, Ya que el sefior diputado no los
Guiere exponer, no ¢s mia la culpa.

Sr. Rocea—Pido la palabra.

Me parece, seflor presidente, que para
algo ha de servir esta conferencia que
la cimara hace en comision; no ha de
ser simplemente para darse el placer
de emplear cuatro horas en discutir ted-
ricamente !a cuestion.

Luego, ha podido evidenciarse en la
ultima sesidn de la cdmara que habia
dos tendencias perfectamente definidas,
una que apoya el proyecto del poder
vjecutivo ¢ 1 sus lineamientos generales,
y otra la que acompafia al proyecto del
sefior diputado Argerich.

Si hemos de utilizar la experiencia
que esta misma discusion nos ha dado,
debemos plantear francamente el pro-
blema y resolver hacia que lade se in-
clina la mayoria, si hacia el lado del
proyecto del poder ejecutivo, en parti-
cular. ¢ hacia el lado del proyecto del
sefior diputado Argerich.

Todo lo demas, seria hacer una dis-
cusion estéril, inconducente, complican-
do el debate con cosas que nada tienen
que ver con el descanso dominical, que
es una aspiracién de todas las clases
sociales y de todas las tendencias reli-
glosas. ([ Muy bien!)

Sr. Presidente—La cimara resol-
verd.

Los dos proyectos han sido discuridos.
En consecuencia, rechazado el proyectu
del poder ejecutivo, tiene que entrar el
presentado por el sefior diputado Arge-
rich,

La cdmara, pues, ptede resolver, como
es diverso el conjunto, si acepta discutir
en particular el proyecto del poder eje-
cutive © né. Si asi lo resuelve, y si es
rechazado ese proyecto, entrard enton-
ces en discusion en particuiar el del
sefior diputado Argerich.

Sr. Vedia - Creo que hay una cues-
tién previa.
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La mocién que he formulado consiste
en lo signiente: que la cdmara resuelva
si ha de tomar como base de discusion
el proyecto del poder ejeculivo.

Sr. Martinez (J. A.)- Es lv mismo.

Nr. Vedia—No, no es I mismo,

El sefior presidente dice -que si es re-
chazado el proyvecto del poder ejecutivo.
entraria en discusion el de! sehor dipu-
tado Argerich, me parece.

Sr. Presidente—E= eqguivalente, se-
fior.

Sy, Vedia—No me parece equivalen-
te si me permite el sefior presidente; y
en ese sentido, Yo C€reo que correspon-
deria votar mi mocién para que la cé-
mara resuelva si ha de tomar como ba-
se para su discusion el proyecto del
poder ejecutivo 6 el del scior diputado
Argerich.

Sy. Martinez (J. A.) -Pero conla
votacion propuesta por ¢l sefior presi-
dente, se llega al mismo resultado,

Sr. Vedia--No, seflor: jpor qué s€ nos
ha de obligar 4 rcchazar un proyecto
con cuvas ideas estamos e acuerdo?

Sy, Martinez (J. A.)- Yaesta apro-
bado en general.

Sy. Vedia—Razén demds para que
se vote mi mocién en el sentido de que
se tome como base pma el debate
el provecto del sefior diputado Arge-
rich.

Sr. Palacios—Sobre todo, puede
formular el sefior diputac'o su mocién
como le dé la gana.

EBstando formulada en ¢.a forma, hay
que votarla asi.

Sy. Presidente--5Se votard la mo-
cién del sefior diputado Vedia,

Un seiior dipantado Cémo es Ia
mocion?

8r. Vedia--Hago mo«idn para que
la camara resuelva discutir esta cuestién
sobre 1a base del proyectn del sefior di-
putado Argerich,

Sr. O’Farrell—Yo he hecho prime-
ro la otra mocion de que se discuta
sobre la base del proyecio presentado
por la comision.

Sr. Vedia—Yo no hag) cuestion de
prioridad, desde que la votacion ha de
dar el mismo resultado. Pur lo tanto no
tengo inconveniente.

Sr. Presidente—Sc votard si se
toma por base el proyedto del poder
ejecutive.

Sr. O’Farrell—Con las modificacio-
nes de 1a comisidn,

Sr. Presidente —En ¢ w50 de ser re-

chazado, entrard el proyecto del sefior
diputado Argerich.

—Se vota vresaltanegativa.

Sr. Secretario Ovando—HEntra a
discusion ¢l proyecto del sefior diputa-
do Argerich.

—5e lee el articulo 1.°.

Todo patréon estard oblizado & acordar un
dia de descanso con sueldo 6 jornal 4 sus
obreros 6 dependientes por cada semana de
trabajo.

Sy. Presidente—Estd en discusion,

Sr. Oliver—Pido la palabra.

Ya eshocé, en la cunferencia, alguna
de las razones que tenia contra la idea
principal de este articulo.

Me limitar¢ ahora & dar sumeramente
las razones en que voy 4 fundar mi voto
en cuntra del mismao.

Lo que se prepone en general, tanto
en el proyecto dei poder ejecutivo, como
en éste v sobre lo que ha manifestado
ya su voto la cAmara, es el descanso del
obrero cada siete dias, pero son dos co-
sas completamente distintas dar un dia
de descanso al obrero en la semana,
sin indicar cual sea, dejdndolo, pur con-
siguiente, al arbitrio del patrén, 6 fijar
un dia obligawrio cn la semana. para el
descanso.

Sr. Demaria—FEl sefior diputado
Argerich ha aceptado la inclusion de
un agregado en el articulo. determinan-
do que ese dia serd el domingo.

Sr. Segmni—Yo creo que desde que
el poder ejecutive ticne la facultad de
reglamentar las leyes, podria dejarse
ese punto para esa reglamentacion.

Sr. Demaria— Pero el poder gjecu-
tivo no podria llevar la reglamentacion
hasta alterar substancialmente la ley, si
no le fijaramos un dia.

Sr. Oliver—Yo entendia que lo que
estaba en discusion era el proyecto del
sefor diputado Argerich, ¥ ese proyec-
to no contiene esta modificacién.

Sy. Argerich--:Me permite?

Cuando hizo esta indicacidn el sefior
diputado Demaria, yo asenti plenamente
d ella y por esta razon, si me permite
darla: porque creo que conviene en la
prictica de esta ley que el poder ejecu-
tivo tenga con la experiencia que rea-
lice, la mas activa participacién. Me
parece conveniente y buena esa indica-
cion, ¥ creo que no debemos dar un
precepto limitado; dejando lo demas 4
la reglamentaciéon que haga el poder
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ejecutivo, en lo gue estoy también per-
fectamente de acuerdo con el sefior di-
putado Segui.

Sr. Roea-—Pido la palabra,

Voy 4 proponer un agregado al ar-
ticulo 1° del- proyecto del sefior dipu-
tado Arvgerich, que consistiria- en las
lltimas palabras del articule 1° del pro-
yecto del poder ejecutivo, es decir: «sin
m4és excepciones que las que establezean
los reglamentos que se dictaren para
cumplirlas,

8Sr. Argerich—Acepto plenamente.

8r. O’Farvell —;Céimo queda €] ar-
ticulo?

Sr. Secretario Ovando—Dice asi:
«Todo patrdn estard obligado 4 acordar
un dia de descanso con sueldo 6 jornal
4 sus obreros & dependientes por cada
semana de trabajo, sin mds excepcio-
nes que las expresadas en los regla-
mentos que se dictarens,

Sr. Oliver—Hay un agregado que es-
tablece que el descanso sea el dia do-
mingo. - )

Sr. Martinez (J. A.)—No hay tal
agregado.

Sr. Oliver—Deseo saber si existe 6
no, porque no tenemos base de discu-
sién.

Nr. Vedia—Propongalo ¢l sefior di-
putado.

Sr. OlHver—No tengo que propo-

nerlo. Deseo saber que proy~cto se dis-
cute.

Br. Vedia—El del sefivr diputado
Argerich.

8r. Oliver—E] sefior diputado ha
dicho que acepta laindicacion,

Sr. Argerich—Si, sefior; he acep-
tado la indicacién del sefior diputado
Demaria.

Harfa indicacién de que sanciondse-
mos €l articulo, y en seguida, como ar-
ticulo 20, tratiramos lo que propone el
sefior diputade Demaria, con lo que es-
toy plenamente de acuerdo.

Sy. O’'Farrell-Yo voy 4 proponer,
tomando las mismas palabras delsefior
diputado Argerich ¢ del proyecto que se
discute, que todo patrén est¢ obligado
A acordar 4 sus obreros y dependientes
el descanso del domingo con el agre-
gado propuesto por el sefior diputado
Roca.

Sr. Palacios—Pido la palabra.

La modificacidén introducida por el se-
fior diputade Roca no puede aceptarse,
tratdndose del proyecto del sefior dipu-
tado Argerich, Hsas excepciones esta-
ban en el proyecto del poder ejecutivo,

porque en éi se establecia que seria el
domingo el dia del descanso; y como
complemento se prescribia que la jor-
nada entera que cada unode los obre-
ros hubiera trabajado el domingo, se
restituiria 6 compensaria con un dia de
la semana. S5i se establece que el des-
canso sea cualquier dia de la semana,
las excepciones no corresponden, por-
que debe siempre haber un dia de des-
canso: y es este, creo, el criterio gue
ha informado el sefior diputado Arge-
rich al proponer el articulo.

Sy. O’Farrell-Pero entiendo que
el criterio de la mayor parte de [os se-
fiores diputados con quienes he hablado
sobre este punto, es que el domingo es
el dia de descanso como regla, y que
el poder ejecutivo estd autorizado para
establecer las excepciones que corres-
ponda 4 los casos que por razones ex-
traordinarias sea necesario trabajar en
ese dia,

Nr. Palaclos —Pero el articulo del
proyecto del sefior Argerich, no dice

eso. ~
|  Kxr. O’Farrell—Por eso propongo la
modificacion.

Sr. Carbé—Pido la palabra.

El sehordiputado por Cérdoba doctor
Roca ya hizo notar la diferencia nota-
ble que hay entre los dos proyectos.

Eldel poder ejecutivo importa el des-
canso dominical, es decir, establecer un
dia de descanso fijo para todo el mundo,
con las excepciones que aili se deter-
minan.

El proyecto del sefior diputado Arge-
rich no significa eso, sino reconocer 4
cada obrero y 4 cada dependiente el
derecho de exigir un dia de descanso
por semana, con jornal. Ese dia de
descanso queda librade exclusivamente
al arreglo entre patrones y dependien-
tes. Ya no queda la designacion de dia
fijo.

De manera que atin cuando yo hubiera
votado por el dia domingo en las con-
. diciones del proyecto del poder ejecu-
tivo, me opogo 4 eso ahora, porque hay
provincias en que, como sucede en la
que vo represento, con la colonia de
judios, no habria derecho de imponer
como dia de descanso el dia domingo.

Sr. ©'Farrell _Es una excepcién.
| Sr. Carb6—|No puede imponer se-
mejante excepciénl

Sr. Argerlich—El sefior diputado
Lure elocuentemente nos pintaba el

otro dia lo que es el domingo en Santa
Fe,

39
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Sr. Reca—Pido la palabra,

Voy 4 proponer el siguiente agregado
al articulo propuesto por el sefior di-
putado Argerich: <«Siempre que sea po-
sible y que los obreros lu soliciten,
este dia de descanso seri el domingos.

8y, Vedia—Pido 1a palabra.

Me parecen concluyentes las razones
expuestas por elsefor diputado por Cér-
doba doctor Roca. No es posible, cuando
tratamos de sancionar ripidamente un
proyecto, en las circunstancias angus-
tiosas en que estamos  Sesionando, en-
trar en distingos que podria establecer
el poder ejecutivo en su decreto regla-
mentario, enumerativo y extenso.

Se ha recordade aqui muy bien el
.caso de las colonias de Santa Fe, y efec-
tivamente la bolsa mercantil de las ope-
raciones de los colonos es el atrio de
la iglesia; es alli donde se reunen para
realizar sus operaciones. Ahwora yo pre-
gunto 4 los sefiores diputados: ;se quiere

hacer una aclaracién tan extensa, tan.

larga, que incurririamos precisamente
en aquello que hemos querido evitar,

porque tendriamos que determinar los|

gremios que hubleran de quedar exclui-
dos -de esta enumeracitn. sl serfan los
obreros de diarios, de panaderias, de im-
prentas, etcétera, etcétera.

De manera que la mejor formaes es-
ta: eslablecer como regla general el dia
de descanso, puesto gue asi de primera
intencién tndos estamos de acuerdo con
esto. No necesitamos ocuparfnos de las
excepciones que nos reclamarfan exten-
sas discusiones que no podrian segura-
mente concluir en esta sesién.

De manera gue yo apoyo decidamente
las opiniones del sefior diputado por En-
tre Rios.

Sr. del Barco—Pido 1a palabra,

Yo he de apoyar también la indica-
cion del sefior diputado por Entre Rios

porque desde el momento quo se daeste |
derecho 4 los obreros para solicitar el:

descanso en cualquier dia de la semana,
si ellos lo creen conveniente solicitaran
eldia domingo,y si hay dificullad por par-
te de los patrones, solicitardn otro dia.

Br. Vedia—Es natural, porque asi,
como ha dicho el sefior diputado Luce-
ro, son las costumbres las que hacen las
leyes y no las leyes 4 las costumbres. De

manera que ¢s de suponerse gue se con- ;

tinilie con la costumbre del descanso do-
minical en los gremios.

Sr. del Barco—Yo creo que no hay
necesidad de fijar el dia domingo.

Nr. Vedia-Esta ley es para las ex-

cepciones, paralos obreros que no pue-
den descansar el domingo.

Sr. Argerich—Para los desventu-
rados. ' '

Sr. 0’Farrell —Pido 1a palabra.

Yo no sé si esta ley es para los des-
venturados 6 no, pero si sé que si nose
establece en ella el descanso dominical
serd una ley absolutamente inttil, que
no tendrd en la practica ninguna eficacia
por la imposibilidad de aplicarla; un obre-
ro querrd su descanso el dia sabado,
otro 1o querrd en viernes, otro el domin-
g0, vy el patrén, para que sus obreros no’
le pidan el descanso, tratard de impo-
ner el descanso enun dia que no le con-
vengaal obrero, y este importard intro-
ducir la anarquia dentro de'los gremios,
causindoles perjuicivs 4 esta clase des-
venturada cuya desventura seri mayor
con esta disposicion.

Si la ley ha de ser la reproduoccién
exacta de las costumbres, debe consignar
el descansg dominical, porque tanto en
este pais, como en los dem#s paises ci-
vilizados, el domingo esel dia fijado pa-
ra el descanso. .

¢ Podemos librar, entonces, al poder
ejecutivo, con esta ley, el poder de fijar
un dia de descanso que no sea el do-
mingo?

La ley, paraser buena, debe contener
en si, para ser préctica, lo que es una
costumbre nacional: que seael descanso
¢l domingo ¥ no otro dia; v que si es
necesario, por una excepcién, que se tra-
baje el domingo, que el obrerc entonces
pueda gozar del descanso y del sueldo
en oftro dia. ‘

Por eso mantengo la modificacién que
he propuesto al articulo,

Sr. Demaria— Creo, sefior presiden-
te, que al acordar un derecho tan amplio,
dando 4 las clases obreras un dia dedes-
cansg por semana, remunerado, como st
hubiera trabajado, debemos tomar todo
género de precauciones para que esta
ley sea eficaz en beneficio de los obreros,
y que al mismo tiempo no sirva de fuente
de perturbaciones y de conflictos entre
patrones y obreros, viniendo 4 agravar
las dificultades de las relaciones entre
ellos, que ya existe para la naturaleza
misma de las cosas.

Por esta razon, sefior presidente, me -
parece que no pudiera tacharse de ser
algo que se propusiera con un espiritu
restringido, si formuldramos un articulo
2.0 estableciendo que los patrones de-
terminardin un dia por semana para el
descanso.
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En esa forma, no surgirian dificultades
de ningin género.

El articulo 29 podria decir mds 6 me-
nos, lo siguiente: «El patrén fijard un
dia por semana que acordard de des-
canso.» Y asino dejariamos abierta nin-
guna puerta para dificultades futuras.

Sr.Laro—Pido la palabra.

Accediendo 4 una indicacion de mi dis-
tinguido colega y amigo €l doctor Q' Fa-
rrel, aplacé mi mocidn, porque €], con

sinceridad y buena fe seguramente, cre-
yG6 que esto eracuestion sencilla que en
diez minutcs estaba resuelta, en tanto:
que todavia no hemos entrade 4 ia dis-!
cusién de la ley. De manera que dando
tiempo para que los sefiores diputados
encuentren en antesalas una formula de
avenimiento, reproduzco mi mocion para
que ese asunto sea considerado come el
Gltimo de la sesién de hoy.

Si hay interés en la camara sobre|
este asunto, lo manifestard con la vota-l
cion, i

Sy. Palaclos—Eso significaria no
tratar el asunto.

dia distinto. De manera que esa familia
estard condenada 4 no tener ni un dia
en el mes, ni en el afio, en que pueda
encontrarse reunida. Lo que quiere de-
cir que esta ley ser4 una ley disolvente
del hogar., (;Muy bien! Aplausos enlas
bancas y en la barra).

Yo, sefior presidente, prescindo de
cuestiones religiosas, de manera que si
se quiere fijar el sdbado como dia de
descanso lo votaré, con tal que sea el
mismo dia para todos. No es cuestion

'de principios religiosos; es cuestién de

ventajas para la familia.

NSr. Varela Ortiz—Todo esto revela
que el asunto clama un aplazamiento.

Sr. Varela (H.)—I.o que guiere de-
cir que mi mocidén es la mds viable.

Sr. O’Farrell —Quiero insistir so-
bre un detalle de este articulo. Empie-
za diciendo que todo obrerc tiene el de-
recho. ..

Sr. Palacios—No, sefior diputado;
todo patrén tiene el deber. ..
Sr. Martinez (J. A.) - La obliga-

Sr. Luro—Veo un desacuerdo abso- |€l0n €5 en favor del obrero.

Icto en las opiniones y crev que ese
-es el tnico medio de llegarad algo pric-
tico.

el sefior diputado Luro.

—5e¢ vola esta mocion, vy resulta
negativa.

Sr. Demaria—Insisto en el articuloi

2¢ gque acabo de proponer.
Sr. Gouchon—Iago morién para
que se cierre el debate.

—Apoyado.

Sr. Oliver—Pido la palabra,

Voy 4 hacer un argumento on dos mi-
nutos, en vista de la premura del tiem-
po. Quiero simplemente poner en apli-
cacion el articulo 1° que se vi 4 votar,
en elseno de una familia obrera, y en-
tonces los sefiores diputados se dardn
cuenta de si es posible sancionarlo.

Tenemos una familia compuesta de
padre, madre y tres 6 cuatros hijos, todos
empleados. Con este articulo va 4 resul-
tar que el padre tendrd el descanso el
dia quele acuerde el patrén, que podra
ser cualquier dia de la semana; la es-
posaotro dia...

Sr. Demaria—Por quér

Sr. Oliver—Porque estard en otro

Sr. Prestdente—Se va 4 votar la!patrén estara obligado 4 acordar undia
mocién de aplazamiento formulada por;

taller. Y los hijos, 4 su vez, tendrdn un

Sr. O’Farrell—Sirvase leer el ar-
ticulo, el sefior secretario.
Sy. Secretario Ovando — Todo

de descanso con sueldo 6 jornal 4 sus
obreros y dependientes por cada semana
de trabajo.» _

Sr. O’Farrell -De manera que alli
donde el patrén pueda tener suficiente
dominio moral sobre sus obreros para
inducirles 4 no pedir descanso. ..

Sr. Palacios—Sin que lo pidan, tie-
ne obligacién de darlo.

Sr. ©'Farrell — . .no habra des-
€anso.

Sr. Palacios—Aunque no se lo pi-
dan los obreros, el patrén tendra obii-
gacién de darlo. :

Sr. Argerich—Toda esta argumen-
tacion sentimental, como la que ha hecho
el sefior diputado porla capital, es co- -
mo si la ley mandase que no puede tra-
bajar la mujer en un taller de dia y el
hombre en un taller de noche, porque no
pueden estar juntos en ningiin momento.

Sr. Locero—E! argumente del se-
fior diputado por la capital es menos
real de lo que parece, porque la familia
no esta desunida en las circunstancias
legales del momento que &l presenta.

Aunque el dia de descanso no sea el
mismo para el padre,la esposa y los hi-
jos, es seguro que la familia no se va 4
disolver, como no se ha disuelto hasta
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ahora, en que no hay ningun dia de des-
€anso.

Sr. Oliver—El trabajo de la mujer
en los talleres es disolvente de la familia.

Sr. Lucero — Esa es otra cuestion.

Sr. Oliver—Es necesario que haya
un dia enla semana en que pueda estar
reunida la familia,

Sr. Roca—Sefior presidente: yo voy
4 apoyar con mi voto las indicaciones
gue se han hecho en el seno de esta cé-
mara tendientes 4 fijar ¢l dia domingo
para €l descanso semanal por lo si-
guiente:

En primer término, porque este esel
dia fijado porla costumbre nacional. No
necesito abundar en mayores conside-
raciones: me basta enunciar el hecho.

En segundo térming, porque es el dia
de descanso legal, que han aceptado
nuestras leyes principales para el ejer-
cicio de los derechos civicos fundamen-
tales. La ley militar, no ya la vigente,
la de ejercicios doctrinales, fijaba el dia
domingo como dia de descanso para to-
da la poblacién de la Repiblica, para
prestar el tributo del setvicio de las ar-
mas 4 la nacion; la ley de elecciones
nacionales fija el dia domingo para que
tengan lugar todos los actos comiciales;
la ley de aduana establece que el do-
mingo no funcionari esa reparticién:
Quiere decir, entonces, yue este dia ha
sido consagrado no solamente por la
costumbre, sino también por la ley. (; Muy
bien! Aplausos).

Por esta razoén, sefior presidente, voy
4 aceptar cualquier modificacién al pro-
yecto del sefior diputade Argerich en el
sentido de fijar el domingo como dia de
descanso en la semana, con las excep-
ciones que la experiencia 6 la conve-
niencia de los negocios mismos haga
necesarias,

Sr. Vedia —Pido la palabra.

Yo no he discutido gue el dia de des-
canso semanal debiera ser el domingo
& un dia cualquiera de la semana. Lo
que he sostenido es lo siguiente: que la
fijacion de un dia determinado, ¢ sea ¢l
domingo, obligaria 4 la cimara 4 entrar
4 la fijacién de las numerosas excep-
ciones 4 gue una deterininacién de ese
género obligaria.

Sy. Uriburu (F.)--Eso se deja al
poder ejecutivo.

Br. Segui—Y lu clausura de los cen-
tros de disipacién en un dia fijo también,
para que los obreros ho vayan 4 per-
vertirse.

Sx. Vedia-—La cobservacién del sefior

I

diputado Segui corrvbora lo que yo di-
g0, que si no aceptamos esta ley en los
términos sencillos y primarios en que
nos viene, no vamos 4 poder concluir
en la sesién de hoy y vamos 4 justifi-
car una mocidén, reiteradamente hecha
por el sefior diputado Luro, de que pa-
semos 4 otros asuntos.

Sy. Laroe—Espero poder reproducir-
la dentro de una hora, con mds éxito,

Nr,. Vedia--Entonces el peligro que
presentaba el sefior diputade O'Farrell
me parece Sencillamente ilusorio.

Sy, 0’Farrell—[0Ojala!

Sr. Vedia—Ese peligro se conjura
con la modificacién de la palabra <acor-
dar», usada en el articulo propuesto por
el sefior diputado Argerich, reemplazin-
dola con la obligacién de los patrones 4
establecer el dia fijo de descanso; y en-
tonces la argumentacién del sefior di-
putado O'Farrell viene absolutamente
por tierra.

En cuanto 4 lo demds, sefior presi-
dente, hemos estado cantando himnos 4
las costumbres, hemos estado diciendo,
7 con mucha exactitud, que las costum-
bres no se destruyen con leyes. ¢Y aca-
50 con esta ley, que obliga al patrén 4
dar un dia de descanso 4 los obreros,
vamos 4 destruir la costumbre sacra-
mental del domingo? No, sefior presi-
dente! El respeto al domingo continuara
por todos los que lo han respetado hasta
aqui...

Sy. Galiano —;Y por qué no lo esta-
blecemos en la ley?

Sr. Vedia —Porque la costumbre
estd por encima de la ley .

Srx. Galiano—La costumbre es una
ley.

Sp. Vedia—. ..porque no se puede
hacer excepciones, porque esta ley no
viene 4 destruir ninguna costumbre. ..

Sr. Uribnrn (F.)—(Enténces por
gqué no se vota?

Sr. Vedia—...porque esta ley lo
que quiere es garantir ante todo y so-
bre todo al obrero un dia de descanso,
¥ porque yo no $¢ si podrin ser justas
¥ precisas las excepciones que opusié-
ramos al discutir el articulo!

8Sr. Lucero—l.as excepciones hardn
fracasar la ley.

Sr. Vedia—Exactamente; como dice
el sefior diputado Lucero, las excepcio-
nes podrdan hacer fracasar la ley; y en
el sentido de salvarla e5 que yo in-
sisto.

Sr. Galiano—Pido la palabra.

Iba 4 hacer una observacion al sefior
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diputado que deja la palabra, sobre lo
que decia cuando noshablaba de la cos-
tumbre.

Se trata de unacostumbre arraigada.
Las costumbres son el terreno firme
donde se dictan las leyes, ¥ cuando las
costumbres son buenas, las leyes deben
consagrarlas.

Algo més: esto de establecer un dia
fijo en la ley para que tenga descanso
el obrero, tiene otro objcto: no solamen-
te el descanso material sino para que
los obreros se reunan, cambien ideasy
se ilustren; y si no hay un dia qnico,
un dia determinado, esos grandes obje-
tos del descanso no se podrdn cumplir;
vendrd la anarquia mds completa. Esto
de querer encerrar en un articulo vago,
indefinido, todos los casos posibles, es
una sitnaciéon muy buena y muy cémo-
da; pero jamds se consigue en legisla-
cién. La legislacién tiene gue bajar 4la
realidad, 4 hechos conrretos; y la for-
ma en que se nos presenta ese articu-
lo, al mismo tiempo que abarca mucho,
es vago ¢ indefinido.

Entonces, yo pienso que el proyecto
del poder ejecutivo y «l despacho de 1a
comision responden 4 estos grandes
anhelos: fijar un dia de descanso para
los fines que he indicado; y por lo tan-
to, acepto la indicacion del sefior dipu-
tado O'Farrell v del secfior diputade Ro-
ca, estableciendo que el proyecto en
discusién se fije como dia de descanso
el domingo.

Sr. Uribarn {(F.) -Pido la palabra.

—Varios sifiores diputados pi-
den la palahra 4 la ve#z y hablah
en voz alta.

Sr. Presidente -—Permitanme los
sefiores diputados!

Tiene la palabra el sefior diputado
Uriburu.

Sr. Uribnrn (F) -Voy 4 apoyar,
sefior presidente, laindicacién del sefior
diputado Roca. Nosotros no estamos le-
gislando para la luna sino para, una si-
tuacion de hecho. Bl domingo es el dia
que, sin distincién de religion ni de
creencias, todo el mundo consagra para
el descanso. Por consiguiente, la ley
debe tender 4 que sc reconozca defini-
tivamente como un derecho para los
obreros el descanso en el dia domingo.

Ahora, si la ley requiere algunas ex-
cepciones, el poder ejecutivo, que es el
encargado de reglamentarla, lo hari te-
niendo en cuenta todos los antecedentes
necesarios acerca del particular,

CAMARA BE BIPUTADOS
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Sr. Lucero—E|l objeto de la ley es
consagrar un dia de descanso sin fijar
cual.

Sr. Uribaro (F.)—No, sefior; no es
posible prescindir de fijar el dia do-
mingo que estd consagrade por la cos-
tumbre.

Sr. Demaria-—Pido 1a palabra.

Me parece que todos podemos coinci-
dir en votar el articule propuestoe por
el sefior diputade Argerich, que es la
simple consagracidn de un. derecho; y
en Seguida, en forma de otro articulo. ..

Varios seiiores dipatados —|Nd!
iNol

Sy. Demaria—Permitanme los se-
fiores diputados. -

Después podriamos discutir si se ha
de fijar el domingo ¢ cualquier otro
dia.

Varfos sefiores diputados—Nd!
Nol

Sr. Demaria-—Ademés, debo mani-
festar gue antes de gue se ponga 4 vo-
tacién el articulo del sefior diputado
Argerich, desearia que él me aclarase
un concepto, en la redaccidn de su ar-
ticulo, que fué expresado por €1 en el
elocuente informe con que lo presents
v que no lo veo expresado actualmente
en términos precisos: y es que ese ar-
tichlo se limita dnicamente al territorio
de la capital.

Me parece gue la redaccién es esa,
y probablemente por olvido, no se ex-
presa eso ahora.

Sr. Varela Ovtiz—Esa es otra cues-
tion.

Sr. Deémaria—De todas maneras,
yo declaro que votaré tede lo que se
refifera 4 la capital, pero no al territo-
rio de la reptbiica.

Sr. Laro—Yo creo que ha llegado
el momento de reproducir mi mocién,
sefior presidente.

Sr. Palacios—Hago mocién para
que se cierre ¢l debate.

Sr. Laro—Pido la palabra.

Varios seiiores diputados—La
mocidén de cerrar el debate es previa.

Sr, Presidente —[.a presidencia
considera que es previa 4 toda mocion
la del sefior diputade Luro.

Sr. Laro —Yo reproduzce mi mocion:
de que este asunto se discuta comg il-
timo, y no tengo inconveniente en agre-
gar que para eiio se constituya la c4a-
mara en 5$es5i6n permanente.

Syr. Palaclos—Pido 1a palabra.

No sé qué ventaja va 4 reportar 4 la
cidmara el hacer gue este asunto se tra-
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te después de otros que son de menor
interés. No hay absolutamente ninguna
ventaja.

Sr. Luaro--No, seffor, ..

Sr. Palacios—Permitame el seilor
diputado; tengo la palabra,

Sr. Luro—Perfectamente.

Sr. Palaclos—Y desde el momento
que ya ¢stamos en esta cuestidn, desde
el momento que se esti debatiendo el
asunto y que estamos ya préximos a
llegar 4 un acuerdo... _

Varios seiiores diputados—[Qué
préximosl (Risas).

Sr. Palacloes—Lo que se debe im-
pedir es que se produrca este espec-
téculo triste; todos hacen uso de la pa-
labra y todos interrumprn 4 la vez! Me
parece que la seriedad de la cdmara
exige que procedamos con el razona-
miento que es necesario, tratdndose de
una cuestion que tiene cn espectativa 4
los trabajadores de la repablica.

Por esto me opongo 4 la mocién de

aplazamiento del sefior diputods Luro.|

Sr. Luro-Pido la palabra.

Quiero agregar dos ¢ tres razones
mAas que sustentan mi mocion.

Aqui no se trata de seriedad. La c4-
mara debe tener la misma seriedad pa-
ra tratar este asunto que para cualquier
otro. Lo que hayaqui es una profunda
anarquia respecto de un punto gue no
ha sido suficientemente madurado.

Sr. Varela Orciz—Ni estudiado.

Sr. Lero —Ni estudiado, No hay mds
que ver que & cada monmento ocurren
aspectos nuevos de la cuestion, y el se-
fior diputado que parece destinado sola-
mente 4 complacer {as necesidades de
las clases obreras, olvida que hay otros

intereses que demandan imperiosamente |

la deliberacion de la cdmara,

Sr. Palaclos -Pero ahora ella estd

tratando este asunto.

Sr. Luro— Permitame, ! sefior dipu-
tado. Ahora soy yo el que tiene la pala-
bral! (Risas).

miento ha sido una mocién hecha con
toda meditacién, y que, respetando el.
derecho que tienen las clases gbreras
para que se solucionen estas cuestio-
nes, tiene en cuenta también los asun-
tos primordiales que afectan el interés
pitblico, material y moral de la nacién.

He dicho. :

Sr. Argerich—Pido la palabra.

Cuando el sefior diputado Luro enla
sesién anterior se referia 4 esta cues-
tién, haciendo el cuadro de lo gque pa--
saba en Santa Fe, nos demosiro hasta
la evidencia su completa y acabada
| versacion en este asunto.

No puedo concebir, poer un momento,
sefior presidente, gue se diga que la cd-
mara de diputados no se encuentra pre-
parada para resolver esta cuestién, por
el hecho de gue surjan discrepancias
Ien su recinto, diferentes puntos de vis-
|ta, que se resueiven en las votaciones,
ino con la postergacién de un asunto de
- esta naturaleza.

Lo raro seria gue no hubicse diver-
igencias en el parlamento de la Repu-
blica Argentina, acerca de una cuestion
tde esta importancia!

Cuando el poder ejecutivo de la nacion,

i con hondo sentido de gobierno, abordd
| este afio el estudio de Ia ley del traba-
jo, lo hizo convencido de que el pais, en
el momento actual, necesitaba preocu-
parse fundamentalmente de estas cues-
tiones; y nosotros, al estudiarlas, al re-
solverlas en el sentido que entienda la
mayoria que deben ser resueltas, damos
|como legistadores, como hombres de
gobierno, una prenda de paz 4 los es-
piritus. Las deficiencias de que el pro-
vecto adolezca podrdn ser subsanadas
en el senado.

Sr. Lure—;Pero cudndo?

Sr. Argerich—El afio que viene.

Sr. Luro —Pero entonces no es de
urgencia!

| Sr. Argerich—No es cuestion de

|urgencia legislativa; es cuestion de ur-
Ahora bien, seflor presidente; tenemos | gencia nacional.

un plazo angustioso para deliberar. Hay| Una cdmara argentina se ha avocado
cuestiones improrrogables y esta esuna | el conocimiento de esta cuestin, y es
de esas que aun cuande aqui fuera des- | de buena politica, de politica pacifica-
pachada, no tendrfa la sancion que la|dora de los 4nimos, votarla. La otra
convierta en ley, porque ¢l senado n0| cdmara, cuando se le pase el asunto,
podrd considerar tan brevemente una|podrd corregir las omisiones en que ha-
cuestién que ha dado motivoe 4 un lar-; yamos pedido incurriry el poder ejecu-
go debate y 4 divergencinas consStantes |tivo podrd vetar nuestra sancion; pero
en el seno de esta camara;y en segun- | habremos dado con esta sancién una
do lugar, porque no tendria el tiempo|muestra de que en nuestro pensamiento

indispensable para hacerlo.
Luego, pues, mi Jmocién de aplaza-

existe la firme voluntad de encararlay
resolverla para bien del trabajador que
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merece especial preocupacion del legis-
dor argentino. (Muy bienl)

Con este punto de vista y con este
criterio votaré en contra de la mocién
de aplazamiento.

Sr. Luro—;Ddnde esta la agitacion
de las multitudes?

Sr. Vedia—Pido la palabra,

La agitacién estd refiejada en Ia pro-
pia agitacién de la cAmara, enla propia
nerviosidad con que ella trata el pro-
yecto que estd en discusion,

El propecto ha sido votado en general
¥ ha sido aceptado por unanimidad, y
yo digo: podrd haber diputados que di-
fieran respecto de si debe ser de juris-
diccion nacional ¢ si debe
solamente 4 la capital de la republica,
respecto de si el proyecto debe ser do-
minical ¢ en otro dia de la semana;
pero yo por mi parte declaro,—y creo
poder decir que ese es el ~entimiento de
la mayoria de los sefores diputados,
que tal ha sido la manifestacion de su
voluntad: que se desea la sancién de este
proyecto, sea estableciendo la jurisdic-
cién nacional, es decir, el descanso pa-
ra toda la repiiblica; 6 no pudiendo lle-
gar & esa conclusion, limitdndole 4 la
capital de la repubiica, que sea el des-
canso dominical; ¥y no pudiendo llegar
al descanso dominical, el descanso heb-
domadario, como indica muy bien el
sefior diputado Palacios,

De manera que en el fondo estamos
todos de acuerdo. Es neccsario estable-
cer un dia de descanso, sea para toda
la republica, como yo quicrg, sea para
la capital, como quieren otros; sea el
domingo, como guieren muchos, sea un
dia cualquiera de la semana, como pi-
den otros.

En ese sentido, yo creo que el sefior
diputado Argerich ha resuelto la cues-
tion cuando ha dicho: estc es un asun-
to que debe resolverse por una votacidn.

Sr. Luro--Pero justamentel

Sr. Orma-—-Pido la palabra.

Sefior presideate: en este momento
hay setenta diputados presentes, de tal
manera que si algunos de ellos salieran
de la sesién por un momento, la cima-
ra podria mantener su guorum.

Entonces yo hago esta indicacién que
quizd salvard esta anarquia reinante:
designar 4 cinco diputadus de los que
han intervenido en este debate.. .

Sr.Varela (H.) — Mc parece muy
bien.

Sr. Orma—. .. que hicieran ellos un
breve cuarto intermedio, y que ellos,

limitarse -

representantes de todas las teorias més
¢ menos disiintas, trataran de ponerse
de acuerdo é inmediatamente volvieran
al recinto.

Sr. Palaclos— Apoyado.

Sr. Orma—Creo, seflor presidente,
que aqui, en el fondo, todos estamos de
acuerdo; son cuestiones de forma.

Sr. Demaria—No hay mas que vo-
tar.

Sr. Orma—Creo que en esta forma

seria facil salvar estas pequefias diver-
gencias, es una discusién razonada y
tranquila fuera de esta algarabia espan-
tosa en que no se oye ni siquiera la
manera de argumentar.
Mientras tanto, seguirfamos con los
demds asuntos, hasta que esta comisién
en media hora, en un cuarto de hora,
trajera su dictamen.

Sr. Palacios—Bien entendido que
cuando llegue la comision se suspende-
rd la consideracién del asunto que se
esté discutiendo en ese momento.

Sr. Orma—5{, sefior.

Sr. Luro—Pido la palabra.

Como se propone una modificacion 4
mi mocién yo estoy muy dispuesto a
votarla,

Quierc simplemente observar al sefior
diputado por la capital doctor Argerich,
que la voluntad de la cdmara estd ya
expresada con la adhesién al proyecto
en general,

Por consiguiente, el pensamiento estd
salvado y nosotros habriamos hecho al-
go practico, dejando una discusién esté-
ril que nada va 4 resolver en el dia de
hoy. El senado dejarad el proyecto para
las sesiones del afio préximo; de mane-
ra que lo mismo es que el proyecto que-
de sancionado en generdl y particular,
6 que quede simplemente sancivnado en
general, .

Pero de todos modos acepto la indi-
cacion del sefior diputado.

Sr. Presidente—;El sefior diputa-
do Luro retira la suya?

Sr. Luro—Por el momento, para re-
petirla dentro de una hora.

Nr. Préesidente—5Se votard la mo-
cion del sefior diputado Orma.

—Se vota la mocidn del seftor di-
putado Orma y es aprobada.

Sr. Orma—Me permito, usurpando
guizds atribaciones, proponer & los si-
guientes diputados: Palacios, Argerich,
O'Farrell, Vedia y Demaria, que son los
que han tomado parte principal en esta
discusién.
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Sr. Demaria- Tengo que salir por
diez minutos. Le agradeceria me susti-
tuyera por otro diputado.

Sr. Orma--El sefior diputado Luce-
ro, entonces, que también ha tomado
parte en estos debates.

Syr. Presidente—Se va 4 votar si
se acepta la comisidén propuesta por el
sefior diputado Orma.

—Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Lacasa—Hago mouién para que
se trate el presupuesto, que ha venido
ya del honorable senada, porgue puede
suceder que no se acepten algunas mo-
dificaciones, y entonces tenga que vol-
ver 4 la otra camara.

Sr. Doemingnez—Yo pido que sede
cuenta primero de los asuntos entrados.

ASUNTOS ENTRADOS

COMUNICACIONES OFICIALES

Buenos Aires, septiembre 28 de 1904.

Al sefior presidente de lg honornble Cdmara de
diputados de la nacion.

Tengo el honor de acusar recibo de la mi-
nuta que me ha sido pasads por esa hono-
rable cdmara con fecha 20 del actual, signifi-
cando en ella gque verfa con agrado que se
concediera el salén de actos publicos de la
biblioteca mnacional para la celebracién de
una velada que varios ciudadanos organiza-
ron en homenaje 4 la memoris de Alberdi, ¥
al hacerlo asf, me es grato msnifestar al se-
flor presidente, que se dictaron en oportuni-
dad las drdenes del caso poniendo 4 disposi-
cidn de los interesados el lonal de la refe-
rencia, en el cual tuvo ya lugar ese acto.

Habiendo dejado asi satisfrcho el deseo de
esa honorable cdmara.

Salndo al sefior presidente con mi mayor
consideracién, :

JUL'O A, ROCA,
J. ¥ GONEZALEZ.

COMUNICACIONES DEL. SENADO

—El honorable senado comunica la sancién de-
finitiva de los siguientes proye:tos de ley:

Autorizacién al sefior Rafarl Aranda para
egonstruir un ferrocarril desde I'uerto del Dia-
mante hasta Curuzi Cuatid.

Valizamiento luminoso del curse inferior del
rio de la Plata ¥ canalizacién el paso Punta
del Indio.

Autorizacién al sefior Benjaniin Sastre para
construir una iinea férred de puerio Constitu-
cién hasta las proximidades de la estacidn
Etruria (F. C. Villa Marfa 4 Rulino).

—Remite en revisién, un proyecto de ley apro-

bando varios decretos sobre adquisicién de pro-
piedades con destino 4 !construcciones mili-
taras,

PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdmara de diputados elc.

Articulo 1.0 El poder ejecutive dispondri
que el departamento de obras pdblicas pro-
yvecte la apertura de una avenida de cien
metros de ancho, gne una la capital federal
con el puerto y ciudad de La Plata y formu-
le el presupuesto aproximado del gasto que
demandaria dicha obra, teniendo en cuenta
que el pise de la expresada avenida debe ser
a.decuan para los siguientes destinos:

15 metros para el trénsito exclusivo de au-
tomdviles; 16 metros para el trinsito de ca-
rros de carga; 15 para el de carrunajes; 10 pa-
ra cabalgatas; b para bicicletas y 40 metros
para arboledas y pargues.

Art, 2.0 Los gasto que demande la ejecu-
cidn de esta ley se hard de rentas generales
¥ con imputacidén 4 la misma.

Art, 8.0 Comuniquese, ete.

Emilio Gouchon.

Sr. Gouchon—Sefior presidente:

El puerto de I.a Plata debe ser, porla
profundidad de sus aguas, nuestro puer-
to de exportacién en el estuario del rio
de la Plata.

Se impone, pues, la construccion de
un camino que permita, mediante el uso
de automdviles llegar 4 €1, desde la ca-
pital, en veinte minutos. En estas con-
diciones el puerto yciudad de La Plata
constituirian un arrabal de esta gran
capital.

La avenida que proyecto constituira
4 la vez, uno de nuestros mejores pa-
seos y llegard 4 ser la grandijosa aveni-
da de la capital argentina, que 4 me-
diados de este siglo se extenderd desde
el Tigre4 La Plata, siendo la mds ex-
tensa, la mis hermosa y la més bella
de las capitales del mundo, corazén y
cerebro del pueblo més prodspero, mas
libre y mds rico de la tierra.

El costo de esta avenida serd reduci-
do en relacién 4 los fines de viabilidad,
progreso y cultura 4 que responderd y
seflalara el punto de partida de lasgran-
des avenidas, que en un futuro proxi-
mo, deberin ligar la capital con el Ti-
gre, Mercedes, San Miguel y otros cen-
tros importantes de sociabilidad ¢ de
comercio.

—Pasa e} proyecto 4 la comision
de obras puiblicas.

MOCIONES

Sr. Segui—Pido la palabra.
No debemos cerrar nuestrastareas sin
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se ha wvotado
que se vote,
las mociones

Sr. Presidente—No
el presupuesto; despucs
pondré en consideracion
de los senores diputados.

—5e votan ¥l se aceptan las mo-
difieaciones hechas por &l honora-
ble senado al proyecto de ley de
presupuesto para 1905 ¥y resulta
aflrmativa.

Sr Varela Ortiz -Pidp la palabra.

El provecte 4 que ncaba de referirse
el sefior diputade por Tucumdn es el
que se llamé en estan cdmara comple-
mentaric de subvenciunes. Fué aguél en
que algunos sefiores diputados introdu-
jeron partidas especinles para subven-
cionar 4 sus respectivas provincias vy
una partida para la sala de maternidad
del hospital San Rogue.

Esa ley ha sido sancfunada por el sena-
do, con elagregado ot 50.000 pesos para
concluir la construceion de una iglesia.

Si la honorable cdmara no insiste en
su primera sancidn, ¢s ley.

MOCIONES

Sy. Uribuarn (F.)—Hago mocién pa-
ra que se trate el proyecto sobre sab-
venciones escolares. ’

Sr. Gonzilez Bonorino—La ci-
mara acaba de sancionar en el presu-
puesto actual 1a partida correspondiente
4 1a colonia industrial de Marcos Paz.
El proyecto de adquisicién tenia mocion
de preterencia hace dias. Ahora viene
sancionado por elsenadoy nos ocuparia
solo dos minutos. Hago mocidén para que
se considere sobre tablas.:

Sr. Palacios —Vido la palabra.

Sy. Uriburu (F.)— Permitame, Hay
una mocion previa hecha por mi. Debe
votarse;, la cAmara la aceptard 6 la re-
chazard.

Sr. Palacios— Permitame el sefior
diputado, La camara ha resuelto que
suspenderia cualquicr asuntouna vez que
la comisién especial se expidiera sobre
el proyecto de des«anso dominical.

De manera que esta sancién tendria
pricridad sobre las mociones de prefe-
ferencia.

Sr. Uribara (F.)—Pero la mocién
de tratar sobre tablas. ..

Sr. Gonzilez Bonorino—Es pre-
via 4 toda mocion.

Sy, Laro—Pido la palabra.

Quedds para votarse el proyectosobre

“que hice mocidn, relativo 4 los ramales
industriales y agricolas, proyecto que
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|\afecta la economia nacional. Que se vo-
te junto con los otros.

Sr. Garzon—Pido 1a palabra.

He de oponerme 4 gue se voten las
preferencias sobre ferrocarriles, porque
]hay otros asuntos de ese género que
|tienen ya sancién del senado...
| Sr. Gonzalez Bonorino -EHste tie-
Ine sancion del senado. ..

8r. Garzdon— ... 4 las que la cima-
|ra ha dade preferencia va. Por qué
'razon han de venir preferencias sobre
| preferencias? Tratandose de ferrocarri-
‘les, tan ttiles son unos como otros.

My, Demaria—Pido la palabra.

Yoy a formular una mocién que creo
serd apovada por los sefiores dipuwa-
| dos.
| Quela cimara entre inmediatamente
td tratar todos los asuntos que tengan
sancién del serfadu y estén 4 su con-
I'sideracion; que después de eso trate
Iel despacho de la comisién especial so-
bré el proyecto de descanse dominical;
|y que se autorice 4 la presidencia para
| mantener el guorum en la casa, hasta
|tanto todos estos asuntos hayan  sido
tratados.

Nr. Presidente—La presidencia ne-
cesita saber qué medidas son esas.

Sr. Pemaria—Impedir la salida de
los diputados.
| Swr. Presidente—Pero no puedeel
presidente, sin autorizacién de la cama-
ra usar medida alguna de fuerza.

Una medida de fuerza debe ser espe-
"ciﬁcada y resuelta porla camara.

Sr. Demaria—Por eso es quehago
J]a mocién de que se autorice 4 la pre-
l sidencia.

Varios seiiores diputades—No
les necesario.

{ Sy, Gouchon —Debe votarse sl se
autoriza al sefior presidente 4 mante-
ner el nimero en la casa.

Varios sefiores dipntados—|Nol
iNol
{ Mr., Gowchon—Hago mocién para
\que se autorice 4 la presidencia 4 apro-
ibar el acta de esta sesién y 4 firmarla
como es de practica.

DESCANSO DOMINICAL

Sr. Secretario Ovando—La comi-
sion especial se ha expedido respecto
del proyecto sobre descanso dominical.

Sr. Presldente—Debo hacer pre-
sente 4 la conorable cAmara que habia
resuelto tratar, una vez que despachase
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la comision especial nombrada, el asun-
to sobre descanso dominical,

Sr. Vedia—Pido la palabra.

Creo que lous sefiores diputados g guie-
neés atribuyo el sincero desco de quela
consideracién del proyecto de ley rela-
tivo al descanso dominical sea eficaz,
han de comprender que si cntramos 4
discutir otros asuntos v detamos dste
para el final, corremos el rinsgo de no
alcanzar la sancién del senado,

En este sentido, si fuera inatil tra-
tarlo ahora, mas initil seria (ratarlo imds
tarde; y entonces llegariamos a formu-
lar con franqueza una resolucidn de
aplazamiento.

Lo que creo que corresponde es en-
trar 4 tratar ese despacho,

—Apoyado,

Sy Presidente—Se vaa dar cuenta
del despacho de la comisinm especial,

A la honrorable Cdmarae de diputadss.

Vuestra comision especial o8 aconseja, por
lag razones que expondri el mirmbro infor-
mante, l& sancién del giguiente

PROYEGTO DE LEY
El Senado y Cdmara de dipulados, ete,

Articulo Le En la capital fedeal todo pa-
patrén estard obligado 4 conceder €l descanso
con sueldo & jornal 4 sus obreros v depen-
dientes el dia domingo.

Art. 2.0 Los estableeimientog comerciales é
industrizles deberin clansurarse los dias do-
mingo & las 10 a. m. y las horas de trabajo
que se exigiere por ese concepto 4 los obre-
08 les serdn compensadas con igial nimero
de horas deo descanso en ofro dis de in se-
marna.

Art. 3.0 Lasg excepciones que Jdeterminard
la reglamentacién de esta ley, sorin compen-
sadag en la forma indicada en el articulo an-
terior,

Arh 4.0 Lag prescripeiones de cgba ley no
se aplicaran al servicio domésticn

Art. 5.° Se prohibe el expendin de bebidas
aleohdlicas durante el dia domingo, con ex-
cepeion de las cervezas.

Art. 8.° Las infracciones de est: lev se pre-
sumirdn imputables 4 log patron~s & geren-
tes, salvo prueba en contratio, y »erdn pena-
das, por primera vez con 100 pesis de multa,
¥ por lareincidencia con 15 dias de arresto,

Art. 7.2 Comuniquese, ete.

Sala de la comisién, septiembre 30 le 1904

M. de Vedia.—J. A, Argerich —
Alfredo L. Palacios. —A. Luce-
ro—8. G. ’Farrel!

Sr. Vedia—Pido la palabra
El proyecto de que acaba de darse

cuenta no reclama desde luego un in-
forme especial. Es mds bien el resultado
de la larga discusién mantenida en esta
cimara y €s la consecuencia légica del
alcance que dié sin duda 4 su mocion
el seflor diputado Orma; en el sentido
de constituir una comisién en que estu-
viesen representadas las distintas opi-
niones expuestas 4 este respecto para
llegar 4 lo que podriamos desear desde
que constituimos un cuerpo politico,
obligado & ajustarse 4 las circunstan-
cias que en este caso ejercen una in-
fluencia perentoria sobre todo y cada
uno de nosotros.

En ese sentido, los miembros de la
comision no podian llevar & ella de una
manera intolerante las ideas que habian
expuesto en el seno dec la cdmara, ya
fuese en el sentido de la jurisdiccién
ee la ley nacional ¢ reducida dla capi-
tal de la repiablica, ya fuese en el sen-
tido de la fijacion del dia de descanso
semanal.

Comprendiéndolo asi, sefior presidente,
y no obstante pensar la mayuria de los
miembros de la comisién gque n¢ era
discutible 1a facultad del congreso para
imponer esta ley 4 toda la nacién, he-
mos debido ceder 4 la resistencia de
un-distinguido miembro de ella y le-
gar 4 la solucion del articulo 10 de 1a
ley, en cuanto establece el descanso el
dia domingo, cun las compensaciones 4
que la misma icy se refiere en articu-
los posteriores, en la capital de larepi-
biica.

Esta serd en todoe caso, seilor presi-
dente, como lo decia un miembro de la
misma comisiéon una ley de ensayo. La
prdctica de la misma capital de la re-
piblica ha de ensefiar mejor que lo que
podriamos determinarlo nosotros en
estas circunstancias, cuales son los in-
convenientes de que esta medida ado-
lece, v habra tiempo en el periodo pro-
ximo para discutir la extensidn con que
ella puede ser impuesta al resto de la
republica, si prevalece de la doctrina
de la jurisdiccién federal. No me he de
ocupar de comentar los diversos articu-
los que fluyen también de suyo, como
la excepcion relativa al servicio domés-
tico, y menos he de entrar — porque
para eso necesitaria una preparacion
de que carezco—4a estudiar la excepcién
que se proyecta respecto de la cerveza
en el articulo que se refiere 4 la prohi-
bicién del expendio de bebidas alcohos-
licas.

Podrd ser esta materia 4 discutirse
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por los competentes, prro hay diputados
antigues en esta cdmara que han de
recordar el notabilisimo discurse de uno
de sus miembros desgiaciadamente au-
sente en este momento, el sefior dipu-
tado por Cérdoba, doctor Alvarez, estu-
diando los beneficios de esta bebida y
la conveniencia de la propagacidn de sa
uso en las clases obreras de Ja repu-
blica.

Hecho este aparte, la comision abri-
ga la esperanza de que asi como ha
podido unificar este pensamiento, bus-
cando como digo, sino lo mejor, lo
posible dentro de las «ircunstancias en
que sesionamcs, abripa la esperanza,
repito, de que la cimiara llegue 4 la
mijsma transaccidn, y vote la ley de en-
sayo que se propone tn €l proyecto de
que acaba de dar cuenta el sefior secre-
tario. G Muy bien! jmuty bien!)

Sr. Gouchon—Pido la palabra.

Voy a votar en contra del despacho
de la comision porque considero que el
congreso argentino no puede, dentro de
las prescripciones constitucionales, esta-
blecer dias determinados de descanso;
lo que puede afectar los ideales refi-
gioses de los habitantes del pais.

Sr. Vedia—5i me permite el sefior
diputado.

No es con el dnime de interrumpir
su discurso sino para hacerle notar gque
en los articulos posteriores del proyecto
estdn especificadas las compensaciones
que tenia también el proyecto del po-
der ejecutivo, en el sentido de gue aque-
llos obreros que trabajan el domingo,
tengan un dia de descanse en la se-
mana.

Sr. Gouchon — {reo que una ley
dentro de las prescripciones dela carta
fundamental, no puede establecer sino el
descanso de un dia por semana, por
razones de higiene vy de salud de los
obreros,

Creo que toda ley que tienda & obli-
gar 4 los fabricantes, cuyas ideas reli-
giosas no sean las del cristianismo, 4
conceder el descanso del dia domingo, es
atentatoria de la libertad de conciencia.

Me bastaria establecer estor que el
{abricante judio estarla obligadv & dar
descanso er dia domingo, cuandg, por
sus creencias religiosas descansa en dia
sdbado.

Sr. Vedia—;Y s{ ol obrerono fuera
judior...

Sr. Gouchon—5i el fabricante fuera
mahometano, que descansa crec que el

Sr. Uriburu (F.)—No hay algin
fabricante mahometano.

Sr. Gouchon—No sé si habrd ¢ né;
pero hay mormas de legislacion, de las
cuales no nos podemos apartar, porque
nuestro mandato estd limitado dentro
de los términos de la ccnstitucién, que
nos obliga 4 garantizar la libertad de
conciencia 4 los habitantes de Ia repi-
blica. Por eso yo estaba a favor del
proyecto del sefor diputado Argerich,
que encarna las ideas mds adelantadas
sobre esta materia.

No creo, tampoco, que el despacho de
Ia comisién consulte los intereses de los
obreros porque con el descanso des-
pués de las diez de la mafiana, no sc
realiza ¢l objeto de dejar las veinticua-
tro horas libres para que puedan des-
cansar. Este descanso es ilusorio.

El proyecto del sefior diputado Ar-
gerich no da lugar & las numerosas
excepciones gue tendrd gque hacer la
reglamentacion; creo que en esta mate-
ria, como en toda oira, debe limitarse,
en lo posible, la accién del estado; debe
darse el minimum de legislacidn, por-
que de otro modo el individuo desapa-
rece absorbido por el estado. Es una
regresion 4 épocas nefastas dela huma-
nidad, en gue el estado lo absorbia todo;
contraria la tendencia del sistema in-
dividualista. El individuo debe sal-
varse dentro de la sociedad y del es-
tado, que no deben ser sino el medio
de ascgurar los derechos individuales,
bsta en contra del sistema moderno de
legislacion toda tendencia que haga des-
aparecer el individuo por el predomi-
nio del estado, porquela energia de una
nacion estd en el individuo, que es la
la base, la fuerza y la cnergia de un
pais; y todo sistema que tienda 4 ha-
cer desaparecer al individuo es funesto
para el progreso de un pais,

Por esuo votaré en contra del pro-
vecto de la comisién y en favor del
del sefior diputade Argerich.

Sr. Vedia—Pido la palabra,

Aunque, quizds' correspondicra al se-
fior diputado Argerich decir lo que se
me ocurre, lo voy 4 hacer, porque me
siento también comprendido en las pa-
labras del sefior diputado Gouchon. E1
dice que estad por el proyecto del sefior
diputado Argerich antes que por el dela
comision; y sin embargo, el sefior dipu-
tade Argerichsubscribe el proyecto de
la comisién. '

He manifestado, antes de pasar el
proyecto nuevamente 4 la comision, que
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estaba de perfecto acuerdo con el sefior
diputado Argerich. D¢ manera que la
cuestion no es esa, desde que hemos
transado para obtener lo mejor posible,
La cuestion no es discutir aqui teorias
del estado con relacidn al individug;
sino de saber si el sefior diputado quiere,
como todos los miembros de la comi-
sidn, que hayaun dia de descanse en la
semana. Convencidos .le queeso no se
podia obtener sino por medio de la
transaccion que ese despacho refleja, y
en el que hay el sacrificio de algunas
convicciones intimas de cada uno, es
que hemos trafdo 4 la camara el despa-
cho en esa forma.

De manera gue no podemos entrar d
ta discusién que promueve el sefior di-
putado, con un espiritu, ne diré precon-
cebido, pero si gue nos haria correr el
riesgo de que este asunto no se sancio-
nara hoy. Hemos hecho el sacrificio
de convicciones que no es del caso ex-
poner, para no exponernos 4 ese peligro.

Sr. Varela (H.)—Ido la palabra.

Creo, como diria mi distinguido co-
lega el doctor Andrénico Castro, que la
camara esid ilustradisima & este res-
pecto, y hago mocidén para que se cie-
rre el debate.

Sr. Argerich — A<iento 4 la mo-
cién, porque nada de lo que puedo afia-
dir en réplica 4 la opinién del sefior
diputado Gouchon, iria m#as alld de lo
que acaba de decir ¢! sefior diputado
Vedia.

Sr. O’Farrell Lo mismo yo, sefior
presidente.

Sr. Presidente —Siendo de orden la
indicacién del seftor diputado Varela, se
va 4 votar.

—8Se vola si s clerra el debate ¥y
resulta afirmativa.
5¢ lee el art, 1",

Sr. Roea—Pido lapalabra.

Sr. Presidente—E-ti cerrado el de-
bate.

Varios seiores diputados—En
general.

Sr. Roea—No s¢ st tengo derecho
para usar de la palabra 4 fin de salvar
mi opinidn.

Sr. Demaria — He votado porque
se cerrara el debate, en el concepto de
que cualquier diputado tenia derecho 4
discutir en particular sobre el articulo
primero. .

8Sr. Roea—Pedi la palabra simple-
mente porque deseaba salvar una opinién
personal.

Varios seiiores diputados—Pue-
de hacerlo, :

Sr. Roca—Creo, seflor presidente,
que esta ley viene 4 modificar las pres-
cripciones del codigo civil en materia
de locacién de servicios. Se trata de
una ley esencialmente civil y como tal
no puede aungue sea de cardcter es-
pecial aplicarse solamente en el territo-
rio de la capital.

Sr. Lucero—El congreso procede
en este caso como legislatura local.

Sr. Roea—Como legislatura local, no
tendria tompoco derecho 4 dictar una
prescripcion de fondo que se refiere al
cédigo civil, porque dictar el cédigo ci-
vil es de exclusiva atribucion del con-
grese, no como legislatura local.

Sr. Demaria—Como congreso dela
nacidén puede dictar una ley de aplica-
cion jocal.

Sr. Reca - Querfa simplemente
dejar constancia de mi voto en contra
del articulo le,

Sr. Lucero— El honorable congreso,
como legislatura local, tiene las mis-
mas facultades constitucionales, y de
ahi proviene la equivccacién del sefior
diputado.

Sr. Roca—No podria dictar un co-
digo civil como tegistatura local.

Nr. Demaria—Como congreso tiene
facultad de dictar una ley de aplicacién
local.

Sy. Gouchon-—No puede hacerlo.

Sr. DPemaria—:Por qué?

Sr. Gouchen—Porque hay unidad
de legislacién civil, segin la constitu-
cién.

Sr. Roea—Porgue es atribucidén del
congreso de la nacion,

Sr. Arvgerich—La discusion 1al vez
desaparezca ante esta consideracion: me
parece que ¢l congreso no puede care-
cer de facultades para reglamentar las
industrias y el comercio, por medio de
leyes de cardcter local. No es el cadigo
civil ni el codigo de comercio lo que se
modifica por esta ley; el congreso ejerce
1a facultad de reglamentar la industria
vy el comercio, y sobre esto no hay dis-
posicién que le obligue 4 hacerlo siem-
pre por leyes de cardcter general para
toda la repuablica.

Sr. Presidente—NMe permito mani-
festar 4 la honorable cdmara, que esto
ha side discutido por ella cuando se
constituyd en comision; que el regla-
mento dispone que estas discusiones en
general quedan cerradas de hecho una
vez que termina la sesidon en comision;
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y que después no hay »ino discusiénipor lo tanto, perfectamente inconstitu-

en particular.

De manera que la votacion anterior,
cerrando el debate, debe referirse 4 la
discusion en particular.

Sr. O°'Farrell--Sobre el articulo 1e.

Syr. Mugiea—FPido la palabra,

Entiendo que cuando »e discute en
particular un proyecto y se hace mo-
¢ién para cerrar el debate, esa mocidn
no puede referirse sino al articulo en
discusién, porgue los otros todavia no
no estdn en debate, y es claro que no
se puede cerrar un debale que no se ha
abierto todavia.

Sr. Presidente—Sc votard el ar-
ticulo 1. '

Sr. Argaiiaraz—Pid) que se vote
el articulo por partes, powque yo parti-
cipo de las opiniones del sefior diputa-
do Roca. y votaré en contra del arti-
culo siempre que sea p:ia la capital de
la republica.

Sr. Laro—Voy 4 dejar
cia de mi voto en contra

Sr. Pinedo (F.) — Dejo constan-
cia de mi voto en contra como ley local,

Sr. Demaria—Dejo constancia de
mi voto 4 favor como ley local,

Nr. Domingmez — Quiero dejar
constancia de mi voto en contra de la
fijacion de dia.

Sr. Delcasse—Pido la palabra.

Queria hacer una observacion respec-
to del articulo le, que me parece defi-
ciente. Deberia decir el articulo: em-
pleados, oficiales artesanns y obreros,
porgue un cociners, un peluqueroc no
son obreros. '

Varios sefiores diputados—Son
cbreros.

Sr. Deleasse—(Pertectamente;
he dicho nadal (Risas).

—S5e voba: «En la capital federaly
¥ se rechaza.

—A pedido de varios sefiores di-
putados se rectliica la votacidn y
da el mismo resultado.

—S5e aprueba, nor partes: «Todo
patron estard obligado 4 conceder
descanso con sueldo o jornal 4
sus obreros ¢ drependientes el dfa
domingoy.

—En discusién el articulo 2°,

constan-

no

Sr. Demaria—Pido la palabra.

Desearia que la comisién me dijera
qué articulo constitucivnil autoriza esta
disposicién.

Me parece que la constitucién garan-
tiza la mds amplia libertad de industria
vy de comercio, y que este articulo es,

cional. ,

Sr. Palacios—Esa libertad estd su-
‘jeta 4 reglamentacién. De manera que
no puede tacharse elarticulo de incons-
titucional.

Syr. Carlés—La constitucién dice:
«Todos los habitantes del pais gozardn
de los siguientes derechos, conforme a
las leyes que reglamenten su ejercicios.

Sr. Demaria—Pero no se puede
llegar hasta suprimir elderecho mismo.

Spr. Carlés—No se suprime.

Sy, Carb&é6—Pido la palabra.

Voy 4 limitarme 4 formular mi voto
en contra de esta ley por las razones
que he dado 4 la cdmara cuando estaba
constituida en comisién.

El proyecto que presenté el sefior di-
putado Argerich, como ha dicho muy
bien el sefiur diputade Gouchon, podia
haber sido votado, en mi modesto mo-
do de pensar, para toda la reptblica sin

cningln género de dudas.

Cuando se trata de reglamentar el
trabajo de las fabricas, de imponer ho-

‘ras de trabajo y de descanso determi-

nadas, se entra en el género de difi-
cultades que ya he manifestado que
veia para la aplicacion de la ley.

En tal concepto, creo que la ley serd
completamente mal aplicada; no serd

i posible cumplirla y nos encontraremos

con una enormidad de conflictos. Hay
que fijarse que, enla forma establecida,
se extiende 4 todo el territorio de la
nacion y que va & regir el trabajo de
cuanta explotacién rural hay en el
pais.

Por esta razén, voy 4 votar en con-
tra de este articulo.

Sr. Gouchon—Pido la palabra,

Yo también creo, sefior Presidente,
que la ley, en la forma quese va 4 dic-
tar, es inconstitucional. No considero
que el poder general tenga derecho de
ejercer funciones puramente de orden
policial en el territorio de las provin-
cias. I.legara el caso de que el poder
general intervendrd para clausurar fa-
bricas, casas de comercio, para aplicar
multas, etcétera reemplazando facultades
propias, no delegadas por la constitu-
cion al gobierno federal.

Sr. Lucero—De ahi la necesidad de
reducir el imperio de la ley 4 la capital
federal, 4 tal punto que se puede pronos-
ticar su fracaso si es sancionada para
toda la nacion.

Sr. Gouchon—-Por eso he sostenido

el proyecto del sefior diputado Argerich,
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en los términos en que ¢l Jo ha redac-
tado, porque encuadra dentro de los tér-
minos del Codigo civil y del Codigo
penal ¥ queda su aplicacién librada 4
las jurisdicciones locales. En la forma
en que se acaba de volar, importa una
ley nacional, una ley reuglamentaria por
el poder ejecutivo, interviniendo en el
territorio de las provincias, v yo, ante
todo, quiero salvar el principio consti-
tucional que consagra « régimen fede-
rative para mi pais, (Mwy bien!).

Por eso vuto en contra del articuio.

Sr. Demaria— Articulo 67, inciso 12
de la constitucion, titulo «De las atri-
buciones del congreso»: «Reglar el co-
mercio maritime y terrvstre con lasna-
clones extranjeras y de las provincias
entre si».

Sr. Vedia—No se wrata de las pro-
vincias entre si.

Sr. Demaria — Procisamente  por
eso no podemos dar c-1 ley para las
provincias: se trata de actus 4 produ-
cirse dentro del territoriy de cada pro-
vincia.

Sr. Boca—; Quiere lecirme el se-
fior diputado qué acto de comercio es
aquel que celebra un parén con su
obrero?

Sr. Demaria — Estoy discutiendo
el articulo que impone al patréon la obli-
gacién de cerrar su fabrica tal dia, ¥
pregunto si eso es de las provincias
entre si 6 del comerciv ¢xterior, ¢ si es
algo que se produce cxclusivamente
dentro de Ias provincias. Eso es ju que
deseamos escuchar.

Sr. Orma-—Si un fabricante de Tu-
cuman pide una marca de fidbrica shace
un acto de comercio? s 6 no?

Sr. Demaria—N§.

Sr. Orma — ; Por qu ley
Provincial 6 nacicenal 7

Sr. Demaria — Nacional, Por una
razén indiscutible: porque se trata de
que esa marca de fabrica haga respectar
al comerciante en todo <l teritorio de la
repiblica. Eso es eminentemente nacio-
nal, es de las provincias entre si, es el
caso que establecc explicitamente el ar-
ticulo constitucional.

Esta sefior precidente, s una cuestién
que va 4 herir fundamentalmente 4 las
autonomias de Ias provincias ¥y que el
congreso argentino no puede ni debe
votar en esta forma; este exige mucha
preparacién y mucho estudio, Me pare-
rece que es una de las «uestiones que
no pueden resolverse en esta forma, 4
la violeta, sin discusién seria y medita-

se rige?

da, cuando nadie ha hecho todavia en la
camara el eswudio de la naturaleza in-
tima de este contrato, que es una inno-
vacién en nuetra legislacion, que no ha
sido estudiado, que no conocemos en sus
detalles,

Todavia tratdndose de una simple ley
de ensayo, como lo manifesté el otro dia,
con profundas dudas podemos votarla;
pero cuando setrata de una ley que vie-
ne & herir y perturbar todo ¢l mecanis-
mo institcional de la repuablica, yo en-
tiendo gue no debemos votarla en esa .
forma, t*or lo menos pregunto 4 los se-
fiores miembros de la comision si en-
tienden que imponer la hora de cerrar
una fabrica ¢ taller es acto de comercio
con el exterior ¢ de las provincias en-
tre siy v cuando alguien me haya con-
testado esto, tendré ¢l mayor gusto de
votar la ley.

Nr. Vacela (H.)—Es inaplicable por
la indole de Ius trabajos en las provin-
cias.

Sy. Argevich—Pido 1a palabra.

He entendido que el gobierno nacional
tiene. por razén de su fuero federal, am-
plia facultad para dictar esta ley para to-
da la nacioén, :

Sr. Demaria—En la forma que la
ha presentado el sefior diputado, to-
davia. S

Sr. Argerich—Por razén de tran-
saccion que conciliase todas las opinio-
nes, resypivimos en la comision dar sim=-
plemente efecto local, es decir, para la
capital de la republica;pero ante la volun-
tad de la cimara que no haadmitido la
excepcién y la ha declarado de cardcter
nacional, digo que es mi entender quela
facultad legislativa del congreso argen-
tino en lo principal y en el datalie no
puede tener limitacién de ningun género,
por cuanto seria irrisorio que pudiendo
hacer lo mas no pudiese hacer lo menos,
dentro de sulegislacidn.

En éste, como en todos los casos co-
rrelatives, siel congrese puede dar una
ley de cdracter nacional para toda la re-
pablica sobre la materia, es indubitable
que tiene—estd ya reconocido por la
camara en la votacién del articulo pre-
cedente—toda la facultad necesaria pa-
ra legislar sobre Ia materia. Y si acaso
surgiesen las dudas 4 que se referia el
sefior diputado Gouchon y el sefior di-
putado por Entre Rios, repito lo que di-
je cuando tratamos la ley de extanjeros,
esto es, que el pais tiene estatufdos sus
tribunales para que resuelvan estas clues-
tiones.
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No podemos, pués, limitar nuestro
criterio legislativo, cuando hace un mo-
mento hemos declarado por mayoria
de la cdmara la facultad de dictar es-
tas leyes con efecto para toda la repi-
blica.

Sr. Lucero—Pido la palabra.

Después de la modificacién que se ha
hecho 4 este proyecto =n la reciente vo-
tacion, como miembro de la comision
de legislacidn declaro que no tengo ya
ningun entusiasmo en defenderlo; pues
considero, que la exiensién que va &
tener esta ley de esperimentacidn y de
ensayo, como lo ha diclio el sefior presi-
dente de la comisién, es un obstdaculo
para la eficacia de sus prescripciones.

Con esta sola manifcstacidn creo que
he salvado mis opinienes, antes expues-
tas.

—Se aprueba el articulo en
discusion por mavoria de 33
vobos,

Sr. O’Farrell—Hago indicacion pa-
ra que articulo no observado ze dé
por aprobado.

—5e apruebs el articulo 8.°
—En discuslon el articuio 4.°

Sr. Gouchon — Dosaria saber de
la comision qué poder publico va 4 apli-
car estas disposiciones. quién las va 4
hacer efectivas.

Varios sefiores diputades -Eso
corresponderd a4 la reglamentacién.

Sr. Argerich—Las aplicard aquel
a quien corresponda, segtln Ja juris.
diccidn local; v como hay un articulo,
al final, que establec» la penalidad,
cunalquier dada puede vuedar aclarada
alli.

Sr. Gonechon—Con excepcién de los

cddigos civil, de comercio, penal vy dej

minerfa, todas las demas leyes que dicta
el congreso corresponden, en su apli-
cacion, al poder federal y 4 los jueces
federal. Esta es prescripcion de la cons-
titucign.

Esta es una ley nacicnal y las multas
que impongan deben scr ventiladas an-
te los jueces federales,

Sr. O'Farrell-El sefior diputado
Gouchen es abogado y sabe que no es
asi.

Sr. Gouchon—Comy né. La aplica-
cién de todas las leyes nacionales corres-
ponden 4 la justicia federal.

Sr. Carlés—Se aplican conforme 4
la constitucion, cuyo articulo 110 esta-
blece que los gobiernos de provincia

|
son agentes naturales del gobierno fe-
deral.

8r. Gomehon—Las provincias no
han delegado las facultades policiales y
municipales en el gobierno nacional;
de manera que todas las facultades no
delegadas expresamente, no pueden ser
ejercidas por el congreso. El congreso
no tiene derecho para intervenir en los
| asuntos municipales ¢ policiales de las
I provincias,

P 8w Vedia—Y siel asunto fuera mu-
i nicipal, el sefior diputado no ha debido
adherir.

Sr. Carbd - Adherimos 4 otro muy
-distinto al que se discute.

Sr. Gouchon—Es que aquino seha
tenide en cuenta la economia de nues-
tra carta fundamental. Se ha prescindi-
do por completo de la constitucion, que
establece el régimen federative de go-
bierno, y se estd dictando una ley de
i caracter absolutamente unitario.

i —Seaprueha el articulo en dis-
' ¢usion.

—8e vota el articulo 5e
ta rechazado.

v resul-

{ Varios sefiores dipatados—Que
"se rectifique la votacion.

—56 rectifica v resulta afirma-
tiva.
—En discusidon el art. 6°,

| MSr. Deleasse--Pido la palabra.

|  Me parece que en caso de reinciden-
‘cia deberia haber también una multa su-
| perior O arresto.

‘ Es demasiado grave que 4 un patrén
‘lo aprisiunen durante guince dias sin
tpoder ser excarcelado.

Por consigniente, la ley para ser jus-
ta, deberia establecer una pena pecu-
naria doble, 6 en su defecto, arresto.

Sr. Demaria -Los patrones tienen
medio muy sencillo parano Incarrir ni
‘,en la multa ni el arresto: no expender
bebidas en los dias indicados.

Sy. Deleasse—Propongo que la rein-
cidencia sea penada con doscientos
| pesos de multa ¢ quince dias de arresto.
‘ Sr. Demaria—:Quiere leer elsefior
secretario el articulo en la forma que
quedaria con la modificacién gue pro-
'pune el sefior diputado porla capital?

l Sr. Secretario Ovando—{leven-
do): «Las infracciones 4 esta ley se pre-
sumirdn imputables 4 los patrones o ge-
rentes, salvo prueba en contrario, y se-
ran penados: por primera vez, concien
pesos de multa y en caso de reinciden-
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cia, con doble multa ¢ guince dias de
arrestos.

Sr. Presidente—;Lu comisién acep-
ta la modificacién propuestar

Sr. Argerich—5i, sciior.

—Se voita el articulo en discu-
sion, con lamoilificacién propues-
ta, v resulta alivmativa.

Sr. Secretario Ovando—E! articu-
lo séptimo es de forma.

Sy. Iriondo--Pido 11 palabra.

Podria autorizarse & In presidencia 4
comunicar al honorable senado los asun-
tos ya sancionados.

—Asentirmienta
MOCIONES DE PREFERENCIA
Sr, Carlés— Pido la pilabra.

Por espiritu de perseverancia parla-
mentaria, pido 4 la presuienCIa me au-

han ausentado ya diez, no esjusto que
se adopte este temperamento.

Sr. Demaria—Lo 16gico serfa man-
dar buscar 4 los que se han retirado.

Sr. Uribnru (F.)—He hecho mo-
cidén para que resuelva la camara tratar
todos los asuntos que tengan sancidn

del senado.
—Apoyada, esta mocidn se vofa

VvV aprueha.

ESTADISTICA
DEL MINISTERIO DE AGRICULTURA

A la honorable Camara de dipuiados.

La comision de agricultura ha estudiado el
proyecto de ley venido en revisién del ho-
norable senado, declarando extensivas al mi-
| nigterio de Ebfrrjcultura las prescripciones de
J los articulos 30 y 4° de laley 8180; y por las ra-

| ZOIES que dard el miembro mt01mante, 08
‘ | aconseja su sancion,

‘Sala de 1a comisidn, junio 23 de 1904,

| Pic Uribury.—Enrique S Pérez.

’ —0. A. Lagos.

1

torice 4 preguntar 4 la secretarfa cudl |

PROYECGTO DE LEY

de las mociones de preferencia es la! El senado y Camara de diputados, ete.

que fué aprobada y estd pendiente,

Sr. Secretario Ovando— Entien-
do que el seflor diputado se refiere 4 la|
mocién de preferencia mss antigua san-
cionada por la camaraz

Sr. Carlés—S5i. sefior.

Sr. Secretario Ovando-—-Esladel
seftor diputado Carlés.

Sr.Carlés—Queria dejar constancia
de esto. (Risas).

Sr. Demaria—Pido 1a palabra.

Quiero hacer constar que, segin mis
informes, hay en la casa yuorwum justo
de diputados y seria conveniente gue
no se retirara ninguno, para que pudie-
ramos continuar,

Sr, Presidente—Rueg, 4 los sefio-
res diputados que se sirvan permanecer
en la casa y que, en caso contrario, la se-
cretaria dé cuenta de cualneael diputa-
do que faltando al reglamento haya de-
jadola cdmara sin quorum.

Sr. Demaria—Propongo que se au-
torice 4 la presidencia para impedir Ia
salida de cualquier diputade sin permiso.

—8e pone en disrusion esta mo-
clon.

Sr. Gouchon—Pido la palabra.

Voy 4 votar en contra de esa mo-
cién,

La formulé cuando habia setenta di-
putados en el recinto y ahora que se

Articulo 1.0 Desde Ia promulgacidn de la
presente ley, se hardn extensivas al ministe-
rio de agricultura y sus reparticiones, las
‘ rescripeiones de log articulos 3.0 y 4.0 de la

ey numero 3180, en cuanto se refieren & la
agncultum, ganaderla, industria y comercio,
conforme 4 la reglamentacion que dictard el
poder ejecutivo.

Art. 2.0 Comuniquese al poder ejecutivo,
fDado en la sala de sesiones del Senado argen-
tino, en Buenos Aires, 4 7de junio de 1904.

N. QUIRNO COSTA.
B. Ocampo.
Secretario.

Sr. Presidente—FEstd en discusién
en general.

Sr. Oliver —Pido la palabra,

Las razones del despacho voy 4 dar-
las en dos palabras.

La ley de estadistica fija penas para
los que falten 4 la verdad y no quie-
ran dar los datos estadisticos. Se trata
de aplicar estas disposiciones 4 las es-
tadfsticas que haga el ministerio de
agricultura.

--5e¢ aprueba en general! ¥ en
particular el proyecto en discu-
sidn.

REGLAMENTACION DE PROFESIONES

A la honorable Cdmare de diptitados.
La comisién de instruecién piblica ha es-

tudiado el proyecto de ley venido del hono-
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