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y Carlos Alberto Romero.
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Prosecretarios: doctor Juan Estrada y sefior Juan Cailos Stavale,

DIPUTADOS PRESENTES;

ABIHAGGLE, Carlos Enrique
ACHEM, Antonio
ALBAMONTE, Alberto Gustave
‘ADAIME, Felipe Tedfilo
ALGABA, Ernesto Pedro Andrés
ALSOGARAY, Alvaro Carlos
ALVAREZ, Carios Alberto
‘ALVAREZ, Carlos Rail
NTELO, José Maria
‘ARGUELLO, Jorge Martin Artuvo
ARIAS, César
ARMENDARIZ, Alejandre
AYALA, Susana Beatriz
AYELTZ, Liliana
BALESTRA, René Helvecio
BALESTRINI, Alberto Edgardo
BALESTRINI, Miguel Alberto
BALTER Carlos Mario
BARBERA, Elisco
BARRIONUEVO, Eduardo E.
BAUM, Dauniel
BECERRA, Carlos Armando
BECERRA, Nicolis Eduardo
BENEDETTI, Jorge Enrique
BENZY, Maria Cristina
BERMUDEZ, Maria del Pilar
BIANCHI SILVESTRE, Marccla
EBONINO, Miguel 4Angel
BONOMI, Silvia Ménica
BORDA, Osvaldo
‘BRACCHI, Osvaldoe Américo
BRANDA, Carlos Ernesto
BRUNELLI, Naldo Rail A,
BRUZZO0, Omar Obdulio
EBULLRICH, Patricia
CABIRON, Juan Carlos
CALLABA, Anibal
CABIANO, Eduardo Oscar
CAMARA, Mario Angel
CASARY de ALARCIA, Leonor
CEBALLOS, Walter Alberto
CERDERA, Rogelio Rafael
CL0OSS, Ramén Alberio
COBCHUELO BLASCO, José M.
CROSTELLY, Juan Carlos
D’AMBROSIO, Angel Mario
‘D’ELiA, Roberto Antonio
DEL FABRO, Lilian
DELLEPIANE, Carlos Frantisco

DiA7 MARTINEZ, Jorge Raul
DIGON, Roberto Secuandino
DONNI, Luisa Cristina
DEISALDI, Maria Rita
DUMOHN, José Gabriel
DURANONA y VEDIA, Francisco de
DURRIEU, Marcela Mavgarita
ESCOBAR, Jorge Alberto
ESTEVEZ BOERO, Guillermo E,
FABRISSIN, Carlos Aiberto
FELGUERAS, Ricarde Eraesto
FERNANDEZ GILL, Guillermo
FERNANDEZ MEIJIDE, Graciela
FRA(GOS0, Francisco Ulises
FUNES, Carles Delcio
GALVAN, Raiil Alfredo
GALJLO, Orlando Juan
GARAY, Nicolis Alfredo
GAR(CE{A MORENO, Miguel Angel
GAUNA, Juan Octavie

GAZIA, Rodclfo Mauricio
GIMFNEZ, Déifor Abel

GIOJA, José Luis

GOLPE, Néstor Lino
GONZALEZ, Antonio Erman
GONZALEZ CABANAS, Toméas W,
GONZSLEZ GAVIOLA, Juan H,
GRANADOS, Dulce

GREEN, Gustave Adolfe
GUERRERO, Luis Serafin
HARDY, Anibal Osvaldo
HERNANDEZ, Antonio Marfa
HERRERA, Bernardo ™ o
HERRERA ARIAS, Masael H,

‘¥ HUMADA, Rail

IBARMA, José Maria
IBARRECHE, Julio César
ITURRE, César E. del Valle
JAUNARENA, José Horacio
JUNCOSA, Rodolfo Alde
KAMMERATH, Germén Luis
KELLY, Eisa Diana Rosa
KESSI.ER, Ana Raquel

KOTH, Carles

LAFALLA, Arturo Pedro
LAHO7, José Fernando
LAMBERTO, Oscar Santiago
LARRABURU, Dimaso
LEGUIZAMON, Maria Laura
LOPEZ, José Augnsto

LOPEZ ARIAS, Marcelo E.

LYNCH, Carlos Alberto
LLOPIS, Enrique Raul
MACEDO, Horacio Anfoni,
MAIDANA, Elsa Ignacia
MANFREDOTTI, Carlos
MAQUEDA, Juan Carles
MARCOS, Ricardo Ernesto
MARTINEZ, Esteban
MARTINEZ, Silvia Virginia

e e oo st ewmbosmsior-

MARTINEZ GABBINO, Emilic R,

MATHOV, Enrigue José
MATZKIN, Jorge Rubén
MENDOZA, Claudio Raire
MENEM, Caries Omar
MERCADER, Martha Evelina

MERCADO LUNA, Ricardo Gaston

MICHELLI, Marco Aurelio
MICHITTE, Salomén Antonio
MIGLIOZZI, Jullo Alberto
MIRALLES de ROMERO, Nerma
MULLER, Mabel Hilda
NACUL, Miguel Camel
NATALE, Alberto Adolfo
NEDER, Jorge Humberto
NINO, Jorge

NOVAU, Pedro José
OLIVERA, Enrique José
ORQUIN, Leopoide Manuel
PARADA, Alberto

PARAJON, José Maria
PASCUAL, Rafael Manuel
PEREZ, Jorge Telmo
PERNASETTI, Horacio F.
PERRINI, Gioconda Eulalia
PESCE, Félix

PICHETTO, Miguel Angel
PIERRI, Alberto Reinalde
POLINO, Héctor Tecdoro
POLO. Luis Nicolis

RE, Ricardo Horacio
RODRIGUEZ, Jeshs
RODRIGUEZ, Mabel E,
RODRIGUEZ SANUDO, Hugo B,
ROGGERO, Humberto Jestis
ROIG, Angel

ROJO, Bubén Darfo
ROMERO, Carvios Alberto
ROVIERQ, Hamberto Antonio '
ROY, Irma

RUIZ PALACIOS, José David
SALINO, Maria Anfonia
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SAMPIETRO, Darci
SCELZI, Carlos José
SEBASTIANI, Claudio A.
SMITH, Santos

BOBRINO, Margarita Marfa
SOLANAS, Fernando E,
SOR1A, Carlos Ernesto
SPINOSA, Augusto Juan
SUCARIA, Neyef !
SUEIRO, Carles Adolfe
TEODOSIU, Jorge Nicolis -
TOGXI de VELY, Adriana
TOMA, Miguel Augel
TOPA, Raul Roque

TOTO, Francisco Patricio
TRETTEL MEYER, Ranl
TROYANOQ, Silvia Elena
USANDIZAGA, Horacio Danfel
VALCARCEL, Juan Manucl
VARELA CiD, Eduardo
VAZQUEZ, Silvia Beatriz
VENESIA, Gualberto Edgardo
VICCHI, Rail Horacio
VIGLIONE, Atilio Oscar
VITAR, José Alberio
ZICARELLI, Orlando A.

AUSENTES, EN MISION OFICIAL:

EOSADA, Luis Enrigue
PAROLA, José Maria

AUSENTES, CON LICENCIA:

ALVAREZ ECHAGUE, Rawl Angel
FAYAD, Victor Manvel
GIMENEZ, Ramdn Francisco
KAEHLER, Ernesto Relando
SANCHEZ GALDEANO, Roque
SCHIARETTI, Juan

-~ La referencia acerca dei distrito, bloque v periodo del mandato de cada seiior diputado puede cousultarse en o

SENTES, CON S01JCITUD
141 LICENCIA PENDIENTE
DE APROBACION
DE A HONORABLE CAMARA!

ABASTO. Angel Leénidas
ARAGUNMES de JUAREZ, Mercedes
BRISEN. Adalberto Edgardo
CASTIL!.O, José Luis
CASTHO. Carlos José
FCGLLONK, Jorge Oscar
GALAN'TE, Pedro Jorge
GOLPE, Carios Horacie .
MARCO! LY, Juan Miguel A.
MOGLINAYS, Rieardo Frauncisco
MGRFL! O, Emilio Pedro
MUNOZ, Marcelo Bernardo
ORGAZ, Carlos Alfredo
PELTJIN, Osvaldo Francisco
PEPE, Locenzo Antonio
PERALTA, Anibal Pedro
PRAT, Alfredo Ernesto
RICO, Aldo

TENEV, ¢arlos

ZUCCARDY, Maria Cristina

Al SENTES, CON AVISO:

ACEROLAZA, Florencio Gilberte
ALBERTI, Juvan Carlos

ALCALA, Néstor Ricardo
ALENDE, Oscar Eduardoe
ALVAREY GARCIA, Nornmando M.
ARANDA, Saturnino Dantti
ARRECHV A, José Salvador
BARBONT, Atilio Ector
BERHONGARAY, Antonio Tomis
BISCHOLl', Entigue Alberto
BRAVO, Alfredo Pedro

BUSSI, Autonio Pomingo

CAMPERO, Rodolfo Martin
CARCA, Elisa Beatriz
C€ASTMLLO, Oscar Anibal
D'ALESSANDRO, Miguel
BAUDB, Jorge Carlos

bl TULIO, Héctor Horacio
FALLETI, Julio César José
FIGUEROQA, Pedro Octavie
FLORES, Rafael Horacio
GOMEZ CENTURIGN, Carlos E.
GUZMAN, Maria Cristina
LECONYE, Ricardo Guillermo
LOPEZ, Alcides Humberto
MACEBEABO, Oscar Alfredo
MARTEINEZ, Manucl Luis
MENDOZA, Martin
MENEGHINI, Javier Reynaldo
MOLARDO, Elvio Francisco
MONTIEL, Sergio Alberte
MOGREAU, Leopoldo Ral
MUNIAGURRIA, Marcele Julio
MURIEL, Néstor Jorge
NEGRE, Mario Radl

NIEVA, Alejandro Mario
OGRTIZ MALDONADBO, Gastén H,
PATTERSON, Ricardo Ancell
PELAEZ, Victor

PICCININT, Ana Xda

PINTO, Guillermo
ROPRIGO, Esteban Jeaguin
KODRIGUEZ, José

RURBINI, Mirta Elsa

SAADI, Ramén Eduarde
SANTIN, Edunardo

SARQUIZ, José Alberto
STORANY, Federice

. TERRAGNG, Rodolfo Héctor

VARELA, Néstor Angel
VAYQUEZ, Roberio
ZAVALLA, José Luis

Diario de Sesiones correspondienie a la sesion preparatoria de fecha 11 de msyo de 1994,

W T NI T I T s T T

SUANARIO

i S P e

1. Pase de lista, (Pig. 4851
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- tado Polino por ¢l
blica v suieto

2. Continta Ia consideracion de |
comisiones de Justicia v de lerishicidn Genosal en
el proyecto de ley en revision sobre 16
Lorio del costo de los procesos fuled

" Se sanciona definitivamonte,

. 4835.)

dictimeses e Jus

A e -
s x\h’. S-91.
244320)  (Pagi-

8. Consideracion de
sde Tegistacion General v de

; Vieehi (2391-D.-93), Green
Boero v otros (3.716-12.-93),
Mitller  (3.121-D.-94), Prat
(4.168-12.- 94},

del Podey Fecutive (33.P12
de Jag Jeves 21329 v 23.533,
y dias no Iaborables, Se

4. Ceonsideraciin dob dickamen de la Comisidn o e
de ey del wnor

1

sishicion General en ol proyecto
diputado Usandizaga por ol que so modifica 1 ar-
ticulo 36 de ia ley 11.723, de prepiedad imich ctuad
(H197-D.-93}). Se sanciona. (Pag.

tos dictamenes de
Turiving
vectos de ley de fos sefiores dipniados Bading v
20,093V dven .,
Muidin (6241640
(3.3253-13..90,  gnava
H4 Roiy (4.376-D..94). Neori v olros
L 12-94), Nedor {(£.468-D-9 10 v
-04) sobre moddid
ferfudos ne

sanciona, (Pag. 8064

el provecio de ey

4877.)

Co siones 1.
e Toe pro-

415
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8. Apeéndice-

2. Green,

—In

Consideracion del provecto de ey del
que se declara de utilidad pis
& expropiacion un inmueble de la
Capital Federal con desting a Ta Bsenelu N9 5 (31704
D.-84). Se sanciona. '

A. Sanciones de la Honorable Cimara.

Varcela Cid. (Pég.

mes de diciembre do

/).n‘

Jacnos

PASLE

{Pie.

4879.)

B. Tnserciones solicitudas por los sefiores diputadosy

4883
4884}

3. Casart de Alareia, (Phae 4883)

1994, a la hora 16 v 23

1
DE LISTA

Sr. Presidente (Dicrri). — Por  Secrelaria se
procederd a pasar lista,

St 4

sefior dipus

{Pau. 4879.)

Aircs, a Jos quince dius del
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La Presidencia reitcra a los sefiores dipufados
Io que informd anoche cuando la Cém
quedd sin quérum muy temprano: la
semana se dard a conocer la lista de
tencias y de las inasistencias de losfsefiores
legisladores. Esto es a los efectos df que la
Céamara trabaje, porque no es posibld que fal-
tando dos semanas para finalizar g1 perfodo
de prérvoga de las sesiones ordinarigs haya sélo
130 sefiores diputados antes de fempeozar la
sesion,
Sr. Matzkin. — Sefior presidentg:
igual temperamento se adopte hfy respecto de
Ia presencia de los sefiores dipyftados y de las
votaciones,
—Se pasa lista, registyffndost
de 137 seiioves dipatados.
* Al pase de lista, s
los sefiores diputados: fAbihagel:, Achem, Al
“gaba, Alvarez Lchagiief Antelo, Avglicllo, Arius,
Armendariz, Ayala, Ayetz, Balestra, Balestvin
“{A. E.), Balestrini M. A.), Buberd, Barrio-
nuevo, Baum, Becgfra (C. A.) Becerra (N.
=1¥.), Benzi, Bermiflez, Bianchi Silvestre, Bo-
. nino, Borda, Bracghi, Branda, Brunelli, Bruzzo,
“Bullrich, Cabirénf Callaba, Camara, Camajio,
;Casari de Alargfa, Cerdera, Closs, Corchuclo
. Blasco, Crostellf D’Elia, Del Fubro, Dellepia-
“ne, Diaz Martifez, Digén, Donni, Drisaldi, Du-
mén, Durafionfh y Vedia, Escobar, Estévez Boe-
ro, Fabrissinf Felgueras, Femdndez Gill, Fer-
néindez Meijfde, Fragoso, Gallo, Garcia More-
"no, Gazia, [Giménez (D, A.), Gloja, Gonzilez
. Cabaiias, franados, Hardy, Herrera, Herrera
“Arias, Hjfmada, Ibarreche, Itutte, Jaunarena,
“Funcosa, f Kammerath, Kelly, Lafalla, Lahoz,
Lamberp, Larraburu, Leguizamdn, Lépez (J.
ez Arias, Lynch, Macedo, Manfredot-
. ti, Mafiueda, Marcos, Martinez (L.), Martinez
{8, V), Martinez Garbino, Malzkin, Mendoza

la presencia

encucniran prescentes

{C. B.), Mcnem, Mercader, Mercado Luna,
Micjelli, Michitte, Migliozzi, Mitalles de Ro-

seiti, Pichetto, Picrri, Polino, Rodriguez (Je-
is), Rodriguez (Mabel E.}, Rodriguez Sa-
iudo, Roig, Rojo, Romero (C. A.), Romero
{I1. A.), Roy, Sampietro, Scels, Sebastiani,
Sobrino, Soria, Spinoza, Sucaria, Sueiro, Teo-
dosiu, Togni de Vely, Toma, Topa, Toto, Tro-
vano, Usandizaga, Varela Cid, Venesia, Vicchi,
Viglione y Vitar.

. 2
REGIMEN REGULATORIO DEL COSTO
DE 1.0S PROCESOS INICIALES
(Continuacién)

- Sr. Presidente (Pierri). — Continta la sesién,
- Prosigue la consideracién de los dictimenes
de las comisiones de Justicia y de Legislcion

espero que

General en el proyecto de ley en revision so-
bre régimen regulatorio del costo de los proce-
sos iniciales (expediente 8-S.-94) %,

Habiéndose agotado la lista de oradorcs, se
va a votar en general el dictamen de mayoria,

—Resulta afivmativa,

Sr. Presidente (Picrri). — En consideracion en
particular el articulo 1°.

Tiene la palabra el sefior diputado por Bue-
nos Aires.

Sr. Durafiona y Vedia.— Sciior presidente:
ayer hice mencién a la importancia que roviste
la discusion en particular para este proyecto,
pero me he impuesto de la voluntad de la wa-

- yoria de la Cimara en el sentido de no atender

ninguna modificacién que importe la vuclta de
esta iniciativa al Senado. Por consiguiente, no
deseo hacer perder tiempo a la Honorable Ci-
mara y sélo manifiesto que lamento esta cir-
cunstancia porque creo que una discusion on
particular que admita algunas  ohservaciones
evitaria en gran parte la “falsedad” de este pro-
vecto.

Reitero los puntos que va sefialé en ¢l debale
en general v no volveré¢ a plantear objecioncs

on el tratamiento en particular, pero guicro de-

jar aclarado que esta actitud no favorcee a la
buenz legislacion,

Sr. Presidente (Picrri). — Tiene la palabva ¢l
sefior diputado por Mendoza,

Sr. Orquin. — Scfior presidente: cuando aver

-fundaba la Inconstitucionalidad del proyecto de
“ley en consideracion dije que el mismo esta

fuera de las facultades del Congreso por enten-
der que todo lo. referido a honorarios es ma-
teria netamente procesal. En csa oportunidad
también dije que el proyecto es inconstitucio-
nal porque por umna redaccién defeclvosa de
este articulo 19 se estaba afectando el impucesto
de justicia dec las provincias, ,
Aunque seguramenic en el fondo esta notma
va a ser inconstitucional, tenemos la posibilidud

- de mejorarla si realizamos una simple correccion
L en este articulo. Propongo. que donde dice:

“...las costas, incluidos los honerarios profcs
sionales de todo tipo alli devengados y corres-
pondientes a la primera y dnica instancia, ne
excederdn del veinticinco por ciento...”, diga:
“...los honorarios, incluidos los honorarios
profcsionales de todo tipo alli deveugados v

e — st

1 Véase ol texto del dictamen en el Diavio de Se-

- siones del 14 de diciembre de 1994, pigina 4784,
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correspondientes a la primera y tdnica instancia,
no oxcederan del veinticinco por ciento...”,
Tintonees, al referirnos al concepto de “hono-
ravios” dejamos de lado el de “costas”, que es
comprensivo del impuesto de justicia,

Esta es la ohservacidén que formulamos con
respecto & este articulo 19,

Sr. Presidente (Pierri), — Ticne Ja palibra el
sefor diputado por Mendoza.

Sr. Lafalia, - Sefior presidente: voy a ser muy
breve en atencion a que buena parte de los ar-
gumentos ya han sido dados en el debate en
general, '

Me parece que en este articulo 19 que esta-
mos considerando estd incluida la parte central
de la futwra norma.

Como ha dicho anoche el sefior diputado Or-
quin no voy a hablar para convencer a guienes
va han tomado su decisién con respecto a la

“forma en que votaran, sino que me voy a referir
a una serie de cuestiones para que sean yecogi-
das por quienes habran de aplicar la ley: los
jucees, - ]
- Voy a oportar tres argumentos que, 8 mi Gii-
terio, se vinenlan con la constitucionalidad de
este articulo. El primero consiste en preguntar-
nos de qué estamos hablando. No estamos ha-
blando de anécdotas sino de un sistema de ad-
ministracién de justicia que ha producido en
el pais grandes traspasos de riqueza no justi-
ticados, aunque la legislacién los haya convali-
dado. Me estoy refiviendo a los casos que se pro-
dujeron como consecuencia de procesos suceso-
rios, de quiebras y de juicios en los que inter-
vino el Estado, luego de los cuales muchos ar-
gentinos se quedaron sin su patrimonio o sin
buena parte de él. Este es €l caso ocurvido con
las sucesiones ya que, por haber conmetido el
inevitable pecado de morirse, habfa ¢ue pasar
ineludiblemente por el correspondiente trimite
judicial para no perder el patrimonio que el
difunto habia couseguido, aunque no hubiese
contradiceién entre los herederos; y para seguir
teniendo lo que antes se tenia hay que pagar
un monto muy considerable de honorarios, que
supone alrededor del 15 al 20 por clento. Aun-
que no hubiese contradicciones, repito, tienen
que pasar a manos de profesionales gque en vir-
tud de la ley vigente legitimamente intervienen
en el proceso.

Podemos hablar también de los inuumerables
procesos de quichra que hubo en este pafs, fun-
damentalmente a partir del afio 1970, Hubo
bienes que quedaron fuera del sistema produc-
tivo y pasaron a manos de los profesionales
intervinientes; tal es el caso de los bienes in-

mobiliarios. Aclaro que no estoy haciendo acu«
saciones, pues en todos los casos se trata &
titulos legitimos en virtud de la aplicacion d
la ley de homnorarios, No cobraron los trabajae
dores ni los acreedores ni el Estado, y los proe
pietarios originales dejaron de tener sus bienes,
que pasaron & manos de los profesionales, repi¢
to, legitimamente, _

Estamos hablando de juicios tramitados cof
toda normalidad en los que, sin excepcién, en
el supuesto de una segunda instancia de cada
cien pesos alrededor de sesenta pesos necesas
riamente conforman las costas; estos son los cose
tos de nuestra administracién de justicia.

Invito a los sefiores diputados a que llevemo§
a cabo un estudio al respecto: en la Argentina
1o vamos a encontrar un servicio més caro gud
el proceso judicial. Entonces, no estamos hablane
do de una anécdota; no hablamos de esos cas
s0s, que existen y son muchos, en que un soiiof
reclama cien, nunca los cobra y tiene que pa«
gar 200, 300 y hasta mil. De estos casos estd
lleno el anecdotario judicial argentino,

No estd en mi &nimo iniciar polémicas initie
les; por ello, insisto en que no estoy ‘cargandd
sobre una actividad que ha sido legitimamentg
ejercida sino sobre un sistema que ha flagclade
a todos los argentinos que han roclamado juse
ticia, ;

Este es el primer comentario que queria fors
mular: recordar de qué estamos hablando. La
segunda cuestion se refiere a la constitucionas
lidad. ..

Sr. Presidente (Piersi). — El sefior diputadd
Dumén le solicita una interrupcidn por inters
medio de esta Presidencia, sefior diputado, .

§r. Lafalla. — No tengo inconveniente algund,
sefior presidente,

Sr, Presidente (Pierri). — Para un interrupcion
ticne la palabra el sefior diputado por Buenog
Aires.

Sr, Dumoén, — Seftior presidente: aunque e}
tema que ha abordado el sefior diputado Lafa«
Na corresponde a la discusién en general, queg
con elocuencia y profundidad tuvo lugar ayer,
entiendo que no podemos dejar pasar algunos
de los ejemplos que él ha citado, que tal coma
se sefialan aparecen como una enorme contras
diccidn,

El sefior diputado ha manifestado que se cos
bra legitimamente y luego concluye en que log
profesionales se quedan con el patrimonio de
los afectados. En primer lugar, trae como ejome
plo la quiebra. Quiero sefialar que ésta es dee
clarada después de haberse verificado la ce«
sacién de pagos; es decir que hay una insufie



" Diciembre 15 de 1994

CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION

4857

ciencia patrimonial manifiesta. l.os bieues que
hay para responder, el patrimonio comin de
los acreedores, son absolutamenie insuficientes,
Ademds, la ley de guicbras natiralmente esta-
Blece privilegios: primero cobren unos, luego
otros, y por ultimo, los quirografarios. Quicre
decir que este orden de cobro es imprescin-
dible paia que los procesos purd.m xnn(io;};u‘.
Esto lo ticnen que hacer los profesionales, v
en ningtn caso se puede demostrar que de un
patrimonio absolutamente insulicicale los he-
rederos terminaron siendo los aborados. Se puede
hacer el estudio de cada uno = los patrimo-
nios quebrados, paso a paso. Por lo tanto, no

orresponde el 91emplo citado. ‘

Otra de las cuestiones se vinenla con el pro-
coso sucesorio gue se hace en muclios casos
sobre valuaciones desactualizadas que no guar-
dan relacion con el valor de loo bicnes, pero
que pertenecen a otras estructuris ku,u’es‘ que
son precisamente los revaltos de inmuebles; o
en todo caso, de mucbles registrables. En fun-
cion de esos montos se regulan honorarios, Pero
si nosotros siguiéramos sin corregir las valua-
ciones en cada una de las provivwias y echira-
mog mano a los honorarios judiciales, lo que
tracriamos no es un abar m.rneuh) de los cos-
tos sino ceguramionte sateneion
en esio gue es un servicio de ju:ficia, porque

Ctauipoco os comwo decia el sefior (u’vpum(’io Lafa-

Ba en cvardo a la declaracids ' derecho de
los hereceros de Pfum terecho, _\a que en el
medio tione que haber wna razon de existen-

ca de titvlos y una toma de dominvo de los bie-
pes, ¥ oporgue bay una declaracion de herede-
ros que han tenido que acreditar tal cavde-
ter, v no siempre ello resulta tan pacifico,
cuando esto se hace mal. ese mal trabajo es la
causa Ge pleitos futuros que ternrnan complhi-
cando la transmisiéon dominial.

La tarea fundamental de la justicia, de los
abogados, es liberar los bienes v asegurar la
transmision transparente del dominio. Por eso
he pedido 1a pu.laom para hacer esta aclaracidn,
porque sabemos, sefior diputado Lafalla, de qué
estamos hablando y los ejemplos qne ha traido
no son validos ni sirven para fundamentar la
cucstién,

Sr. Presidente (Pxeui) — Contimia en el uso
de la palabra el sefior diputado por Mendoza.

Sr. Lafolla, — Sefior pigsidente: huciendo una

le referencia a lo &dialado por el sefior
iputado Dumén, sélo puedo decir que cl ar-
gumento utilizado en el articulo en con:dera-
cién es constitucional. Surge del sentldo comin
e incluso el propio Cﬁmgo Civil, que estamos
;_nwt fificando, se ocupa —vale la l_c”.c,\wn para

los legos en la matcria— hasta de la altwra a
que deben tener ventanas las medianeras. De
esos detalles se ocupa el Codigo Civil,

Nuestra Constitucion preserva el derecho de
propiedad, dando al Congreso de la Nacién la
posibilidad de dictar las leyes que reglamentan
su cjercicio, Poner tope a las costas judiciales
en este proyecto, de acuerdo con los argumen-
tos anteriores, tiene que ver con ‘el ejercicio
del derecho -de propiedad. Porque sigo soste-
niendo: gcuc'mtas veces en nuestro querido pa:’s
s¢ expropi6 y se violenté el derecho de propie-
dad en aras de las leyes de aranceles que sy-
peraron sobradamente los importes en juicid,
aungue no me cabe duda del esfuerzo de log
profesionales intervinientes?

Sostengo entonces ue el proyecto es per-
fectamente constitucional porque defiende el dg;
recho de propiedad v lo regula en su justo }%‘
mite.

Con respecto a un tercer argumento, voy a daf
dos ejerplos para que se me entienda, Quiefﬁ
volver a un tema que la Cémara conoce per:
fectamente, e es el caso del juez Belluscio,
profesor y ductrinario del derecho de fdml]m,
Su libro es excelente y yo no podria escribir n{
siquiera dos hojas de las que él escribid, Pero
este sefior, juez de la Nacibn, fue condenadq
por un tiibunal en un juicio de adulterio. Aclaro
que no me meto con la moral de nadie, pexg
en el juicio que le hizo sn esposa se probé
adulterio, asi como que la sefiora fallecida era
su socia en su estudio juridico.

Es cierto que el seflor juez citado sigue sicn.
do un erudito del devechosy muchos no podria-
mos escribir ni siquiera una péagina como él lo
ha hecho, pero el derecho no son los libros que
se escuben sino la justicia que le llega a la gente.

Otro ejemplo que puedo traer es el del rey
Salomén y el nifio respecto del cual dos mujeres
reclamaban su maternidad., Para resolver la
cuestién Salomén no escribié tres ni cuatro to-
mos, ni apelé a la genética para saber quién
era la verdadera madre. S8implemente, tomé al
nifio, sacé un sable y dijo que lo iba a cortar
en dos para repartitlo. La verdadera madre pf-
di6 que no lo matara, el juez sabio reconocié
que el bijo era de esa mujer vy resolvié con fus-
ticia sin escribir tratados,

Fsa es la justicia que le Ilega a la gente, In
que se cntiende y no el laberinto que nosotros
construimos, v al cual Hamamos “sistema jurt-
dico infalible”. Como decfa Jauretche, de los

ld% erintos sc sale por arriba, v esto es lo gue
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lentes construcciones 1égico-juridicas ha samido
al pais en un estado de injusticia. Por eso pon-
go este énfasis en mis palabras y formulo una
invitacion a los legisladores de la oposicion, de
cuya buena fe no dudo, para que se animen a
cambiar a fin de que la justicia vuclva a ser
creible.

Este articulo no soluciona todo; quedan mu-
chos vicios por atender, pero constituye un li-
mite a algo que trajo muchas injusticias, inclu-
so la mas grave de ellas, que es la que se co-
mete en nombre de la justicia. De alli que en-
tiendo (ue esta disposicion es constitucional,
_justa y la votaré afirmativamente coun alegria.
{Aplausos.)

Sr. Presidente, — (Pierri). — Ticne la palabra |

el sefior diputado por Santa TFe, :

Sr. Natale. — Sciior presidente: dwrante la
consideracién en general de esta iniciativa, el
sefior diputado Antelo fundé las razones en vir-
tud de las cuales nuestro blogue se opone al
dictamen de mayoria.

Ahora bien, debo decir que al analizar el
articulo 12 advierto una redaccion que @ mi
juicio puede dar lugar a confusién, pues cuan-
do se hace referencia a los honorarios sc ex-
presa “y correspondientes a la primera y unica
instancia”. Entiendo que se ha querido aludir
a los honorarios correspondientes a la primnera
jnstancia o a la instancia tGnica, haciendo la
distincion acerca de si se trata de juicios «ue
tienen mas de una instancia, en cuyo caso la
norma se aplica para la regulacién de honora-
rios de primera instancia, o bicn de juicios que
tienen una instancia tmica, en los que la norma
se aplicard exclusivamente con motivo de dicha
unica instancia.
~ Por lo tanto, propongo que se modilique la
expresion antes referida, colocindose en su lu-
gar otra que diga “a la primera instancia o 1 la
instancia Gnica”,

Sr. Presidente (Pierri). — Ticne la palabra ol
sehor diputado por Jujuy.

Sr. Macedo. — Sciior presidente: aclaro «ue
no haré referencia a cuestiones que correspon-
den al debate en general y sélo aludiré a los
aspectos que puedan mejorar la redaccidn de
cste articulo.

Interpreto que es conveniente clarificar el
concepto de costas respecto del de honorarios.
Solo puede hablarse de honorarios, Esto es por-
que cn Ja primera parte del articulo se realiza
un planteo gendrico de costas y, en la segun-
da, Ia norma se limita a hablar exclusivamente
de honorarios, y fija un tope del 25 por ciento,

Si e determina in lmite del 25 por ciento
en concepto de costas me gustaria que el miem-
bro informante aclarara como hard un juez para
prorratear impuestos, tasas, gastos de diligen-
ciamiento y honorarios, pues aguéllos son gas-
tos causidicos que integran las costas.

Sr. Presidente (Pierri). — Tiene la palabra el
sefioy micmbro informante,

Sr. Arias, — Scilor presidente: por las razoncs
y fundamentos expuestos durante la discusion
en general, la comisién no acepta modificacio-
nes, aclarando que, tal como lo determina el
texto del articulo, estamos hablando en cste
caso concreto de la primera o dnica instancia,
sin perjuicio de las regulaciones que se practi-
quen por los tribunales intervinientes cn olras
instancias. '

Con relacion a las otras cucstiones plantea-
das, interpretamos que ¢l texto del articulo esta
brindando una respuesta adecuada.

Sr. Presidente (Pierri). — T. 1¢ la palabra el
sefior diputado por Santa Fe.

Sr. Natale. — Sefior presidente: respecto de’ lo
que acaba de expresar el sefior diputado por
Buenos Aires, quisicra sugerir una modifica-
cién. Teniendo en cuenta que el articulo 1°
utiliza la conjuncién copulativa “y” y el articu-
Io 8¢ utiliza la conjuncién disyuntiva “o”, creo
que serfa mdas corrccto que se unifique el cri-
terio en este dltimo scatido, de mancra que ol
articalo 1° cxpresara textualmente: “primera o
tnica instancia” en lugar de la actual redac-
cibn,

Sr. Presidente (Picrri). — Tiene la palabra cl
sefior diputado por Bucnos Aires,

Sr. Arias, — Scflor presidente: sin perjuicio
de las distintas redacciones que pueden propo-
nerse para ¢l articulado de esta norma, consi-
deramos que la actual brinda la solucidn al
problema interpretativo que sefiala el sefior
diputado por Santa Fe,

Sr. Presidente (Pierri). — Se¢ va a votar ¢l ar-
ticulo 19, ,

Sr, Galvin, — Solicito que la votucion se efec-
tie por el sistema electrdénico, seiior presidente.

Sr. Presidente (Piciri). — Conforme a lo soli-
citado por el sefior diputado por La Rioja, se
va a votar por cl sistema electrénico,

—Rusalta afivmativa de 87 votos; votan 134
seftores diputados subre 144 presentes. )
Sra. Kelly, — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Pierri). ~— Tiene la pulabra la
sefora diputada por la Capital,
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Sra, Kelly, — Sctior presidente:  solicito que
%uede constancia de que mi absten ion debe
‘figurar como voto negativo,

Sr. Presidente (Picrri). — Asi se vy, seiiora
diputada,

En consideracion ¢l articulo- 29

Se¢ va a votar,

—Resuhia afirnativa,

—Sin obscrvaciones se vo v oapracha el
artic'o 39,
Sr. Presidente (Picri) — Eu considoiacion ¢l

articulo 49,

Tiene Ja pulubra el seior diputado por San
Luis.

Sr. Rejo, — Scilor presidente: tal como lo se-
fialura darante el tratumicnto en generad de la
iniciativa, sugicro que cste articulo cotnerve la
redaccion orviginal de Ia ley 19531 v ne cste
fratanionto contemple la cspecificidad de los
profesionales.  Conscouentemente  creenmns  que
ge dobe mantencr fa sindicatura para fos con-
tadnrt‘s publicos,

Este proyecto no pretende rezhuente reducic
los costos, Tanto es asi que ol inciso f) del ar-
ticulo 12 ostipula: “Los bonoravios de los pro-
cwadores serén fijados eontre im freinia por
ciento (30 %) v un cnarenta por ciento (40 %)
de lo que les corvespondiere a los abogados,

"Cuando los abogados también actuaren co-
mo procuradores percibiran los honovarics que
torrespondiere fijar si actuaren por separado
abogados y procuradores.”

- En una palabra, esto significa gue los costos
g8 incrementardn de un 30 a un 40 por iento,

Por lo expuesto manteugo la postura expresas
fla cu este articulo y dejo constuncia de 1 voto
pegativo respecto de la reduccidn actual ol ar-
aculo 4°,

$r. Presidente (Picrri). — Tiene
Feficr diputado por Meadoza.

Sy, Balter. — Sefior presidente: invocando el
piticulo 23 del reglamento, a las 13 v 50 me
getive del recinto pidiendo que se registrary mi
asistencin, Como es obvio, he vuclto v «udero
pprovechar esta civeunstancia para Dumie I
ftenciém acerca de la necesidad que ten: mos
todos los legistadores de cumplic con las dis-
posiciones que nosotres mismos aprobamos. Es-
to se logra a partir del respeto a Jos horarios,
¥ aungue sea en el desierto continuaréd predis
cando para tratar de corregir esta desviacion que
tencmaos.

Con respecto al articolo 42, mi condicidn de
gentador no me inhibe para opinar con respon.

la palaliea el

oaemrcm—— | 4859
sabilidad y objetividad. En este sentido quizd
valga la pena aclarar al cuerpo que el Consejo
Profesional de Ciencias Econdmicas de la Pro-
vincia de Mendoza ha mantenido siempre Iu
desregulacion de Jos honorarios segfin la deci-
sion adoptada por sus integrantes en una asam-
blea, Nunca bun cexistido honoravios regulados
para los contadores pablicos en la provincia de
Mendoza, v quien habla ha participado de mo-
do activo cu lu posicidn de la mayoria, tendiens
te a sosteacr este criterio.

Tambiin considero conveniente cxpresar a als
gun curicso gue para ser sindico concursal s nes
cesario inscribirse en Jos listados correspondicntes,
Se trata de an acto de propia voluntad que este
diputado no ha concrciado. Per o tanto, en ol
plantco referido al articulo 4° no puedo estar
sospechado en manera yuna de perder la obe
jetividad que requiere la responsabilidad de le-
gislar.

Asimismo cstoy convencido de que Tos sefio-
res profesionales del derecho que en el dia de
ayer han opinade desde wna u otra posicion
lo han hecho con absoluta houvestidad, coma
también seguramente asi han procedido mis co-
legas de ciencias cecondmicas. Pero no estoy se-
guro de que todos hayan actuado de cste modo
porgue quizis algumos no pucden superar sus
dolores por las situaciones vividas,

Durante el debate en general pedi al miembro
informante una interrupcion, que no me con-
cedio, con la intencién de preguntarle cudl es
el objetivo de este articulo 49, ¥ste proyecto de
ley se vincula con la disminucion de los costos
en los procesos judiciales. Al respecto quisiera
preguntar en qué disposicidn de esta iniciativa
se determina una disminucion de las costas ju-
diciales cuando el sindico concursal s wn abo-
gado, Deseo que los sefiores miembros de la co-
mision firmantes del dictamen de mayoria res-
pondan si hay alguna norma concreta que indi-
que csta disminucion de costas. gAcaso en algin
momento han pensado que la profesion de dere-
cho es de inferior calidad que la que cjercen los
contadores v que por cse motivo van a recibir
un honorario menor? ¢Es posible que se cre
que el trabajo de un profesional es de menor
envergadura que el de otro?

Antes de continuar con mi cxposicion, por in-
termedio de la Presidencia desco vequerir vna
contestacion de Ia comision a cstos interrogan-
tes.

Sr. Presidente (Pierri). — Tiene Ta palabra el
sefior diputado por Buenos Aires,

Sr. Arias, — Sefior presidente; sin perjuicio de
la respuesta pertinente que daré en algunos ins-
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tantes, quisiera saber si el sefior diputado por
Mendoza formula alguna proposicién.

Sr. Balter.— La eliminacién lisa y llana del
articulo 4°.

Sr. Presidente (Pierri). — Como metodologia
de trabajo, la Presidencia se permite sugerir al
sefior diputado que formule todas las propues-
tas de modificacion que tenga pensado y luego
‘la comisién se expedira,

Sr. Balter. — Si el sefior miembro intormante
me diera una respuesta y yo me convenciera de
mi equivocacion, entonces no le haria perder el
‘tiempo al resto de la Cimara; no insistiria ob-
viamente con algunos argumentos si es que son
inadecuados.

En todo caso pedird la palabra cuando se tra-
te el articulo 57, ' :

Sr. Presidente (Picrni). — Tiene la palabra cl
scior diputado por la Capital,

Sr. Gonzélez, - Sefior presidente: adhiero to-
talmente a los términos del plantco quite hicie-
ran los sciores diputados prcopinantes, por
cuanto no cncuentro ninguna razoén ni funda-
mento que concuerde con los objetivos del pro-
vecto para la incorporacion de este articulo.

Esto esta avalado no s6lo por las arpumenta-
ciones escuchadas sino también por toda la tra-
dicién que significa el mancjo de los concursos
v quicbras, y por todas las universidudes dcl
pais, que en sus planes de estudio precisamente
se dedican a formar al contador pablico con
una especializacion que adna el derecho a la
contabilidad, es decir, el derecho a toda lo que
hace al mancjo patrimonial. El titulo que re-
ciben los contadores es ¢l de contador publico
y perito partidor. Sc les otorga para trabajar
justamente, en toda caso, como auxiliares de la
Justicia, quedando habilitados para desempe-
harse en la titularidad de la sindicatura en los
casos de los concursos y quicbras.

Por lo tanto, adhicro totalmente a Ia propucs-
ta de eliminacion de este articulo 4°, por no en-
contrar ninguna razén ni fundamento para
incorporar un profesional del derecho = la sin-
dicatura, que es especifica y especializada para
¢l contador publico.

Sr. Presidente (Pierri). — Tiene la palabra el
seitor diputado por Santa Fe.

Sr. Lamberto, — Sefior presidente: deseo for-
mular una pregunta al sefior miembro infor-
mante, por cuanto hay algo que no estd del
todo claro, ¢Por qué se habla de contadores pi-
blicos diplomados v abogados? ¢Esio significa
que hay contadores que no son diplomadios? Las
universidades otorgan <l titulo de contador pi-

blico, de abogado, de médico, etcétera. No hays
abogados diplomados y no diplomados, com@
tampoco contadores diplomados y contadore§
no diplomados., Este es un error que deberid
salvarse, .

Sr. Presidente (Pierri). — Ticne
sefior diputado por la Capital. ,

Sr, Gauna, — Sciior presidente: en consonane
cia con la postura adoptada en gencral y tee
niendo en cuenta el mensaje del Poder Ejecutis
vo respecto de esta norma que de ninguna
mancra se rclaciona con las incumbencias proe
fesionales, solicito a la comisién la derogacion
lisa v llana de los articulos 42 a 70

Toda norma tiene wn ele ento teleolégico @
finalista que se trata de consagrar; en este caso;
en particular, la incidencia de los honorariog
profesionales ¢n cuanto a un determinado costd
argentino. Asi se desprende del mensaje del Poe
der Ejecutivo donde no hay una palabra relas
cionada con esta intromisidn en las incumbenciad
profesionales. _

Por eso, sin ser patético ni tremebundg
—como sc¢ asustan a veces Jos diputados jus-
ticialistas— solicite que se deroguen los articus
los 42 a 72 del .dictamen en consideracidn,

Sr. Presidente (Picrri). — Ticne la palabra e}
sefior diputado por La Rioja.

Sr. Galvin. — Sefior  presidente: solicito qug
el presente articulo se vote nominalwente.

Sr. Presidente (Picrri). — Ticne la palabra 1g
seiiora diputada por Santa Fe,

Sra. Benzi. — Sefior presidente: adhiero a 13
solicitud anteriormente formulada en el sentidg
de que se climine el articulo en consideraciém;

Sr. Presidente (Pierri). — Ticne la palabra el
sciior diputado por la Capital.

Sr. Rodriguez (Jesus). — Sefior presidente: hé
de referirme al articulo en consideracion ro
desde una representacidon corporativa ya g
no soy profesional de la disciplina en discusion
—por lo que no puede tomarse mi intervencion
como una cuestion personal—, sino porque sd
trata lisa v llanamente de un problema vinculas
do con la formacién, capacitacién y conocimiens
to de determinados temas,

la palabra ei

Cuando nos referimos a aspectos vinculades
con cuestiones como las que estin en discusion,
no quedan dudas de que la profesién de conta-
dor piiblico nacional es la que tiene la incum-
bencia y capacitacién para intervenir en ellas ¥
resultaria perjudicial para el desarrollo de la
materia y su correspondiente andlisis que se
woditicara esta nornia,
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Sr, Presidente (Pierri). — Tienc la palalra el

sefior diputado por Cérdoba,

Sr. Balestrini (M. A.). — Sefior presidente:
aclaro que soy profesional en cicncias econdmi-
cas, pero no quisiera que mi posicién s¢ inter-
pretara como una defensa gremial; no estoy
aqui para eso,

Advierto que se trae a colacién un l>ma que

nada tiene que ver con el sustento del con]uulo
de las disposiciones de esta norma, Adimds, nn
cambio de la naturaleza que se preiende re-
quiere un andlisis profundo y meduloso.

Al leer ¢l proyecto en consideracidn me da la
scnsacion de que se ha pretendido hicer una
suerte de canje a {in de compensar a algunos
profesionales por aquellas cosas que les qmtm.
Esto me parece poco serio, sin fundameniacién
alguna y absolutamente gratuito. Es un tema
que merece un analisis global, porque entiendo
que esta norma deberia estar incluida cn la ley
de concursos y otras anexas que nadu tenen
que ver con lo gue agui se ostd discotiondo,

Por las razomes expuestas adelanto mi volo
negativo a la norma en discusién,

Sr. Presidente (Pierri). — Tiene la palbia el
sefior diputado por San Lais.

Sr. Ceballos, — Seiior presidente: inlervengo

‘en la discusion de este tema con total trngui-
lidad, porque no ejerzo ninguna de las des pro-

fesiones que supuestamente podrfan estw cn
conflicto si se defendicra alguna de las repre-
sentaciones corporativas.

*8i bien no soy contador ptiblico nacicual ni
abogado, entiendo que ¢l tema en discusion se
relaciona estrictamente con las incumbr ucias
profesionales fijadas por normas del Iistado.
Por lo tanto, avanzar en un articulo de esta
naturaleza dando atrvibuciones a los abogados
para las cuales no han sido formados es dosna-
turalizar todo lo que hace a las incumbencias pro-

“fesionales,

v

Quiere decir que si por una situacién incom-
prensible se Hegara a sancionar a través de cste
proyecto un articulo de esa indole estarfamos per-
mitiendo que ¢l dia de maflana los médicos
pudiesen haccr escrituras; los escribanos, cilcu-
Yos de estructura, o que los ingenicros pucdan
-atender enfermos, Entonces, como lo considero
‘absolutamente improccdente, propongo la su-
presion del articulo en consideracion.

Sr, Presidente (Picrri). — Tiene la pulabra la

~ geilora dlputada por la (ﬂp}ml

Sra. Kessler. — Sefior presidente: voy a hacer
uso de Ja palabra en mi caricter de diputada
de la Nacién pero también como licenciada en
economia, razén por la cual no tengo firma en
ostas incumibencias, A pesar de ello conozeo la
historia del Consejo Profesional de Ciencias Fco-
némicas y las tareas que realizan los contadores
y las que hasta ahora han hecho Jos abogados.

Considero qgue existiendo un pmyoc-to de ley
de quichras global gue estd siendo analizado
por el Honorable Senado no es éste el momento
de realizar modificaciones de este izp() que dl(6~
ran la histeria de una  rofesién v experiencia’
que existe on el pd ais o esta materia, i’m e‘«l'i
razén adelanto mi voto negativo al articulo en
tratamiento.

Sr. Presidente (Pierri). — Tiene la palabra ¢l
sedior diputado por Buenos Aires.

S, Axias, — Sefior presidente: debo aclarar una
obviedad. Este articulo se inserta enm otra nors,
ma que forma parte de una ley general especial
lizada, por Jo que la terminologia que emp! a
al hablir de “contadores publicos dmlt\maﬁos:’v
es Ja misma que se utiliza en ol articulo 277 de
la ley 19351,

¥n coanto a la posibilidad de que haya pros’
fesionales de distintas especialidades con dife-
rentes titulos, debo decir que esto satisface los
reguerimicitos de la propia ley, especialmente
en el supuesto de quiebras Compk“,‘aw en lay que
cs necesario tencr dos o mids sindicos que scun
contadores y abogados, °

Entiendo que de csta mancra avanzamos cn
el abaratamiento del costo laboral, porque car-
gamos sobre la masa de acrecdores los hono-
rarios conjuntos del abogado vy del contador,
procedimiento que en la sistemdiica vigente so-
lo se aplica para el caso del contador, |

Sr. Presidente (Picrri). — La Presidencia de-
sea saber si la comision mantiene €l texto del
articulo 4%

Sr. Arias, — Sefior presidente: el articulo 49
estd debidamente redactado, dado que se inser-
ta sin ningin tipo de pwblema en el sistema
que establece el articulo 277 de la Ley de Cone
Cursos. '

Sr. Balter, — Pido la palabra para
racion,

Sr. Presidente (Picrri). — Ta comisién va ade-
lantd que 1o va a aceplar uinghn tipo do mo-
dificacion, por lo que la s (s1d(vnu_a entiende
que no ha) nada que aclarar,

La Presidencia desea saber st el p-"did(\ de
votacion nominal formulado por €l seiior dipu-
tado por La Rioja csta sulicientemente apoys do.

una aclas

—Resulla suficientemente apoyade,
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Sr. Presidente (Pierri). — Se va a votar noni-
nalmente el articuio 49,

—Se practica Ja votacion nominal.

Sra. Secretaria (Pérez Pardo), — Solwe 153 «c-
pores diputados presentes, han votado 73 -
fores diputados por la ncgativa y 69 por la
afirmativa, veriticdudose ademas 7 abstencions,
No se ha registrado el voto de un sefior dipu-
tado por no baber hecho uso de su lave.

—Votan por la afirmativa los sefiores dipu-
tados Aharez (C. R.), Alavez Echaglie, \r-
aiiello, Arizs, Asala, Ayciz, Balestvini (A, 1),
Barrionuevo, Baum, Beecerra (N, E.), Barldy,
Bracchi, Branda, Brunell, Bullrich, Cinnin,
Canafio, Casari de Alareiz, Cerdera, Coreln elo
Biasco, Crostelli,

ni, Puricu, Fernandez Gill, Gimdnez,
Gonzalez Cabanas, Granados, Green, Cu(*rw 10,
Herrera Avias, Ibarreche, Lafalla, Lahoz. Va-
rrabura, Lopez (J. A.}, Lépez Arias, Macdo,
Manfredotti, Magueda, Martinez (15.),
tinez (S. V.), Martinez Garbino, .\Iatzl\in \e-
nem, Migliozzi, Naeunl, Orquin, Parada, Perez,
Puesce, Pichetto, Ré, Rodriguez (M. L., Ro‘
driguez Sadimdo, Romero (C. A.), Scelzi, Se-
bastiany, Smith, Soria, Sucaria, Sucivo, 'foma,
Toto, Varcla Cid, Venesia y Zicarell,

Cinja,

Miay-

—Votan por la neqativa los sefiores dipata-
dos:  Adaime,  Algaba,  Alsogaray,  Alcues
(C. A, Antelo, Armendiviz, Balestra, ¥ les-
trini (M. ALY, Balter, Barberd, Becorra (G ALY,
Benzi. Berniadeze Benino, Botomi, Bruzze Cu-
Lirdn, Cullaba, Ceballos, Closs, D'Elia, Ddl Fa-
bro, Diuz Murtinez, Drisaldi, Durafiona y Ve-
dia, Estévez Boero, Fabrissin, Felgueras, Fra-
goso, Gallo, Galvan, Garcla Moreno, (imna,
Gazia, Golpe Montiel, Gonzilez, Gonziler. Ga-
vicla, Homandez, errera, Humada, Yturre, Jan-
narena,  Juncosa, Kammerath, Kossler, l.oth,
Lynch, Maidana, Marcos, Mathov, Merc.der,
Aercado Luna, Miralles de Romero, Neder Ni-
719, Novew, Parajén, Pernasetti, Poline, ole,
Rodrigucz ( Jesis}, Roig, Rojo, Remero (IH.
. Sampietro, Sobrino, Solanas, Spi-
odosin, Togni de Vely, Trettel Moyer,
lone v Vitar,

“

—Se
tados: Bl

chelli, Miiller

abstienen de votar los sefiores lipu-
i Silvestre, Hardy, Lamberte M-
Natale y Olivera,

‘

iy
Sr. Fresidente (Piciri). — La votacidn no es
valida, Iay sicte abstenciones que moditican
el resultado,
Se va a volar nuevamente en forma nomial,
Sra. Secretarin {Pérez Pardo), — Sobre 157
schiores diputados presentes en el reciuto, han
votado 79 sciores diputados por la afirniativa

D’ Ambrosio, Dellepiane, 1on-
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y 75 por la negativa, registrindose ademds una
abstencién. No se ha registrado el voto de un
sefior diputado por no haber hecho uso de su
flave,

—Votan por la afirmativa los sefiores dipus
tados: Alvarez (C.R.), Alvarez Echagiie, Are
sitcllo, Arias, Ayala, Balestrini (A.E.), Bae
rrionuevo, Baum, Becerra (N, E.), Bermuidezgy
Bianchi Silvestre, Borda, Bracchi, Branda, Brue
pelli, Bullrich, Cimara, Camafio, Casari dé
Alacia, Cerdera, Corchuelo Blasco, Crostelliy
1Y’Ambrosio, Dellepiane, Digdn, Donni, Durrieug
Fscobar, Guzia, Giménez (D.A.), Gicja, Gone
zilez  Cabafas, Granados, Green, Guerrerog
Iudy, Herrera, ITerrera Arias, Ibaireche, Las<
falla, Lahoz, Lamberto, Laraburu, Lépez (¥
A), Lopez Arias, Macede, Manfredotti, Mas
queda, Martinez (E.), Martinez (8.V.), Mare
tinez Garbine, Matzkin, Mendoza (C.R.), Mee

nem, .\[igliozz.‘, AMiiller, Nacul, Natale, Nifiog
Orquin, Parada, Pérez, Yesce, Pichetto, Réy

Rodriguez (M. E.), Rodviguez Safiudo, Romes
vo (C.A.), Scelzi, Schastiani, Smith, Soriag
Sncaria, Sueiro, Toma, Toto, Varela Cid, Ves
nesia y Zicarelli

—=Votan por la ncgativa los sefores diputas
d«)s Adatie, Algabz, Alsogaray, Alvarez (Cy
Antelo, Armeuddriz, Avely, Bnksua, Bale

i(;r, Barbera, Becerra (C. ALY, Benzi, Boninog

Rosomi, Bruzzo, Cabixdn, Callaba, Ceballos,
Clogs, 1IXEHa, Del Fabro, Diaz Murtinez, Diia

saldi, Dumdn, Duraiiona v Vedia, Esidévez Boes
ro, Fabrissin, Felgueras, Fermndez Gill, Fras
voso, Gallo, Galvan, NMoveno, Cauna,
Golpe (N, 1.), Go lez Caviolag

hincosay

Garcir

. B

Porminder, Imw wla

Kamm 'lul‘ Ke ]1\ K 5 Maida=
fuihiov, Mercader, Mercado Lainay

vs de Rowe 1o, ,x\(.l( Nov did,

Tarajin, Pom i i wz (lce

s09), Roiw, Rojo. Remecn (1 A, Sakino, Same

Sobwvino, mae, nosa, Teodosia,
Togni de Vely, TV EEN Troyano, Vis

gione y Vitarn,

—8e
Olivera.

Sr. Precidente
sefior diputado por f(h\‘f‘ml

Sy, Balter, -— Sedor prosidente: quisiera sabed
como se registra mi voto dado que on i banca
se han encendido las dos luces,

Sr. Presidente (Picrri). — Se le informard cuane
do sc imprima la planilla, scfior diputado.

Sr. Balter.— Lo quc ocawire es que cllo mos«
difica la votacién,

Sr. Presidente (Picrri). — Scitor diputado: 0@
busque confundir a la Camara porque no va &
lograr su objctivo,

et}

abstiene de votar ¢l senor diputudoe

(Piored) e Tione T

p:!.i;zb;‘zl el
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Tiene la palabra el sciior diputado por La
Rioja,
- 8r. Galvén, — Scilor presidente: si mal no re-
f:ueldo se planted una situacién parecida en Ja
sesién de la semana pasada, donde se sentd la
Jurisprudencia de que sélo vuelven « votar aque-
flos que lo han hecho en Ja primera oportuni-

fdad.

Hace unos momentos la votacion lue, si no me
equivoco, de 73 votos por la negativa, 69 por la
afirmativa y 7 abstenciones. Esos mismos dipu-
tados son los que tienen gue volver a votar, No
es posible gqne ahora aparezcan 79 votos por la
afirmativa, que es algo que desnaturaliza los
nueros que originariatente provocaron la vo-
tacién que estamos impugnando. Por lo tanto,
solicito que la Presidencia haga volur a los mis-
mos sefiores diputados que lo hicieron en la
primera oportunidad. (Aplausos.)

Sr. Presidente (Pierri). — Con el mayor res-
peio debo aclarar que hay legisladores a los
gue permancntemente les tengo que pedir que
tomen asiento mientras estamos volando. Qcu-
Ire que van a conversar afucra, entran y salen
del recinto constantemente, y yo no puedo ac-
tuar como un celador viendo quién estd votando
{7 quién no lo hace. Trato de actuar con abso-

uta justicia y e atengo al resultado de las vo-
taciones. No puedo estar permancntemente so-
Yicitando a los sefiores diputados que se sienten
en sus bancas, que no se vayan del recinto v que
formen el quérum.

Es dificil alcanzar ¢l resultado que uno pre-

tende para una determinada votacion si previa-

mente no existe consenso total, porgue los dipu-
tados no se quedan en sus bancas v salen per-
manentemente del veciuto,

Tiene o pualalya ¢! seiior dipulado por Ia
Rioja, .

Sr. Galvan, — Sciior presidente: no estamos po-
nicndo en duda la ecuanimidad con que se ma-
ncja la Presidencia, a la que respctamos. Sim-
plemente estamos sefialando un hecho aritmé-
tico: no votaron los mismos diputidos en la
primera y en la segunda votacion, Esto lo pode-
mos constatar consultando lo registrado por el sis-
tema electronico. Ahi podremos veiificar, ade-
mas, qué diputados estuvicron cu la primera
votacion y cudles en la segunda.

Sr. Presidente (Pierri). — La Presidencia infor-
ma a los sefiores diputados que no ve ha efec-
tuado un pedido de rectificaciéon de votacion. ..

Sr. Galvan, — Lo estoy pidiendo ahora, sefior
presidente; es mas, he hablado de iivpugnacion,

Sr. Presidente (Pierri). — Si asi Io solicita cs
otra cosa, scfior diputado.

Se ha efectuado un pedido de rectificacién
de la dltima votacion, no de la anterior.

Ticne la palubra el sefior diputado por Buenos
Aires,

Sr, Durafiona v Vedia. — Sciior presidentet
annque he votado en contra de cste articulo,
considero que es correcta la interpreticion que
usted ha hecho, No hubo un pedido de rectifie
cacion; por lo tanto, lo que se produjo fue una
votacion (ue no formaba mayorfa y, por cons
siguiente, la segunda votacion os libre y ha sido
bien realizada, »

De todas maneras. si existen dudas con ves-
pecto a la dlima votacion. y el sedor diputado
Galvin efectGa un pedido de vectificacion, hay
que aclarar que en la tercera votacion deben
votar los mismos seiores diputados que votaron
en la segunda y no los que intervinieron en la
primera votacidn.

Sr. Presidente (Pierri). — Asi se¢ va u proceder,
sefior diputado. i

—Se va a volar la wocidn formmlada. ., »

Sr. Durafiona y Vedia. — jNo se trata de una
mocion, sefior presidente! Cualquier sefior dipus
tado pucde solicitar que se rectifique la vota-
cion, y ast deberd hacerse.

Sr. Presidente (Pierri), — Para simplilicar esta
cuestion, se va a votar nuevamernte,

Sr. Rodriguez (Jestis). — No es asi. sciior pres
sidente,

Sr, Presidente (Picrii). — Tiene la palabra el
sefior diputado por La Pampa.

Sr, Matzkin, — Scfior presidente: usted. en mi
opinién, cuando defini6 el sentido de la tltima
votacion procedio en forma correcta, porque los
ntimeros asi lo indican claramente, No obstaute
ello, ¢l sefior diputado Galvan ha hecho uso del
derecho que le asiste de pedir la rectiflicacion
de la votacion.

Nosotros, como bloque, descamos conocer Ta
opinién del sefior presidente de por qué pro-
clamé un resultado de la votacidn con ¢l que
estamos de acuerdo. ¢Cudl es la razén que unsted
tuvo, sefior presidente, al expresar gne gand la
pos"ci()u de la comisién? Seciior prcsidcntc- dpor
qué usted dio por valida la votacién? Diganoslo
porque si creemos que no fue valida vanos a
aprabar ¢l pedido de rectificacion. Pero si en-
tendemos que el resultado fue correcto, como o
sosticne usted, no hay razéu para una rectifica-
cion,
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Sr. Presidente (Pierri). — Es obvio que Ia vo-
tacion la he dado como afirmativa, porque las
abstenciones que figuraban en el tablero no po-
dian modificar el resultado,

Sr. Matzkin., — Correcto, sefior presidente.

Sr. Presidente (Pierri). — De todas maneras,
con todo el derecho que le asiste, el sefior dipu-
tado Galvin ha solicitado la rectificacion de la
votacion, Usted, sefior diputado Matzkin, puede
estar a favor o en contra de este pedido, pero
la Presidencia no puede dejar de ponerlo a con-
sideraci6n de la Camara.

Sr. Matzkin. — Sefior presidente: al igual que
usted, el blogue Justicialista entiende que el re-
sultado fue correcto, y ademds, las explicacio-
nes dadas por el sedor diputado Durafiona y
Vedia se suman a ese veredicto.

Sr. Presidente (Pieiri). — Se va a votar ¢l pe-
dido formulado por el sefior diputado Calvén
en cl sentido de que se rectifique la votacion,

Sr. Galvin, — No, seiior presidente; eso no se
vota.

Sr. Dumén, — {Hay que votar el articulo!

' Sr, Presidente (Pieiri). — Sefior diputado Gal-
van: Justed quiere que votemos nominalmente?

Sr. Galvan. — No es csto lo que hay que votar,
sefior presidente,

—-Varics sefiores diputados hablan « la vez

Sr. Presidente (Pierri). — Se va votar nominal-
mente el pedido de rectificacion de la votacion
anterior formulado por el sefior diputado Galvan,

—S8e practiva la votacién nominal.

Sra. Secretaria (Pérez Pardo). — Sobre wn total
de 156 diputados, han votado 46 por la afi-
mativa y 85 por la negativa, registrandose ade-
mas 19 abstenciones. No se ha registrado el voto
de 5 scfiores diputados por no haber hecho uso
de sus respectivas Haves,

—Valan por la afirmativa los sefio.es dipn-
tados: Alvarez (C. A.), Antelo, Ayets, Boles-
tra, Bulter, Becamra (C.A.), Bunzi, Bonomi,
Brozzo, Cabirdn, Cehallos, Closs, 11 Fabro,
Estévez Boero, Felgaeras, Fernandez ill, Fin-
goso, Gullo, Gamna, Gelps (N.L.), Gonzailez,
Gonzalez Gaviola, Iumada, Jawmarcia, Kelly,
Kessler, Marcos, Mercader, Mercado Tuna, Oli-
vera, Parajdn, Pernasetti, Polino, Polo, Roig,
Rojo, Romero (I1. A.), Sampietro, Solaaas,
Spinosa, Teodosiu, Togni de Vely, Trottel Me-
yer, Troyano, Viglione y Vitar,-

—Votan por la negativa los sciiores dipu-
tados: Adaime, Alsogaray, Alvarez ((..R.), Al-
varez Echaglie, Argiiello, Arias, Armendariz,

Avala, Balestrini {A. E.), Barberi, Barrionuaa’
vo, Baum, Becerrn (N.E.), Bermidez, Biane
chi Silvestre, Borda, Bracchi, Branda, Bruneili,’
Bullrich, Callaba, Camara, Camafio, Casari de»
Alarcia, Cerdera, Corchuelo Blasco, Crostelli,
Dellepiane, Diaz Martinez, Digdn, Donni, Du~
srieu, Garcia Moreno, Gazia, Giménez (D. A.),
CGioja, Gonzilez Cabadas, Granados, Green,
Guerrero, Herrera, Herrera Arins, Ibarreche,
Yuncosa, Lafalla, Lahoz, Lamberto, Leguizamén,
Liépez (). A.), Ldpez Arias, Lynch, Macedo,
Manfredotti, Maqueda, Martinez {E.), Martinez
{S.V.), Martinez Garbino, Matzkin, Mendoza,
{C.R.), Menem, Michelli, Migliczzi, Miiller,
Nacul, Parada, Pérez, Posce, Pichotto, Ré, Ro-
driguez (M. E.), Rodriguez Safiudo, Romero
{C.A)), Roy, Salino, Scelzi, Sebastiani, Smith,
Soria, Sucarin, Sueire, Toma, Tote, Varela Cid,
Venesia y Zicarelli,

—Se abstienen de votar los sefiores dipu-
tados: Algaba, Bonino, D’Ambrosio, D’Elia,
Drisaldi, Dumén, Durafiona y Vedia, Fabris-
sin, Galvan, Hardy, Hernandez, Tturre, Xame
merath, Koth, Natale, Neder, Novau, Orquin
y Sobrino.

Sr. Dumén. — Solicito que por Secretarfa se
dé lectura del articulo 179 del reglamento.

Sr. Presidente (Picrri). — Por Secvetarfa se da-
ra lectura del articulo 179 del reglamento,

Sra. Secretaria (Pérez Pardo). — Dice asi: “Si
se suscitaren dudas respecto del resultado de la
votacion, inmediatamente después de proclama-
da, cualquier diputado podid pedir reciificacion,
la que se practicard con los dinutados presentes
que hubijesen tomado parte en aquélla; los dipu-
tados que no hubicsen tomado parte en la vota-
cién no podrin intervenir en la rectificacién.”

Sr. Dumdn, — [Que sec vote nuevamente el
articulo!

Sr. Presidente (Picrri). —— Acd estamos volando
la rectiiicacién sobre la seganda votacién, no
sobre la primera

En considoracion ol articulo 3%

~Varios scfioves diputados hablan a v vez,

Sr. Hemandez, — Pido la palabra.

Sr, Presidente (Pierri). — Ticne la palabra ol
sefior diputado por Cdrdoba,

Sr. Ylerndndez. — Scfior presidente: el articus
lo 17§ del reglanmento ne puede suscitar ninguna
duda de interpretacién; nosotros mo podemos
distinguir donde la ley no distingue. De la sola

Jectura de ese articulo surge que cuando exista

algana duda en cuanto al resultado de una vo-
tacion, el reglamento ordena inmediatament®
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otra votacién, pues no pueden quedar dudas
sobre lo que es la voluntad de la ( 4mara en la
sancion de las normas juridicas.

En consecuencia, la votacién que nosotros rea-
Yizamos sobre la posibilidad o no de Ia nueva
votacién no tuvo ningtn sentido porque no estd
prevista en el reglamento. Por lo tauto, como o
hiciera el sefior presidente de nucstro bloque,
diputado Galvédn, solicito que se ponga a vota-
cion nuevamente el articulo con los diputades
que tomaron parte cn la segunda votacion, para
‘que 1o exista ninguna duda al respecto,

Sr. Presidente (Picrri). — No es asi. Con res-
pecto a la primera votacién no hubo ningin tipo
de dudas. Como la cantidad de abstenciones
modificaba el resultado lo pusimos o considera-
cién nuevamente y se voté otra vez. No hubo
ningin reclamo sobre la primera votacidn; cl re-
clamo surgié por la segunda.

Sr. Hernandez. — Sefior presidenic: la duda
la plantea usted luego de la votacién que arroia
un determinado resultado. Se produce una nueva
votacién y es ahi cuando el presidente del blo-
que, cl sefior diputado Galvan, hace la observa-
cion. ..

Sr. Presidente (Pierri). — Fl sefior diputado
Hernindez parte de un punto de crror, ya que
piensa que habia dudas y no las halra: la Pro-
sidencia no tuvo ninguna duda. Incluso pidi)
que se votara de nuevo, porque el resultado de
Ias abstenciones modificaba las cosas.

Sr. Hernandez. — La Presidencia tuvo una
primera duda, y lnego pasd a la volucién, In-
mediatamente después el presidente del blogue
radical tuvo otra duda, y en esta Céwara cual-
quiera puede tener dudas y entonces corresponde
efectuar la rectificacién, En conclusion hay que
aplicar el reglamento y poner a votacion nueva-
mente el articulo 4°,

Sr, Presidente (Piciri). — Tiene la palabra el
sefior dipatado per Corrientcs.

Sr. Gonzalez Cabadias. — Sefior presidente: la-
mentablemente ¢l diputado preopiniite con-
funde la duda de que habla el articulo con nu-
lidad. Esto es lo que establecid el presidente
cuando advirtié lo que sefalaba ¢l tabloro, Hay
una diferencia conceptual, juridica y «lemental
entre duda y nulidad. El presidente no tuvo
dudas al establecer la nulidad por la situacién
referida. Por eso aqui no se puede retiotracr Ia
votacion.

Sr. Presidente {Plerri). — Al estd el punto de
-error en la formulacién del sefior dipnutado. La
“Presidencia no tuvo dudas y sefiald que se iba
a votar de nuevo,

4385

Tiene la palabra el sefior diputado por Buee
nos Aires. :

Sr. Dumén. — Sefior presidente: estamos has
blando de cosas diferentes. La Presidencia puso
a votacién de nuevo ¢l articulo sin ninguna du-
da, pero las dudas expresadas por el presidente
de la bancada radical no estin referidas a la
misma votacion en la que tuvo dudas el presi-
dente. Las dudas por las que efectia el pedis
do contemplado por el articulo 179 del reglus
mento son respecto a la segunda votacion,

Sv. Presidente {Picrri). — El scior diputado
dice eso, pero el sefor diputado Galvin habia
sostenido que Jas dudas eran por la primera vos
tacién. Ustedes tendrian que ponerse de acuerdo,

Sr. Dumon, — Si ¢l sefior presidente me lo
pregunta, yo voy a decir de donde nace la duda.

Sr. Presidente (Pierri), — Con el mayor respe-
to que tengo por el seiior diputado Dumbdn, el
seiior diputado GalvAn expresd que las dudas
eran por la primera votacion. Ahora, usted, se-
ilor diputado Dumén, dice que las dudas de
Galvin son por la segunda.

Sr. Pumén. — Con ¢l respeto que es recinrgs
co, quiero sefialarle a la Presidencia —lo he
conversado con el sefior diputado Galvan— que
las dudas son sobre la segunda votacién y per-
mitaseme dar las explicaciones del caso. Las
explicaciones del sefior diputado Galvan se re-
fieren a dos episodios: el primero sefialado por
el seiior diputado Balter y ¢l segundo. .,

~Varics seiicres diputados lablan a la vez

Sr. Dumén, — jPor favor, seiior diputado
Matzkin! El pedido del scfior diputado Galvan
es porque los nfmeros no coinciden. Lo que
pedimos es que se vote ¢l articalo 4° por ter=
cera Vez.,

. N
—Varios sefiores diputados labon a la vez

Sr. Presidente (Pieiri). — Tiene la palabra el
sefior diputado por La Pampa.

Sr. Matzkin, — Sefior presidente: en nuestro
animo estd avanzar en este proyecto pero s
evidente y obvio que estas cuestiones, por lo
menos en nuestra interpretacion, no van en cse
entido. Estamos dispucstos a realizar todas las
votaciones gue se quieran, siempre y cuandg
se efectien répidamente y nios permitan avanzars
Si es el desco de los sefiores diputados de la
oposicion podemos empezar a votar de nuevo
los articalos desde el 19 en adelante. Si de esa
forma se sienten satisfechos lo vamos a hacer,
pero siempre dentro del dnimo de no_obstaculis
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zar las cosas, Si el 4nimo es otro, entonces hay
que explicitarlo con claridad, porgue queremos
sezuir trabajando.

Sr. Presidente (Pierri). — Sin perjuicio de que
1a Presidencia entiende que la metodologin. apli-
cada no es adecuada, sc va a proceder a rectiti-
car la votacién efectuada,

Se va a votar nucvamente en forma nominal
€l articudo 49,

—Se practica T votacion nominal.

Sr. Secretario (Estrada). — Sobre 136 - cfiores
divutados presentes han votado 79 por I afir-
mativa v 66 por la negativa, registrandose ade-
‘mis 6 abstenciones. No se ha registrado ¢l voto
de 4 sefores diputados por no haber hecho uso
L;dc sus respectivas llaves.

—Votan por la afirmativa los sefiores dipu-
tados: Alvarez Echagiie, Arvgitello, Axins, Ayala,
Balestvini (A E.), Burrionuevo, Baum, Becerra,
(N. E.), Bermidez, Bianchi Silvestre. Borda,
Beacchi, Branda, Brunelli Bullrich, Cémara,
Camafio, Casari de Alarcia, Cexdera, Corchue-
1o Blasco, Crostelli D’Ambrosio, Dellepiane,
Digén, Domni, Duicu, Gazia, CGiménez (D.
A.), Gonzilez Cabafias, Granados, Green,
Guearrero, Iaxdy, Hewera Arias, Iharreche,
Lofalla, Lahoz, Lamberto, Laraburn. Legui-
zamon, Lopez (J. A.), Lépez Arxias. Macedo,
Alrofredotti, Macueda, Martinez (X0, Marti-
mez (S, V.), Murtinez Garbino, Matzkin, Men-
doza  (C.R.), Menem, Michellii Migliozzi,
Ailler, Nacul, Natale, Orquin, Pavada, Pérez,
Posce, Pichetto, Ré, Rodriznez (N. E.), Ro-
driguez Safiudo, Rowero (C. Al), Roy. Sampie-
tro, Scelzi, Sebastiani, Sroith, Soris, Sucaria,
Sueiro, Toma, Toto, Varcla Cid, Vazquez (S.
B.), Venesia y Zicarelli,

—Votan por la negativa los sciiores dipu-

tados:  Adaime, Algaba, Alsogaray, Alvarez
(C. A)), Autelo, Armenddriz, Ayets, Balter,

Barbera, Becerra (C. ALY, Benzi, Bonivo, Bo-
nomi,  Bruzzo,  Cabiton, Callaba, Ceballos,
Ciovs, D'Ela, Del Fabro, Drisaldi, Dumdn,
Duvadonn vy Vedia, Fabuissin, Felgieras, Fra-
goso, Gallo, Galvan, Guung, Golpe (N.L.J,
Gonzilez, Gonzilez Gaviola, Ilermar dez, He-
wera, Yhamada, Joore, Jaunarena.  Juncosa,
RKammcrath,  Kelly, XKessler, Koilt  Lynch,
Marcos, Mercader, Morcado Luna, Miralles de
Rowmero, Neder, Novay, Olivera, Paryyon, Per-
nasetti, Polino, Polo, Roig, Rojo, Romero (I,
A.), Salino, Sobrino, Solanas, Spinosa, Teodo-
siu, Togni de Vely, Trettel Meyer, '[royano v
Viglione.

—Se abstienen de votar los sciiores diputa-
dos: Alvarez (C.R.), Diaz Mutinez, Esco-
bar, Estévez R- ro, Garcia Moreno y Vitar,

Sr. Presidente (Picrri). — En consideracién el
articulo 59,

Tienc la palabra ¢l sefior diputado por Santa
Fe,

Sr. Funes, — Scfior presidente: habia pedide
la palabra con anterioridad porque ademis ce
las cuestiones formales debemos tencr en cuen-
ta que estamos en el recinto de la Cimara de
Diputades de la Nacidn, donde ademas de pro-
fesionales diputados hay otros compaficros in-
tegrantes del cusrpo gue tenemos diferentes orf+
genes, pues vivimos cu una Argentina donde
los grandes movimientos populares hicieron po-
sible gue muchos de nosotros lleguemos a ocu-
par una banca sin haber asistido a la universidad.

Esta situacidn resulta compleja, porque esta-
mos convencidos de que a la hora de tomar deci-
siones todos los legisladores lo hacemos pensando
en el bien comin de la Nacion. Estoy convencido
de que es asi, pero de todas maneras es complejo
advertir que dentro de las bancadas de todos los
partidos que conforman la Hounorable Ciamara
existen diferentes posiciones, Ojala que la opils
nion phblica no piense que es un conflicto entre
profesionales, sino simpleinente dos visiones die
ferentes del bien comtn. Esto lo digo como un
diputado que ha llegado desde la cuna peronis-
ta, desde yn humilde origen, a ocupar una ban-
ca en cste recinte, sin otro mérito que ser un
militante, (Aplausos.)

S, Presidente (Pierri). — Ticne la palabra el
sefior diputado por Mendoza,

Sr. Balter, — Sefior presidente: en primer lu-
gar, desco dejar constancia de mi voto por Ja ne-
gativa con relacién al articulo 49 Formulo esta
aclaracién porque con respecto a esta banca el
sistema no funcicna,

Sr. Presidente (Ficiri). — La Presidencia acla-
ra al sefior diputado que figura su pronuncia-
micnto por la negativa en las dos votaciones
que ha realizado.

Sr, Balter, — También quiero expresar en re-
lacién con €l articuio 59, que voy a solicitar lisa
y llanamente su supresion, sin dejar de sefialar
(ue e preocupan las argumentaciones vertidas
por el miembro informante al contestar nues-
tros interrogantes vinculados al articulo 49,

Ha dicho con absoluta tranquilidad que ¢l mo-
tive de la inclusion de los abogados como sin-
dicos concursales se debe a la necesidad de aba-
ratar costos, ya que si fucran contadores piiblicos
quienes ocupan ese cargo se verian en la necesi-
dad de contratar la asistencia de un profesional
del derecho.,



Dvcl/*mhle 15 de 1994

CAMARY DI D:PUTADOS DE

LA NACION 4367,

Indudublemente que lo que acabe de expre-
sar el miembro informante significa ‘isa y Hana-
mente lo que acabo de expresar, s decir, que
en lo sucesivo v a los cfectos de abwratar costos
seran tmicamente los abogados quicnes pucd«m
ser designados como sindicos conevrsales. Me
parece de una gravedad inositada logislar para
que uni profesion que vo cstd Imbzhl.tda curi-
cularmente pueda a partir de este momento oca-
par en forma esclusiva estos cargos.

Es lamentable escuchar las argum-ntaciones
para cosiener o fngistiv en la re dacoon de los
articulos 4% a 7°,

Se ha mencionado quo esta nonma tiene un
objetivo excluyente gue es el de ahuaatar los
costos procesales. Vuclvo a seffalars no hay un
solo elemento que avale seriamente Ta wgumen-
tacion de que este objetivo se Jogra al disponer
estas madificaciones,

Desde ¢ afio 1802 el contador pablico ha ve-
nido ejerciendo Ia bmd’utum concursel, La le-
gislacion pertinente se ha modificado oo siund-
mero de veces v ojamads so poensd en jncorporar
8 otro profesional para realizay esta woetividad,
Inclusive en los fundamentos de este proyecto
no se hace ningnng mencidn a este teme, Nunea
se ha dado una argumentacion serja por parte do
guienes han redactado costas normus acerea de
cudl es ¢l objetive de este contenido, Siempre
se han dado contestaciones evasivas, ol com
ocwre o este recinto cnando se pregunta con-
wretumente de gué manera e van a sharatar
Yos costos, Parcecria que so reiteran Jus non’ws-
taciones de aguellos abogados que han side con-

ados por el Alindsterio de Eeo
phicar fa dey contur

NN prd o8-
1 Cada vez gue se Jos ha

Biterrogido al respecto —twnhidn se o provd os-
ta ny cindiva que 50 Uit
tra en ol Sore 1 Conite stude que s bada
de nna decisian polm a u' M hi(*u\) de Feo-
nomin v qne no han erhie-
cion de dicho w?

Si en ningtn conzreso dooderecho corovednd
Tos mas mrosheiosns arisconsulios so han ais

1%
vido a fsinir v smodificacion de cst
Teza, gpor qud ahova presramene se guicie fu-
troduciy por Ja vortoa looque no cabe por a
puoria? Este st gue os un verdadero coniraban-
do v no comao ol aue en otva oportunidad nen-
cionaba un seflor diputado con relacion 4 un
tema quo i te pin vinculacion con Ia cuestion
en tratamionto. o este caso se trata de wm - sun-
to que nada tiene que ver con lo que s¢ esta
analizazndo v reconoce como Gnfco argumenio
1a decision politica de mantener a ra y&abhs esta
iniciativa a cfectos de que no vuelva &l Sewrdo,

PP Y
i

Sin duda ésla ¢s lu Gnica justiflicucidn para aques
los que esian voiando afirmativamente el proe
veeto, No Jos acompaiia la razén ni un serio are
gumento que pucda justificar este verdaderg
dcspmp()sit()

. Peesidente Picrri). — Tiene la
seiior diputado por la Capital,

Sr. Gonzalez. — Sciior presidente: quicro ses
falar dos clementos (ue me preocupan en el
tratumicnio de estos articulos, El primero de
ellos os que Ia argumentacion del sefior presis
dente de la comision no sdlo no satisface los res
quvr}mi(‘utos que se le han formulado sino qué
ha creado mucha confusion porque se sigue ine
sistiendo on que (ste scifa wn mecanismo para
abavatar los costos procesales en estos casos, ¥,
53? nos estd indicandg

palabra el

la lectura del articulo 3
una severa contradiceidn con esos argumentoss

n segundo término, si el Honorable Sena«
do va estd analizando wu proyecto de ley sobré
concursos v quiebras, no entiendo por qué se
pretende introducir este injerto que nada tiena
que ver con el contexto, ¢l contenido y los abe
jetivos del provecto en consideracion.

Si en verdad la posicién cs que esta iniciatis
va no vuelva a la Chmara de Senadores, me
pareee demasiado débil v superficial para fos
clectos de sancionar una nmmahvx aque praciis

camente o5 de fondo y gue modifica todn wma
fracicién. una correnli v una profesion,

El articulo 39 dice ast: “De ser abozads r‘l
sindico, seran a su cargo exchusivo, los hfw i-
rios e pudicran devenzuree a i';i"' : z

¢ U AL respecto auicro
do aue esto coniradice totuhmente
i 1.1‘0 mfovmante de

1. nd s
hu.\}.l Gl hxl-..‘

abesados.
cstamos
cularins

Qulcro coftelar

Lunbi ":j :
Promado mno
sGhre uu ’u) JI
votoron pOr la

VOLECIONCS (e 16
cidn. X Ja primera velacion,
de 133 sefores dipulades, 64
albmeadiva v 75 ,)01 I registrandose
7 abstenciones v 2 votos sin Have, Jin la scguns
da votacion, of fotal de volas fue de 157, v en
o dltima votad ian, sobre 135 divutados, 79 vo-
taron por ta alirmativa y 66 por Ia negativa, res
6 abstenciones vy 5 votos sin Haves

preTativg,
&

g’:eu“u"_ e
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Quiere decir que estos 11 votos no emitidos
pueden modificar ¢l resultado de la votacion,
‘Pe cualquier modo no es mi intencion plantoar
da reconsideracién sino expresar que me llama
a atencion c¢émo ha ido variando la totalidad
de diputados presentes,

Por dltimo, insisto en que este articulo 59 no
s6lo agrava la situacién del articulo 49 sino que
estad totalmente en contra de la argumentacion
v las fundamentaciones brindadas por el micm-
 bro informante de la comision, Por lo expuesto
‘adehmto mi voto negativo respecto de Iu in-
" corporacién de este articulo. (Aplausos.)

? Sr. Presidente (Picrri). — Tienc la palabu el
sefior diputado por Mendoza.

! 8r. Orquin. — Sefior presidente: a titulo poi&-
sonal —aunque crco que mi blogue aposaria

=0
o

“esta afirmacion— deseo exprosar que entre los |

“discurcos que hemos cscuchado el que hubiera
merecido los aplausos es el del sefior dmu!ado
' Funes, quicn reconociendo que no pasd por
pinguna universidad sostavo con muy buen sen-
tido que estaba horrorizado —horror que com-
parto— al ver que esto se ha transformady en
una defensa de intereses corporativos,
—Qcupa la Pres’dencia ¢l sefior vicoprest.
dente 12 de Ja Hongrable Cimarva, doclin Car-
los Alberto Ronero.

Sr. Orguin. -——La institucién del sindico s
tan complein que en rigor de verdad ni aboga-
dos ni contadores solos la pueden ejercer. Pero
en realidad éste no es ¢l tema en discusion; és-
tc ¢s wn vigjo debate doctrinario. Por ¢+0 no
guiero responder a mi amigo Balter las cosas
que du() —resnecto de muchas de ellas nn tie-
ne razén— porgue como abogado entraria cn este
tirenco corporative, Pervo st quiero invitar a los
s abogados v Tos centadores presentes a abslonerse
‘de volar esta cuestion. Personahuente  solicito
‘que la Cimara me autorice a abstencrme de vo-
"tar, porque de lo contravio de algin modo estaria
defendiendo a los abogados v los contadores a
"sus colegas,

Reitero que, a mi juicio, tenfa razdén ¢l sefior
diputado Funes cuando manifestd que cvio era
una defensa corporativa. Por ese motivo sugie-
ro que los diputados que no son qbogmlos ni
contadores scan responsables de la deci- dn de
este tema. (Aplausos.) e

Sr. Presidente (Romero, C. A, — Tiene la pa-
lalia el sefior diputado por Buenos Aivc

Sr. Arias. — Sefior presidente: lamento «ue ol-
gin scior diputado pretenda trasladar su pro-
pia confusién a quien en este momento hace
uso de la palabra, V »

Resultaria mucho mds prictico que estos le-
gisladores hicieran una lectura adecuada no
s6lo del texto aislado que se pretende incorpo-
rar sivo de toda la norma. Digo esto porque el
articulo 281 de la ley vigente establece que el
sindico contador puede requerir el asesoramien-
to de un ahogado, en cuyo caso los honorarios
seran incluidos como gastos del concurso. Sélo
cuando el sindico manitieste expresamente su
voluntad de hacerse cargo de esa retribucion, el
abogado no podrd cobrarle al concurso,

Si climinar esto no implica abaratar costos,
evidentemcente no se estd entendiendo €l senti-
do de la propia expresion contenida en ia pri-
mera parte del articulo 281,

Nosotros entendemos que caando ¢l juez efec-
tia la designacion, es decir, cuando sclecciona
como funcionario auxiliar de la Justicia a algin
profesional, lo hace con alguna cuota elemental
de sentido comim y razonabilidad, En conse-
cuencia, al disponer la norma que se puede re-
currir 4 un abogado o a un contador para desem-
peiiarse en la sindicatura de un concurso, lo que
se osta Liaciendo, cvidentemente, es abaratar los
costos de un proceso judicial, al evitarse la du-
plicidad de honorarios que en definitiva son pas
gados por quicnes recurren al servicio de justicia,

Por estas razones, y por las que en su momen-
to dieron quienes también defendieron el dicta-
men, la comisién mantiene el texto y no acepta
supresiones ni modificaciones,

8r. Polino, — Sefior presidente: solicito que la
votacion se efectiie por el sistema clectrénico.

—Ocupa Ja Presidencia el sciior presidente

de la Hounorable Camara, don Alberto Reinal-

do Piemi,

Sr. Presidente (Piciri). — Sc va a votar el ar-
ticnlo 59 por el sistema electrdnico.

~—TResalta afirmativa de 82 votos. Vetan 134
sefiores diputados sobre 143 preseutes.

Sr. Presidente (Pierri). — En consideracion el
articulo 6,

Ticne la palabra ¢l sefior diputade por Mens
doza,

Sr. Balter, — Sefior presidente: acluro que no
pierdo la objetividad por el hecho de ser cons
tador. ..

—Varjos seGores dipulados habln a la vez,
Sr. Balter. — Por lo tanto, no me he de abs-

tener de votar a pesar de la invitacion gue reali-
zara mi gran amigo ¢l schor diputado Orquin,

J
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Reitero la solicitud que anteriormente formu-
lara en el sentido de que se proceda a la eli-
minacién lisa y llana del articulo en considera-
cion,

Sr. Presidente (Pierri). — Se va a votar,

~—Resulta afirmativa,

—-Sin observaciones, se votan - aprueban los
articulos 79 a 16 inclusive,

“eLl articulo 17 es de forma.

Sr. Presidente (Picrri). — Queda definitivamen-
te sancionado el proyecto de ley . (Aplausos.)

Se comunicard al Poder Ejecutive,

Sr. Matzkin, — Sefior presidente: solicito que
informe a la Cémara que debemos mantener el
quérum por muy poco tiempo nus en virtud
de que es escasa la cantidad de proyectos sobre
los que nos debemos pronunciar v ademds son
de resolucién muy rdpida, segin mi criterio, En-
tiendo que sélo resta tratar el proyecto que estd
en consideracion y otro del sefior diputado Po-
lino.

Sr. Presidente (Picrri). — Asi es, sefior diputa-
1o, Hace no mds de una hora y media que es-
tamos sesionando, de modo que tucgo a los
sefiores diputados que tengan un poco de pa-
ciencia a fin de que hoy podamos dar cuwmpli-
miento a lo acordado respecto de los proyectos
gue hoy deberfamos sancionar.

8r. Varela Cid. —Pido la palabra para una
aclaracién. o

Sr. Presidente (Pierri). — Para una aclaracién
tiene la palabra el sefior diputado por la Ca-
pital.

Sr, Varela Cid. — Sefior presidente: en Ta con-
sideracion en general del proyecto de ley re-
cicptemente sancionado aclaré (ne cuando se
trataran los artienlos 79 y 9 fornwdaria distintas
observaciones a fin de ser coherente con la pro-
pussta que oportunamente presentara mediante
utn proyecto de ley countenido en el expediente
2.348-D.-89.

Por consiguionte, solicito la insercién en cl
iario de Sesiones de lo que pensaba decir
rea de lo realizable y de lo insinuado a fin
de que quede constancia de mi disidencia y sea
tenido en cuenta el dia de manana, cuando se
guiera sancionar una ley de hono-arios correcta.
Sr, Presidente (Picrri). — Se van a votar las in-
ciones solicitadas por los senores diputados
Varcla Cid y Bulter.

SO

—Resulia afirmativa,

1 Viase ol testo de la sancidn en ol Apdnd

gina 4879,)

Sr. Presidente (Pieri). — Quedan autorizadas
las inserciones solicitadas .

Tiene la palabra el sefior d]pumdo por La
Pampa,

3

MODIFICACION DE LAS LEYES 21.329 Y 73.553,
DE FERIADOS NACIONALES Y DIA
NO LABORABLES

Espediontes 2391-D.-93, 3624-D.-93, 3716-1
D.-94, 3121-D.-94, 3525-D.-94, 4169-D-.94
94, 4415-D.-94, 4468-D.-94 y 33-P.E-94

-93, 624«
4378-D.a

Dictaimen de las comisioncs
Hcsiorable Cdinara:

v de Turismo

Las u,masumm de Legislacion Ccm\-
k: los sefiores (lie

han considerado los proyectes de ley
putades Baglini v Viechi; Alarcia; Gyffen; Estévez Boce
1o y otros; Maidana; Miiller; Prag; @iunara; Roig; XNee
ari; v Neder y ¢l mensaje 1.381 del Poder Yjcculivo mee
diante ¢l cual se modifica la ley 21329 v su modificatos
sia referida a los feriados nacionalfs; y, por las razones
expuestas en el informe que se afompaiia v las que da=
vi el micibro mformante acoyfeja la sancion del ste
guiente

PROYECTOJDE LEY

Il Senado y Cdmara de Dijfutados, ..

Artieals 12— \odificasf el articalo 1?2 de ko ley
21.329 y su modificatosif, incorporando entre los fe.
riadlos nacionales, el dia § de diciembre en gue sc cclee
bra la festa de la Inmgculada Concepcion de Muria.

Art, 20— Incorporasf el articulo 3¢ de la ley 23.353
y sus modificatorias, f1 dia 8 de dicicmbre.

Art. 30 —Incorpdfise entre los excepciones previstas
en el articalo 32 deffa ley 23.555 a los ferivdos nacionae
les del 20 de junigf y del 17 ds agosto, s

Art. 42— Tos feriados nacionales del 20 de hmio §
del 17 de agostof como fechas conmemorativas del pase
a la mmertalidfd del general Manuel Belgrano y del
seneral José dyff San Magt'n, serin camplidos el dia qus
Corre: la af tereer lunes del mos respectivo,

Art, 30—

Sala de

23 — ot

omwnquese al Poder Ejecutivo,

Ls comisioues, 153 de agosto de 1994

Joud G Dumin, — Cdsar Arias. — Raul
A, Trettel Meyer. — Ospuldo A, Bracchi, —
Remon F. Giinduez, — Tomds W. Gonzdles
Cubaiias. — Merco A Michelli, — Hoyaci
1-". Pernasetit, — Luisa C. Donnd, =— o
. Balestrini, — Ricardo G. ’\Ie:ca/z'o ue"a.
— Maria del Piler Bermtdez, — Horucio Ds

1 Viase el texto de la insercién en ¢l Apsndice. (Pds
gina 4883.) La inscreion solicitada por el senor dipu=
tado Ba'ter no figura por no haber sido remitida wm.
su publicacion,
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