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SUMARIO VII.—Proyecto de ley del sefior dipu-
P tado Guillot, sobre subsidio al
dispensari
1.—Acta, P 0 de lactantes de 1la

Sociedad de Beneficencia de
2.-—Asuntos entrados:

Necochea (Buenos Aires).
I.—Mensaje y proyecto del ley del VIII.—Proyecto de ley de los sefiores
Poder Ejecutivo, sobre modifi- diputados Vallejo y Caceres, so-
cacién de la ley nfimero 12.137, bre estudio y construccién de un
de Junta Reguladora de Vinos. dique de afloramiento y canales
II.—Comunicacién oficial. de riego en La Angostura (La
III.—Constitucién de comisién. Rioja).

IV.—Despachos de comisién.
V.—Peticiones particulares.
VI.—Proyecto de ley del seilor dipu-
tado Gonzélez y otros, sobre es- . . :
tablecimiento de estacién naval cicios y tiro en Tucumén.
y depésito de carbén en el puer- X.—Proyecto de ley del sefior dipu-
to de Corrientes, tado de las Carreras, sobre edifi-

IX.—Proyecto de ley -del sefior dipu-
tado Loépez Garcia, sobre cam-
po de instruccién y plaza de ejer-
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A\ d
12.—Indicacién del sefior diputado Rodriguez,
para que se dé entrada a un proyecto
venido en revisién, sobre gendarmeria
volante.

13.—Asunto entrado:

XXV.—Comunicacion del Honorable Se-
nado.

L

14.—Se aprueba la mocién a que se refiere
el niimero 8.

15.—8e considera y aprueba el proyecto a
que se refiere el ntumero anterior.

16.—Mocién del sefior diputado Spinetto pa-
ra tratar sobre tablas un broyecto de
resolucién sobre medidas adoptadas para
asistir a los enfermos atacados del mal
de Hansen. Es aprobado.

17.—Se¢ considera y aprueba .l proyecto a
que se refiere el niimero anterior.

18.—Mocién del sefior diputado Movsichoff,
para tratar sobre tablas un proyecto de
declaracion referente a la habilitacién

de la leproseria de la isla del Cerrito.

Es aprobada.

19.—Se considera y aprueba el proyecto a
que se refiere el nitmero anterior,
20.—Mocién del sefior diputado Corominas
Segura, sobre dias de sesién y plan de
trabajo acordado entre los presidentes

de los distintos bloques. Se aprueba la,

primera parte. Mocién del sefior dipu-
tado Dickmann, para tratar en la se-
sién de hoy el subsidio a la Municipa-
lidad de la Cindad de Buenos Aires.
Es aprobada. Mocién del sefior diputado
Simén Padrés, para que la Camara pase
a cuarto intermedio al terminar la se-
sién de hoy. Bs aprobada,

21.—R8e considera el despacho de la Comisién
de Presupuesto y Hacienda sobre sub-
sidio a la Municipalidad de la Ciudad
de Buenos Aires, para fines de asisten-
cia plblica y hospitalaria.

—En Buenos Aires, a veinticuatro
dias del mes de septiembre de 1936,
siendo la hora 16:

ACTA

Sr. Presidente (Noel). — Queda
abierta la sesién con 93 sefiores dipu-
tados presentes.

Se va a dar cuenta del acta de la
sesién anterior.

—Por indicacién del sefior diputado

Iriondo, se suprime la lectura y se da
por aprobada el acta.

2
ASUNTOS ENTRADOS

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
Jdar cuenta de los asuntos entrados.

I

Buenos Aires, 18 de septiembre de 1936.
41 Honorable Congreso de la Nacidn.

No han transcurrido todavia dos afios desde
que fué dictada la ley nfimero 12.137 desti-
uada a evitar que la produccién vitivinicola
nacional exceda de requerimientos normaies
A la produccién y su inerecmento y el Poder
I jecutivo se ve precisado a someter a consi-
deracién de vuestra honorabilidad aquellas re-
formas que considera indispensables a la
misma.

La experiencia recogida al poner en prée-
tiea la ley de referencia ha evidenciado el
acierto de las medidas‘ que se proponian en
~lla, la mayor parte de las cuales se han lle-
vado a cabo y otras estdn en vias de ejecucion.

Al volver sobre el mismo asunto el Poder
Iijecutivo lo hace ahora munido de datos e
nformaciones objetivas, de que carecia por fal-
ia de estadisticas adecuadas y fidedignas,
enyo calculo aproximado fué, sin embargo,
practicamente acertado, puesto que las modi-
ficaciones que se proponen, en lo esencial, se
refieren a la oportunidad o a la extensién en
que deben aplicarse las medidas ya previstas
«n la ley nimero 12.137.
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En la industria vitivinicola la produc-ién
concuerda directa y automiticamente con 1la
cantidad de cepas plantadas, sin relacién al-
guna con el consumo. Resulta asi que al ex-
ceder aquélla o al disminuir éste se acumilan
stocks crecientes, sin perspectiva alguna de
reduccién, que deprimen el valor normal de
toda la produccién, con sus graves conserien-
cias para la industria. El Poder Ejeentivo
-considera que el retorno al equilibrio entre la
produccién y el consumo es absolutamente in-
dispensable y que ha de buscarse mediantc ar-
bitrios particulares como los que se somoten
a la consideracién de vuestra honorabilida.

El problema vitivinicola no escapa al ca-
rdeter que afecta a la actual crisis que cgpe-
rimenta la economia mundial y que plintea
la paradoja de una miseria motivada por la
abundancia. Caricter que se acenttia por tra-
tarse de una produceién agricola perennc, que
no permite ajustarla al consumo por los mcdios
comunes y al alcance del propio productor
individual, y que se agrava por la propin fe-
racidad de las zonas productoras.

El 1° de septiembre de 1934 el stock na-
cional de vino viejo era de 3.105.560 hectoli-
tros y aumentado con la cosecha 1934 al 1°
de septiembre de 1935 a 4.499.656 hectoli‘ros,
la cifra més alta que se conociera en el pafis,
suficiente ella sola para atender el 77" %
del consumo de_los 12 meses siguientes, sin
contar la nueva cosecha 1935. Sumada esta
Gltima a los stocks, se llegaba a una disponi-
bilidad probable de 12.500.000 hectolitres o
sea el doble del probable consumo de todo el
pais. Como término de comparacién conviene
destacar el hecho de que en Francia se consi-
dera normal un stock de vinos viejos de hecto-
litros 5.360.000 o sea aproximadamenfc el
7,5 9% de las salidas del afio siguientc. La
cifra argentina de 77,7 antes citada rcculta
enormemente abultada comparada con Ia si-
milar francesa. Ese abultamiento de los s/acks
argentinos, explica que en 1934 la uva sc hu-
biera vendido en Mendoza hasta un peso los
cien kilos, que, por otra parte, se hubiera per-
dido en la cepa sin encontrar comprador y que
el vino de traslado se cotizara a cuatro cen-
tavos el litro.

El plan de regulacién vitivinicola tra-ado
por el Poder Ejecutivo y expuesto en el 1aen-
saje con que remitiera el proyecto de la men-
cionada ley, establecia como medidas funda-
mentales, la transformacién de los eultivos de

vid y la eliminacién de uva de la elaboracién
vinica, en la extensién que fuese necesaria
para alcanzar el equilibrio natural de la ofer-
ta y la demanda.

En base a calculos probables, se juzgaba
que una transformacién de vid vinifera equi-
valente a 900.000 hectolitros seria indispen-
sable para suprimir el excedente normal re-
sultante de una produceién estimada en hecto-
litros 7.900.000 y wun consumo posible de
7.000.000 de hectolitros.

Este propésito se obtendria, en el comienzo
del plan propuesto, eliminando la uva sobrante
mediante indemnizaciones a los cultivadores,
limitadas a sus gastos culturales y de la pro-
pia manutencién. Después, y a fin de no acu-
dir a nuevos recursos financieros, se preveia
la necesidad de que el organismo regulador
contara con las facultades suficientes para
separar los excedentes de uva vinifera sin
necesidad de gasto alguno, a cuyo efecto se
incluy6 en la ley ntimero 12.137, el articulo 5°.

La situacién de la industria en el primer
ajio de aplicacién de la ley actual y los re-
sultados obtenidos en ese periodo han sido
ampliamente expuestos en la memoria anual
con que la Junta Reguladora de Vinos ha in-
formado sobre su actuacién, pero la cantidad
de 7.900.000 hectolitros de produccién que
en la misma se caleulaba, coincidente con la
estimada por el Poder Ejecutivo en el men-
saje anies aludido, debe modificarse, ya que
en la realidad diclto céleulo vese alterado por
los rendimientos de las dos tltimas cosechas
controladas por la junta, que se confirman con
los datos sobrantes del censo de vifiedos, cu-
yas operaciones, si bien no concluidas, permi-
ten apreciar la produccién normal en 8.400.000
hectolitros.

Los fondos con que la Junta Reguladora de
Vinos cuenta para promover la supresién de
la vid vinifera, aleanzarin a eliminar escasa-
mente una produceién de 700.000 hectolitros.,
Quedaria, pues, un,sobrante «normaly de hee-
tolitros 800.000 cuando se hubiere obtenido
el consumo ecaleculado de 7.000.000 de hee-
tolitros.

En consecuencia, para cl cumplimiento inte-
gral del plan regulador corresponde conside-
lugar, la modificacién del
caleulo de la produccién normal que asciende
a 8.500.000 hectolitros, en vez de 7.900.000
en que fué primeramente estimada y, en segun-

rar, en primer

do término, la necesidad de contar con el re-
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curso del gravamen en especie previsto por el
Poder Ejecutivo para evitar la vinificacién
de los excedentes de uva, que acumularin stocks
inconvenientes mientras el consumo no llegue
a su maximo calculado de 7.000.000 de heec-
tolitros. ‘ )

Designados los miembros de la Junta Re-
guladora de Vinos el 1° de febrero de 1935,
esta Gltima efectué de inmediato los ecélculos
pertinentes sobre los excedentes de la cosecha
que se iniciaba, llegando a la conclusién de
que era conveniente evitar la vinifieacién de
3.600.000 quintales de uva, equivalentes a
2.500.000 hectolitros de vino. El precio de
compra se establecié en $ 2,20 m[n., muy in-
ferior al pagado en afios anteriores por otros
organismos reguladores.

Montado con premura todo el organismo
necesario para efectuar la compra de uva con
rapidez, eficacia regulatoria y correccidn, se
dié comienzo a la misma en los primeros dias
de marzo de 1935. Por de promto el anuncio
del preeio a pagarse por la junta, hizo subir
la cotizacién de.la uva, que era aproximada-
mente de $ 1,50 m|n. hasta pesos 2,30 - 2,50,
con el beneficio consiguiente para los vifa-
teros que vendian en el merecado libre.

La premura del tiempo no permitis estudiar
Ia posible utilizacién de la uva comprada que
fué eliminada efectivamente de la vinifica-
¢ién, tomindosec a este fin todas las preeau-
ciones necesarias. Como consecuencia de esa
medida regulatoria, la elaboracién de 1935 fué

de 4.507.405 hectolitros en vez de 7.548.470 '

del afio anterior.

Poco antes de la cosecha 1936, en enero,
el gobierno de la provincia de Mendoza pre-
vela una cosecha de 9.000.000 de quintales de
uva, que si hubiera sido vinificada en su to-
talidad podria producir 6.750.000 hectolitros
de vino, cantidad que habria excedido, no ya
a la capacidad de absorcién del consumo, si-
no hasta la ecapacidad de vasija de la pro-
vineia, pues el stock provinecial era el 1¢ de
enero de 1936 de 5.080.000 hectolitros. En
San Juan la cosecha se anunciaba mis bien
inferior a la normal y en Rio Negro algo su-
perior a la corriente.

Después de un meditado estudio realizado
con la colaboracién del Ministerio de Agri-
cultura, gobiernos provineiales y comisién ase-
sora honoraria, la junta deeidié comprar toda
la uva que se le ofreciera, no computindose los.
rendimientos superiores a 120 quintales por

hoetdrea en las vifias de espaldera y 150 en
los parrales, distribuyendo a prorrateo entre’
los vendedores la suma de $ 10.000.000 m|n.
Este esfuerzo finaneciero, superior en dos mi-
llones y medio de pesos al previsto en los
calculos, fué impuesto por el volumen de la:
cosecha de Mendoza y el deseo de ofrecer a
los vifiateros un precio que no fuera inferior
al del afio anterior.

En base a los datos suministrados por la
Junta Reguladora de Vinos puede asegararse’
que se han restado a la vinificacién alrededor
de 3.000.000 de hectolitros de la cosecha 1936.

Pasada la cosecha 1935, la junta se pre-
ocupé de realizar un estudio econémico de las
posibles formas de utilizacién de la uva, para
el caso de que en 1936 fuera mnecesario repe-
tir la compra. Desgraciadamente las conclu-
swnes de ese estudio fueron que la elabora-
c:dn de vino es la forma de utilizacién mis
econémieca que existe, por “sus redueidos gas-

tos de transformacién que no pasan de dos

y medio centavos por kilo de uva. Todas las
demds formas de utilizacién de la uva: jugo,
chicha, arropes, dulees, alcohol, etcétera, tie-’
ben en primer término gastos de transforma-
ewbn mucho mas elevados que la vinificacién,
licgando al doble, triple, y en ciertos easos
al décuplo, lo que encarece el costo de los
productos obtenidos; en segundo lugar esos
productos tienen un mereado practicamente
insignificante.

El tnico articulo que tiene algunas pers-
peetivas es el aleohol vinico y eso limitado
también, mientras no se imponga por ley la
obligacién de usarlo para usos de boeca.

Esto ha sido ampliamente corroborado en
In préctica, pues, con el objeto de evitar que
L uva comprada fuera desperdiciada en su
totalidad y con el propdsito de fomentar el
aprovechamiento dec la uva en otros fines co-
moreiales distintos al vino, la junta ofrecié
uva de la cosecha 1936 al precio de $ 1.00 m|n.
e! quintal pagadero a plazos y logré colocar
apenas 132.064 quintales.

Con las compras de uva 1935 y 1936, el
stock nacional de vinos viejos, que era al 1¢
do septiembre de 1935 de 4.500.000 heetoli-
tros y por su enorme volumen tenia desmora-
lizado al mercado, quedarid reducido al 1¢ de
septiembre de 1937 a una eifra caleulada en
1300.000 hectolitros aproximadamente, es
deeir, 2 menos de la tercera parte. Dichas
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compras .de uva, han evitado la vinificaciér
de 2.500.000 hectolitros en 1935 y aproximada-
mente 3.300.000 en 1936, o sea un total o
5.800.000 hectolitros.

La oferta est4d momentineamente despejada
del pesado lastre de los stocks hasta el 1°¢ de
septiembre de 1937, pero el problema de fon-
do subsiste y es necesario evitar que desde la
cosecha 1937 inclusive, en adelante, los -
cedentes vuelvan a acumularse, Estd demos-
trado que es mejor evitar la formacién de
excedentes, que permitir que se originen para
buscar después la manera de eliminarlos. 1l
Poder Ejecutivo cree que el remedio a csta
situacién estd en una contribucién en especie
que ya ha sido prevista en la ley ntimero 12.157,

La facultad acordada a la junta por el
inciso ¢), del articulo 2° de la ley nfimero
12137, de comprar o prendar vinos con fines
de retencién regulatoria, fué utilizada pren-
dando vinos hasta la cantidad de 933.691 hee-
tolitros a 5 y 6 centavos el litro por un total
de $ 4.997.814 min. Todos estos créditos, se
estin recuperando sin apresuramiento. Como
consecuencia de la valorizacién del vino pro-
vocada por la misma junta, estdn perfe ta-
mente garantizados, pudiendo asegurarse -que
no habrd précticamente quebranto alguno.
Hasta el 31 de julio de 1936 se habian mcu-
perado $ 1.190.879 min. de los eréditos na-or-
dados.

Ademis, en los casos que la junta ha “on-
siderado mecesario acordar la substitucién del
vino o la renovacién de las prendas ha conse-
guido un apreciable aumento de la garantia,
aumentando asi la seguridad en el reembolso
de las cantidades adelantadas. El total de vino
prendado por la junta lo estd a un promedio
de centavos 5,35 por litro.

Estos préstamos se han suspendido lesde
diciembre de 1935, por considerar que 1+ va-
lorizacién obtenida en el mercado libre mno
los hacia tan indispensable y ademfA: por
cuanto estos fondos estdn afectados a I+ ex-
tirpaciémn.

El concepto antes arraigado en umna gran
parte de la poblacién, de que la extirpacién
constituia una destruccién de riqueza, ha des-
aparecido hoy a tal punto que son los mismos
productores quicnes la propician y la accptan.

En verdad, sblo constituyen riqueza aque-
llos bienes que pueden pasar de la produceién
al consumo y de los cuales tengan ner-sidad

los consumidores y estén al alcance de su ca-
pacidad adﬁuisitiva. El consumo, aun cuando
es evidentemente variable constituye el fnico
dato positivo para regular la produccién y
al cual debe ajustarse ésta. La extirpacién
constituye asi la consecuencia ineluctable de
un periodo de capitalizacién exagerada (plan-
taci6n de vifias y construceién de bodegas)
en base a un consumo, en un momento pro-
duetivo.

Esta fué la medida de fondo, precomizada
por el Poder Ejecutivo para remediar la su-
perproduccién de vino, en el mensaje dirigido
a vuestra honorabilidad al remitir el proyeecto
de ley ereando la Junta Reguladora de Vinos
y como tal ha quedado subsistente en el es-
piritu de la ley nfimero 12.137.

La junta procedi6 a un estudio minucioso
de la extirpacién como medida regulatoria y
en septiembre de 1935 presenté un proyecto
que tuvo la aprobacién del Poder Ejecutivo
y comisién asesora. Lios chleulos para la ex-
tirpacién se lticieron, basindolos en una pro-
dueeién normal de 7.900.000 hectolitros y un
consumo futuro de 55 litros por habitante, o
sean 6.900.000 hectolitros a fines de 1936, lo
que daba un excedente a retirar por extirpa-
ci6n de 1.000.000 de hectolitros. La regla-
mentacién prevé indemnizaciones proporcio-
nales al rendimiento, que van de $ 282 min.

- por hectérea a $ 1.128 m|n. como mAximo.

Decbido a las compras de uvas 1936, que ex-
cedieron a lo previsto, los fondos hoy dispo-
nibles para la extirpacién sélo aleanzan para
eliminar como méaximo 700.000 hectolitros.

El poco tiempo transcurrido desde el mo-
mento que se hicieron los chlculos bAsicos de
extirpacién, ha venido a demostrar su mode-
racién, pues si la cosecha 1936 hubiera sido
vinificada sin que la junta comprafa uva,
habria producido, probablemente, 8.500.000
hectolitros de vino. Por otra parte, como el
ritmo de crecimiento en el consumo de vino
es mis lento en 1936, es también dificil que
se alcance en 1937 1la cifra prevista de
6.900.000 hectolitros, con lo que cl excedente
seria, en vealidad, no solamente mayor que el
primitivamente caleulado de 1.000.000 de hee-
tolitros, sino
a 1.600.000.

La eliminacién de los cultivos de vid hasta
reducir los existentes a la cantidad méixima
que se juzga prudente para atender un con-

que llegaria a ser superior
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sumo de 7.000.000 de hectolitros, impone la
necesidad de eliminar 1.500.000 en que la pro-
duceién excede al consumo. La junta ha ini-
ciado la extirpacién de parte de ese sobrante,
pero sus fondos, como se ha dicho, aleanza-
r4n s6lo a. indemnizar escasamente 700.000
heetolitros. La eliminacién de los restantes y
hasta obtener la supresién de 1.500.000 hecto-
litros, requerird un refuerzo financiero de
$ 20.000.000 m|n., aproximadamente, ya que es
neeesario mejorar la escala fijada de indem-
nizaciones, a fin de dar aliciente al vifiatero
para decidirle a ofrecer sus vifiedos a la ex-
tirpacién, pues la escala actual ha resultado
baja.

Counsiderando, econforme lo indied originaria-
mente el Poder Ejecutivo, indispensable que
este arbitrio regulatorio se aplique en toda
su extensién, y atendiendo a que los recursos
para este propésito se derivarin de la indus-
tria misma y en su propio beneficio, se esta-
- Dblece en el proyceto que la suma de $ 20.000.000
moneda nacional serd amortizada previa de-
duccién de los recursos requeridos por el ar
tieulo 9° de la ley ntimero 12.137, con la so-
bretasa establecida por dicha ley, que se pro-
rroga por el término de cuatro afios méis a
partir de su vencimiento. '

La extirpacién, al suprimir definitivamente
la produceién sobrante, conmstituye sin duda

la medida de fondo eficiente y necesaria para -

obtener el equilibrio normal entre la oferta y
la demanda, pero su propia drasticidad obliga

a restringirla en su aplicacién dentro de tér-

minoy muy prudentes, que limitarin natural-
mente sus efectos hasta tanto no se alecance
el grado méaximo de consumo que ha sido da-
ble prever.

La experiencia, ampliamenté observada, en
la formacién de los precios, ha demostrado
que éstos varian en gentido inverso al volumen
de la produceién, pero en una proporcién mu-
cho mayor que el aumento o disminucién de la
misma.

En todos los paisey europeos, se observa una
correlacién absoluta entre las disponibilidades,
—(stocks méas produccién)— 7y los precios
del vino. Cuando, natural o legalmente las dis-
ponibilidades se reducen, los precios invaria-
blemente suben; cuando por el contrario las
primeras aumentan los precios fatalmente bajan.

La existencia de disponibilidades reducidas es
Ia condicibén sine qua non para el mantenimiento

d~ los precios del vino a un nivel razonable
para los productores. La experiencia universal
1o demuestra en forma inequivoca, desvirtuan-
do asi la teoria tan popular fundada en Ia
acumulacién de stocks retirados de la oferta
por el Estado. En el vino, como en todo lo
dnmas, estd demostrado por la experiencia que
lon stocks oficiales sigue gravitando sobre los
preeios, casi lo mismo que si estuvieran en li-
bertad.

El stock de vino viejo existente en el mo-
nnto de autorizarse la salida del vino nuevo,
sw ha considerado prudencialmente en un 20 %
d.- la salida probable del afio.

Esta existencia es casi tres veces superior a
la que es corriente en Francia, pero ello se ha
crvido prudente por cuanto en Francia las vi-
fi.s se extienden pricticamente en todo el te-
rritorio y los accidentes climiticos pueden afee-
tar una parte relativamente pequefia ‘de la
produceién, mientras que estando, en la Ar-
gentina, concentrada la produccién en pocas
zonas, los accidentes climéticos podrian afectar
uua mayor proporeién de las vifias.

FEconémicamente se considera como stock
indispensable, aquella reserva necesaria que
n, puede ser disminuida sin peligro de que se
interrumpa la circulacién del producto desti-
nado al consumo. El1 20 9% que se establece re-
siclve este punto ampliamente y para el caso
d: una produccién insuficiente queda como
vilvala de seguridad el recurso del anticipo
do la fecha de salida del vino nuevo.

Con el propésito de poder determinar perié-
dicamente, con mayor exactitud, el stock de
vinos existentes, asi como el consumo, a los
efectos regulatorios que se propone la ley ni-
nwro 12.137, se establece, para los comercian-
tenw que expendan vinos no elaborados por ellos,
1. obligacién de declarar una vez al afio en la
focha que establezea el Poder Ejecutivo la
cantidad de vino que-posea en existencia o en
trinsito, siempre que ella sea superior a 200
Titros.

Estimado el consumo posible en 7.000.000
de hectolitros, mientras la demanda mo los ab-
sorba en su totalidad, se producirin exceden-
tes que recargarin la oferta.

Por otra parte, la extirpacién no es medida
que pueda aplicarse totalmente en forma in-
mediata. Es posible que ni aun los 700.000
hectolitros previstos puedan ser eliminados por
entero en el curso de este afio.
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Caleulando la cosecha venidera en su cudn-
twm normal de 8.500.000 hecfolitros y restan-
do de la misma el total de la extirpacién qua
pudiera realizarse este afio y que se estima ¢n
400.000 hectolitros, tendriamos para el aifio
entrante una produceién de 8.100.000 hectoli-
tros para un consumo que puede calcularse eu
6.500.000, dado el ritmo que se observa en mu
ineremento. -

El excedente de 1.600.000 heetolitros ird 1
acumularse a los stocks anuales con perjuicin
evidente de la industria si no se autorizan, des-
de luego, las medidas que permitan retirarly
de la vinificacién.

El arbitrio de exigir de los productores una
contribucién regulatoria en wuva, indicado ori-
ginariamente por el Poder Ejecutivo, se con-
sidera como el mis apto recurso para proei-
rar la finalidad requerida.

Para evitar la vinificacién de los excedenis
de uva, se crea con earicter de- emergencisn,
durante cineo afios, una contribucién en espe-
cie, de caricter regulatorio de la produecifn
y que se exigird a todos los productores de
uva que se encuentren comprendidos en Ius
disposiciones de la ley.

La junta efectuaria un pronéstico de la
produccién a cosecharse y sobre la base ol
consumo conocido y de los stocks existentrs
determinaria si exigten o no excedentes regin-
nales.

En los cileulos a efectuarse se trataria e
conservar stocks de reserva no mayores ul
20 9% de las salidas regionales previstas.

El Poder Ejecutivo, a propuesta de la Jun-
ta Reguladora de Vinos, estableceria la forma
y fecha de la contribucién, la que se haria «n
verde» y cortando una parte proporcional de
hileras, ya que la contribucién «en pesoy silo
podria exigirse después de la cosecha, una vz
madura la uva en condiciones de vinificarse,
lo que daria lugar a infracciones muy difi-
ciles de evitar.

El proyecto que se acompafia concreta este
propésito, previendo adem#4s mnumerosas cir-
cunstancias que correspondia considerar. Tales
son: la exencién de la contribucién a aquellas
provincias y territorios que en la fecha legal
de salida de vino del afio anterior, hayan fe-
nido un stock de vino inferior a 100.000 heclo-
litros; la exencién para los productores e
no posean mis de.una hectlrea de vifia; el

derecho de substituir uvas finas por otras co-
munes; la compensacién por granizo y hela-
das; la liberacién de la contribucién para
aquellos que destinen el fruto a usos distintos
a la transformacién en. vino, etcétera.

El chleulo y la aplicacién por regiones, del
gravamen en especie, contrariamente al erite-
rio de establecer una tasa finica para todo el
pais, se justifica por muchas razones.

El Poder Ejecutivo estima que la contribu-
ci6n en especie como arbitrio de caricter re-
gulatorio, debe aplicarse a las necesidades de
cada zona. El propésito primordial de esta
medida de emergencia, es eliminar los exceden-
tes de uva que deprecien el valor de las cose-
chag y, por consiguiente, debe regir sélo en
las zonas afectadas por la superproduccidn,
desde que éstas son las directamente benefi-
ciadas con la medida.

El sistema que se propone es el mis equita-
tivo, pues evita la repercusién del gravamen so-
bre una fregién determinada, cuya producecién
normal o defieitaria mo hubiera contribuido
al excedente y corrige la excesiva abundancia
de cosecha en otras regiones.

Por otra parte, no confunde en una masa
general los -distintos tipos o variedades de
vinos producidos por las diversas regiones pro-
ductoras del pais, los cuales en la prictiea no
pueden ser substituidos o compensados unos
~con otros. '

Asi, reducidos los stocks de vino de un afio
para otro a una reserva prudencial del 20 %
del consumo probable y eliminado el exce-
dente posible de la producecién, mediante el
gravamen en especie, que se proyecta, se po-
dri obtener un relativo equilibrio entre la
produceién y el consumo, indispensable para
poder aplicar la medida de fondo, que previd
con acierto la ley ntmero 12.137 cn su articu-
lo 29, inciso a) y cuya extensién en la medida
de lo que se considera mnecesario, se pide
ahora, para encarar con mayores elementos
el problema que viene preocupando al gobierno
. nacional.

El gravamen en especie complementaria la
. aceién reguladora de la extirpacién prevista,
siempre necesaria, pues si se confiara s6lo en
. el primero para reducir excedentes, podria
resultar muy elevada su tasa, provocando jus-
' tas protestas por los:productores. En cambio
i acoplando. el gravamen en especie a la extir-
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pacién, la tasa del primero sers siempre mo-
derada y en algunos afios innecesaria su apli-
cacién.

Sé- agregan al proyecto los chleulos numé-
ricos de las diversas hipétesis de la contribu-
eién en especie a la cosecha de 1937. Por esos
cleulos puede verse que las tasas contributi-
vas serin moderadas, aun en el caso de gran-
des cosechas, una vez realizada la extirpacién
de vifias proyectadas: el gravamen no seria
necesario en afios de cosechas mediocres, y
seria escaso en afios de cosecha normal,

Dados los reducidos stocks de vinos que
existirAn en enero de 1937, no es aventurado
predecir un precio remunerativo para la uva
en Mendoza, siempre que se aplique la con-
tribueién proycctada, en forma de anular po-
sibles excedentes. Aun con la tasa maxima del
20, % el vifiatero vendria a recibir por el re-
manente de su produceién, un importe total
superior al que recibiria, por su cosecha inte-
gra, si no se aplicara el gravamen en especie.

El equilibrio entre la produceién y el con-
sumo puede restablecerse no solamente res-
tringiendo la produceién,  sino también tra-
tando que el consumo aumente. No hay que
pensar en rebajas de precios del vino para hacer
aumentar su consumo, ya que la regulacién
trata precisamente de elevarlo razonablemente.
Los factores que integran el precio de venta al
eonsumidor son de muy dificil reduceién y no
puede ademis decirse que el vino sea caro. Se
vende en las zonas de mayor consumo a 35
centavos el litfro, o sea casi la mitad de la
cerveza, que vale 60 centavos. La regulacién
para ser completa, no puede dejar de actuar
sobre la calidad como factor de cantidad en el
consumo. Pero, ¢l aumento de consumo deri-
vado de la mejora en calidad, serd un resultado
a largo plazo, y no puede confiarse demasiado
en él para remediar situaciones de urgencia,
siendo pues mnecesario que»la junta cuente con
la contribueién en especie, como arma de efecto
inmediato.

La independencia entre el régimen téenico
y el régimen fiscal, mediante una adecuada
reglamentacién de la ley de vinos nimero
4.363 vigente, har4d posible un desarrollo in-
tegral de su funcién reguladora, econ mayor
eficacia para la consecucién de los fines pre-
vistos en la ley ndmero 12.137.

Como se establece en el articulo 13 del pro-
yeeto, el Poder Ejecutivo, previo estudio que

hardn sus departamentos de Hacienda y Agri-
cultura, deslindars las atribuciones de la Jun-
ta Reguladora de Vinos y de la Administra-
cion General de Impuestos Internos, en lo
que Tespecta a la aplicacién de la presente ley.

Casi todos los pafses vitivinicolas del mun-
de, estdn abocados al mismo problema de su-
perproduceién, habiendo empleado diversas me-
didas regulatorias, que en general han dado
poco o ningén resultado. Eg asi eémo Fran-
ciz ha dictado desde 1931, cuatro leyes de
reyulacién y en estos momentos, después de
ciuco afios, se encuentra con un stock de fin
de campafia de 10.000.000 de hectolitros, es
decir, doble del que existia al promulgarse la
primera ley en 1931, De un precio medio en

“exv afio de 160 francos el hectolitro para el

vino tinto comin, se ha llegado en la actua-
lidad a 70 francos, es decir, una rebaja ma-
yor del 50 por ciento. .

Semejante es la situacién de otros paises;
ari en Argelia el vino de Or4n ha bajado de
14,50 francos el grado hectolitrico en 1931, a
4,50 en 1935, y en Italia el vino Bari comfin
ha sufrido una baja de 121 liras el hectoli-
tro a 68, entre las mismas fechas.

En cambio la Argentina, con la aplicacién
de la ley nfimero 12.137 ha conseguido en
aho y medio, lo que otros pafses no han lo-
grado en cinco: ha reducido su stock a la:
mitad en el primer afio de regulacién y a la’
tercera parte en el segundo; ha hecho au-
mentar el valor del vino para el productor en
un 60 %, llevando el vino de traslado en Men-
doza de 4 centavos el litro en 1934 a centa-
voi 6,50 en 1936, y todo ello sin que los pre-
cius pagados por el consumidor hayan aumen-
tado. En San Juan la produceién ha seguido
un ritmo de valorizacién amnélogo al registra-
do en Mendoza.

En la industria vifivinicola la divergencia
entre la produccién y el consumo se encuen-
tra acentuada por dos causas concurrentes
que deben temer presentes para la adecuada
solucién del problema econdmico que plantea.

Por un lado existe superproduccién, desde
que, siendo el consumo calculado como posi-
bic de 7.000.000 de hectolitros y la cosecha
normal de 8.500.000 hectolitros, el consumo
probable resulta inferior a la produceién en
1500.000 hectolitros.



430

CONGRESO NACIONAL

Reunién nim. 22

CAMARA DE DIPUTADOS

Septiembre 24 de 1936

"Por otra parte existe subeonsumo por cuan-
to las salidas de vino en el afio que transei-
rre, como es fieil preverlo, escasamente alcan-
zardn a 6.500.000 hectolitros: es decir, 500.000
hectolitros menos que el consumo caleulado
como posible.

En consecuencia, en el proyecto de ley que
se somete a vuestra honorabilidad se propo-
nen como fundamentales dos medidas eoneéu-
rrentes y complementarias.

La eliminacién de los eultivos de vid haw'a
reducir los existentes a la cantidad maxima
que se juzga prudente para atender un conw1-
mo posible de 7.000.000 de heectolitros, como
medida de fondo, se complementa con el gri-
vamen en especie, el cual por su gran elasfi-
cidad permite afrontar conveniente y simul-
tineamente las siguientes emergencias: a) 191
subconsumo de 6500.000 hectolitros que he-
mos mencionado; b) Una produeeién posible
superior a la normal de 8.500.000 hectolitr:s,
y e¢) La produccién excedente de los hectoli-
tros que se piensa eliminar mediante la extic-
pacién y cuyo plan completo exigird necewir-
riamente algtn tiempo.

Si en 1937 no se aplica la contribucién «n
especie o cualquier otro procedimiento de eli-
minaeién y si la cosecha es normal, el stock
de vino viejo al 1¢ de septiembre de 1938 se-
3.300.000 hectolitros.
Suponiendo para 1938 otra cosecha normal,

r4 probablemente de

que acumulara un nuevo excedente, se puecde
llegar al 1° de septiembre de 1939 con un
stock de vino viejo de 5.000.000 de hectoli-
tros aproximadamente, es decir, quedaria anu-
lada toda la obra reguladora de la ley ntime-
ro 12.137, perdido el dinero gastado y se re-
trotraeria la industria a una situacién qui-d
més angustiosa que la de 1934, en que =e
cotizaba pesadamente la uva a un peso los
cien kilos y el vino de traslado de tres a cua-
tro centavos el litro.

Este proyecto de ley es el resultado de rn
estudio meditado realizado por la Junta Re-
guladora de Vinos que ha aprovechado de su
corta e importante experiencia.

No cree ¢l Poder Ejecutivo que el comple-
jo problema de la industria vitivinicola quede
definitivamente solucionado con la sancién de
este proyecto, pero si piensa que se crea un
medio méis eficaz para mejorar las condicio-

nes desfavorables en que ellas se desenvuel-
ve y precaverse de situaciones que pueden lle-
gar a ser desastrosas.

La fuerza de las circunstancias ha obliga-
do al Estado a intervenir en la industria y
el comercio acentuando una politica dirigida
impuesta por hechos econémicos y politicos.

El caricter de esta misma politica hace
dificil su aplicacién y aparecen siempre dis-
cutibles elementos que debe aplicar. Sin em-
bargo, debemos referirnos a las consecuencias
que para la industria del vino hubiera aca-
rreado la prescindencia del Estado. Es por
eso que con todas las deficiencias de una pri-
mera experiencia, productores, comerciantes e
industriales apoyan en este sentido la aeccién
del Estado. Si algunos difieren en las me-
didas a aplicar, todos estin de acuerdo con
los elementos principales que deben emplear-
se para resolver la cuestién central. El pro-
blema de la regulacién y el equilibrio entre
la producecién y el consumo es la preocupacién
permanente de todos los gobiernos y empre-
sas del mundo contemporineo. Hemos pre-
genciado ensayos desastrosos en los pafses mis
téenicamente preparados.

Felizmente en la Argentina el gobierno I
aplicado esta nueva politica con extrema pru-
dencia y los resultados estin demostrando que
ha obrado con cuidado y eficacia.

Observa. atentamente los diferentes fucto-
res en movimiento para que su accién recobre
el centro de gravedad que los nuevos hechos
le sefialen.

El plan de modificaciones que se propone a
la ley nfimero 12.137 para evitar que se anulen
los efectos regulatorios de la industria viti-
vinicola logrados con la misma, asi como para
obtener los beneficios que se esperan de las
nuevas medidas, debe encontrarse en condieio-
nes de ser aplicado antes de iniciarse la nueva
vendimia, por cuyo motivo el Poder Ejecutivo
considera conveniente expresar a vuestra ho-
norabilidad la urgencia de considerarlo.

Dios guarde a vuestra honorabilidad.

Acusrin P. Jusro.
Miguel Angel Cdreano.

PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdmara de Diputados, ete.

Articulo 1o — Antes del 15 de enero de
cada afio, el Poder Ejecutivo, a propuesta de
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la Junta Reguladora de Vinos, establecerd la
existencia anual de excedentes regionales de
uva vinificable, cuya elaboracién convenga
evitar para no sobrepasar las necesidades del
consumo. Los excedentes regionales se calcu-
lardn teniendo en cuenta: a) El stock de vino
viejo; b) La produceién y las salidas proba-
bles del afio a considerar; c¢) Las excepciones
del articulo 5e.

Art. 2°¢ — Para fijar cada excedente re-
gional en uva a que se refiere el articulo an-
terior, se tratarid que la existencia de vinos
viejos y mnuevos al iniciarse el afio vinicola
en la fecha a que se refiere el articulo 10,
sea igual a las salidas habidas en los doce
- meses anteriores méis una reserva no mayor
del 20 9% de dichas salidas.

Art. 30 — Con el fin de evitar la vinifica-
cién del excedente mencionado en el articulo
1°, créase con caricter de emergencia durante
5 afios una contribucién en especie, de cardcter
regulatorio de la produccién, que serd exigida
de todos los productores de uva que se en-
cuentren en lag condiciones especificadas en la
presente ley. Seran aplicables a la contribu-
cién en especie las disposiciones legales re-
ferentes al privilegio del Estado en materia
de impuestos.

Art. 4° — Para fijar anualmente la tasa
de la contribucién, se procederi en la siguien-
te forma:

a) Estimada la produceién probable de
cada provincia o territorio productor
en uva vinificable, se estableceri el
excedente de acuerde a lo indieado
en los articulos lo y 2¢;

b) Las provincias o territorios producto-
res, que en la fecha legal de salidas
de vinos del afio anterior hayan te-
nido un stock de vinos viejos inferior
a 100.000 hectolitros no estaran su-
jetas a la contribucién en especie;

¢) Se dividird cada excedente regional
que resulte de la aplicacién del inci-
so @), por la produccién probahle de
cada provineia o territorio. El eco-
ciente multiplicado por cien determi-
nari la tasa contributiva a aplicarse
en cada provincia o territorio, la que
en ningin caso podrd exceder del 20
por ciento;

d) La contribueién con la tasa resul-
tante del inciso anterior, sera apli-

e)

f)

g)

h)

cada a todos los productores de uva
de vinificar en las provincias o terri-
torios afectados por el inciso a), econ
la excepcién indicada en el ineciso b);
Todo productor de wuva de vinificar
estard obligado a entregar en la for-
ma y fecha que el Poder Ejecutivo a
propuesta de la Junta Reguladora de
Vinos estableceri, la parte proporeio-
nal de su produeccién determinada por
el inciso d). Se considerari produe-
tor al propietario, arrendatario, plan-
tador, mediero, contratista y todo
aquel que por cualquier titulo tuviese
interés en la explotacién viticola;
Los productores que deseen dar a su
uva un destino distinto al de su
transformacién en vino, deberdn pre-
sentar antes del 15 de enero la soli-
citud correspondiente a la Junta Re-
guladora de Vinos, la que los eximi-
r4 de la .contribucién en especie,
siempre que presenten garantias a
satisfaccién de la misma. La exen-
cién anterior, sélo podrd concederse
sobre pafios determinados de vifiedos
y la uva deber4d ser elaborada en
bodegas exclusivamente destinadas a
ese objeto, sin existencia de vino, y
los gastos de fiscalizacién ser4n por
cuenta de los interesados;

Todo contribuyente podrd ser auto-
rizado por la Junta Reguladora de
Vinos a substituir la uva afectada por
la  contribucién, por otra ecantidad
igual, ya sea propia o adquirida, sin
distineién de clase o variedad, pero
situada dentro de la misma provincia
o territorio. La substitueién sélo po-
drd ser acordada por los siguientes
motivos:

a) Substitucién de uva proveniente
de cepajes finos por otra de ca-
lidad inferior, sea por su varie-
dad o clase del terreno;

b) Substitucién de uva situada a
menor distancia de la bodega
elaboradora por otra situada a
mayor distancia;

Los productores que hayan sufrido
dafios por heladas o granizo, podrén
compensar en todo o en parte la con-
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tribucién en especie con la périida
experimentada, siempre que la jvsti-
fiquen en tiempo oportuno. La avre-
ciacién del dafio serd determinado por
la junta y los gastos de tasacién
correran por cuenta del interesndo.
Aquellos productores que sufran pér-
didas por granizo una vez abonad: la
contribucién, podrin solicitar que di-
cha pérdida le sea descontada de la
contribueién préxima.

Art. 5° — Quedan exentos de la contr bu-
cibn en especie los productores de uva 1Yo
Gnico vifiedo en propiedad no exceda de 1ma
hectirea de superficie.

Art. 6° — El Poder Ejecutivo, a propucsta
de la Junta Reguladora de Vinos, estable erd,
las variedades de uva que no se consideren vi-
nificables, las que quedaridn exentas de foda
contribueién o impuesto establecidos por la
presente ley. En el caso de que se vinifique la
uva considerada no vinificable, los produet.res
deberdn abonar el gravamen en efectivo, ta-
sada la uva al precio de $ 4 mjn. el quintal
métrico, estando a cargo de la junta su Jiqui-
daeién y percepeién por via de apremio.

Art. 7¢ — Todo infractor a lo estable ido
en el articulo 4°, inciso ¢), deberi pagar en
efectivo el duplo de la contribucién qu: le
hubiere correspondido, computéndose la uva
al precio fijado- en el articulo anterior.

Art. 8 — No podra trasladarse, ni transfe-
rirse en propiedad o de ofro modo, la uv: de
los vifiedos en los cuales la contribucién «sta-
blecida por esta ley no hubiera sido satisf«cha
previamente. La Junta Reguladora de V:nos
otorgarid oportunamente los ecertificados co-
rrespondientes en los cuales conste el derccho
a la libre disposicién del fruto restante, 'na
vez entregada la parte correspondiente a Ia
contribucién en especie o0 en efectivo.

Art. 9° — Facaltase al Poder Ejecutivy a
entregar en earfcter de anticipo a la Jinta
Reguladora de Vinos y a los fines de su inver-
sién en la operaciones previstas en el ineisc a)
del articulo 2° de la ley nfimero 12.137 1 su-
ma de $ 20.000.000 m[n. que serd amortizsda,
previa deduecién de los recursos requeridos por
el articulo 9¢ de la misma, con la sobreiasa
establecida por dicha ley, que se prorroga por
el término de cuatro afios més a partir dc su
vencimiento.

Art. 10. — El Poder Ejecutivo a propues-
ta de la Junta Reguladora de Vinos fijari
anualmente por regiones vitivinieolas, las fe-
chas en que los vinos de la elaboracién del afio
puedan ser entregados al consumo.

Art. 11. — Todo comprador o vendedor do
vinos de traslado deberd comunicar la transae-
cién efectuada en el plazo de ocho dias de su
realizacién, a la Junta Reguladora de Vinos
y en los formularios que ésta proporcionars.
Constaran en dicha comunicacién los siguien-
tes datos: Nombre, apellido y direecién del
comprador y vendedor, cantidad de vino en li-
tros, clase del mismo, grado alechélico, afio de
elaboracién, precio por litro y cualquier otro
dato que la Junta Reguladora de Vinos, con
fines de informacién estadistica, considere con-
veniente requerir. Los infractores serin pena- ‘
dos con una multa de $ 50 m|n. que serd perei-
bida por la Junta Reguladora de Vinos por via
de apremio e ingresard a sus recursos. Las in-
formaciones recogidas tendrin caracter estric-
tamente confidencial y podrdn ser publicadas
por rubros o comceptos, a los fines estadisti-
cos, sin divulgar los detalles individuales.

Art. 12, — Todo comerciante que expenda‘
vino por mayor o menor, no claborado por él,
deberd declarar una vez al afio en la fecha
que establezca el Poder Ejecutivo a propues-
ta de la Junta Reguladora de Vinos, la canti-
dad de vino que posee en existencia o en trin-
sito, siempre que ella sea superior a 200 litros.
Los infractores sufririn una multa de $ 50
moneda mnacional por cada infraccién, que seri
liquidada y percibida por via de apremio por
la Junta Roguiadora de Vinos, formando par-
te de sus recursos.

Art. 13. — E1 Poder Ejecutivo deslindara
las atribuciones de la Junta Reguladora de
Vinos y de la Administracién General de Im-
puestos Internos en lo que respecta a la apli-
cacion de la presente ley.

Art. 14. — La Junta Reguladora de Vinos
incluird en su presupuesto ordinario los gastos
que le origine la aplicacién de la presente ley.

Art. 15. — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Miguel Angel Cdrcano. — Roberto M.
Ortiz.



Cuadro N¢ 1

HIPOTESIS N¢ 1, — COSECHA 1937

Cilculos para establecer la contribucién en especie
I MENDOQZA | SAN JUAN |RIO NEGRO VARIOS TOTALES
i

STOCK VIEJO 1° SEPTIZMBRE 1936 | Hls. 1,700.000 Hls. 550.000 Hls. 100.000 | = —e— —=- ! Hls. 2.350.000
ELABORACION 1936 4o 3,816.000 " 1.110,000 " 300.000 H1s.250.000 | " 5,476,000
DISPONIBILIDAD 1936/37 Hls. 5.516.C00 Hls. 1.660.000 Hls. 400.000 H18.250.000 |  Hls. 7.826:000
SALIDAS 1936/37 Hls. 4.700.000 Hls. 1.250.000 Hls. 300.000 Hls.250,000 i Hls. 6.500.000
NUEVO STOCK 19 SEPTIEMBRE 1937 " 816.000 n 410.000 " 100.000 | eeo ——- } " 1.326.000

Hls. 5.516.000 | Hils. 1.66C.000 Hls. 400.000 Hls.250.000 { Hls. 7.826.000
STOCK VIZJO 12 SEFTIEJBRE 1937 Hls. 816.000 Hls. 410.000 Hls. 100.000 |  —-- - % Hls. 1.326.000
ELABORACION PROBABLE 1937 " (1) 6.3G0.00C " (2) 1.6C0.000 " (3) 320.000 H1s.250.000 | " B8.470.000
DISPORIBILIDAD 1937/38 Hls. 7.116.000 Hls. 2.010.000 Hls. 420.000 H1s.250.000 | Hls. 9.796.000
SALIDAS PROBABLES 1937/38 Hls. 4.700.000 Hls. 1.250.000 Hls. 300.000 H18.250.000 | Hls. 6.500.000
STOCK RESERVA 20 % "o 940.000 " 250.000 " 60.000 | <o —=- } " 1.250.000
DISTOMIBILITAD SoMviniuhid Bis. 5,040 . 000 is 1.500. 000 His. 380,088 1s.230.0C8 s, T.75C.0CC
DISPONIBILIDAD PROBABLE 1937/38 Hls. . 7.116.000 ' Hls. 2.010.000 Hls. 420.000 Hls.250.000 Hls. 9.796.000
DISPONIBILIDAD CONVENIENTE 1937/38 " 5,640,000 | " 1.500,000 n %60.000 " 250,000 " 7.750.000

-~ | i | |
EXCEDENTE | His. 1.476.000 \ Hls. 510.000 Hls. 60,000 | SRR Hls. 2.046.000
EXCEDENJE 1 aq. 1.992.600 @  qq. 714.000 aq. 84.000 |  oe= —-= qq. 2.790.600
) I qa. 1.792.600 @ qq. 714.000 | qq. 84.000 NO HAY
GRAVAMEN qQq- §.500.000 i q- 2.240.000 | qq 450.000
23,48 % | (4) 31,87 % | 18,67 % GRAVAMEN

ROTAS:

CAV

Cosecha probable normal
Cosecha probable normal
Cosechs probable normal

de qq.
de qq.
de qq.

0

8.500.000, elaborables en vino a 135 kilos.-
2.240.0C0, elabvoradles en vino a 140 kilos.-
L 450.000, elaborables en vino a 140 kilos.-
El porcentaje impuesto de 31,87 % que resulta para San Juan, es en realidad
menor, pues hay gue tener en cuenta que en la existencia inicial al 12 de
Septiembre de 1936 estdn inclufdos 360.C00 Hls., los gue deducidos arroja-
rian un impuesto de 9,37 %.- Dicha partida de vinos es el stock de reserva
del %obierno Provincial, que el mismo mantiene en la Bodega del Estado.-



Cuadro N¢ 2 HIPOTESIS N¢ 2, — COSECHA 1937
Célculos para establecer la contribucién en especie
? MENDOGZA SAN JUAN RIO NEGRO VARIOS TOTALES
STOCK VILJO 12 SETIELBRE 1936 Hls. 1.700.000 | Hls. 550.000 Hls. 100.000 | —em —ee Hle. 2.350.000
ELABORACTON 1936 " 3.816.000 " 1,110,000 " 300.000 H1s.250.000 " 5.476.000
DISPONIBILIDAD 1936/37 | Hls. 5.516.000 | Hls.  1.660.000 Hls. 400.0C0 Hls.250.000 Hls. 7.826.000
SALIDAS 1936/37 Hls. 4.700.000 | Hls. 1.250.000 Hls. 300.000 Hls.250.000 Hls. 6.500.000
FUEVO STCCR 17 SETILEBRE 1937 " 816.000 " 410.000 " 100.000 " e " 1,326,000
| Hls. 5.516.000 Hls. 1.660.000 Hls. 400.000 Hls.250.000 Hls. 7.826.000
STOCK VI®JO 1¢ SETIEMBRE 1937 Hls. 816.000 | Hls. 410,000 Hls. 100.000 —— - Hls. 1,326.000
ELABORACION PROBABLE 1937 " (1) 6.670.000 " (2) 1.700.000 " (3) 320.000 H1s.250.000 " 8.940.000
ST AmAvTZ o oS s rs o '
: Lle. TLislulis i, s.iinlii s 10 R R F1a 11 953 cta
SALIDAS PROBABLES 1937/33 Hls.  4.700.000 | Hls.  1.250.000 Els. 300.000 H1s.250.000 Hls. 6.500,000
STOCK RESERVA 20 & " 940.000 | * 250.000 " 60.000 - " 1.250.000
DISPONIBILIDAD CONVENIENTE Hls. 5.640.000 | Hls. 1.500.000 Hls. 360.000 H1s.250.000 Hls. 7.750.000
DISPORLBILIDAD PROBABLE 1937/38 Hls. =~ 7.486.000 | Hls. 2.110.000 Hls. 420.000 H1 s 250.000 H1s.10.266.000
; DISPONIBILIDAD CONVENIENTE 1937/38 " 5.640.000 " 1.500.000 " 360.000 " 250.000 " 7.750.000
EXCEDINTL Hls.  1.846.000 | mis. 610.000 Hls. 60.00C | eem —em Hls. 2.516.000
EXCZDENTE aq- 2.492.000 aq. 854.000 aq 84.000 ———— 9q. 3.430.000
aq. 2.492.000 aq- 854.000 aq. " 84.000 NO HAY
! GRAVAMEN aq. 9.00C.000 qq. 2.380.000 Qq. 450.000
| 27,69 % (4)35,88 % 18,67 % GRAVAKEN
- 1
ROTAS (1) Cosecha superior normal de gg. 9.C00.000 elaborables en vino a 135 kilos.-
(2) Cosecha probable algo superior a 1o normal de qq. 2.380.000 elaborables en vino a 140 kilos,
(3) Cosecha probable normel de qq. 450.000 elaborables en viro a 140 kilos.=-
(4) E1 porcentaje de impuesto de 35,38 % que resulta para San Juan es en realidad, menor, pues
hay que tener en cuenta que en la existencia inicial al 12 de Setiembre de 193%6 estdn inclui=-
dos 360.000 Hls. 1los que deducidos, arrojarian un impuesto de 14,71 %.~ Dicha partida de vi-
nos es el stock de reserva del Gobierno Provincial, que el mismo mantiene en la bodega del
CAV Estado.~ ’
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Cuadro N¢ 3 HIPOTESIS N° 3, — COSECHA 1937
Calculos para establecer la contribucién en especie

MEXNDOZA SAN JUAN RIO NEGRO VARIOS TOTALES |
. b
STOCK VIEJO 12 SEPTIEMBRE 1936 Hla. 1.700.000 Hls. © 650.000 Hls. 100.000 | 000 o——= —m= Hl1s.2.350.000
ELABORACION 1936 " 3.816.000 " 1.110.000 " 300.000 Hls.250.000 " 5,476.000
DISPONIBILIDAD 1936/37 Hls. 5.516.000 Hls. 1.660.000 Hls. 400.000 H1s.250.000 H1s.7.826.000
SALIDAS 1936/37 Hls. 4.700.0C0 Hls. 1.250.000 Hls.(4) 320.000 H1s.250.000 H1s.6.520.,000
NUEVO STOCK 1% SEPTIEMBRE 1937 " 816.000 " 410.000 n 80.000 | O — " 1,306,000
Hls. 5.516.000 Hils. 1.660.000 Hls. 400.000 Hls.250.000 H1s.7.826.000 g
STOCK VIEJO 12 SEPTIEMBRE 1937 Hls. 816.000 Hls. 410.000 Hls. 80.000 | —— - Hls.1.306,000
ELABORACION PROBABLE 1937 n (1) 5.560.000 * (2) 1.070.000 " (3) 320.000 Hls.250.000 " 7.200.000
DISPONIBILIDAD 1937/38 Hls.  6.376.000 Hls. 1.480.000 Kls. 400.000 - Hls.250.000 Hls.8.506.000
SALIDAS PROBABLES 1937/38 Hls. 4.700.000 Hils. 1.250.000 Hls. 320.000 H1s.250.000 Hls.6.520.000
| STOCE RESERVA 20 % " 340,088 " 055,000 - 20,008 e e s LIzl
DISPONIBILIDAD CONVENIENTE Hls. 5.640.000 Hls. 1.500.000 Hls. 390.000 H1s5.250.000 | Hls.7.780.000
DISPONIBILIDAD PROBABLE 1937/38 His. 6.376.000 Hls. 1.480.000 Hls. 400,000 Hls.250.000 Hls.8.506.000
DISPONIBILIDAD CONVENIENTE 1937/38 " 5.640.000 " 1.500.000 - 390.000 " 250,000 " 7.780.000
EXCEDENTE Hls. 736.000 Hls. 20.000 Hls. 10.000 HlS.cmm —== Hls. 726.000 |
EXCEDENTE . qq- 993%.600 aq.- 28,000 aq. 14.000 qQe—m= === qq. 979.600 |
qq. 993.600 DEFICIT - KO NO HAY NO HAY
GRAVAMEN qq. 7.500.000 .
13,25 % HAY GRAVAMEN ) GRAVAMEN GRAVAMEN

NOTAS: 1) Cosecha probable inferior a la normal de 7.500.000 qq. elaborables en vino a 135 kilos
2) Cosecha probable inferior a la normal de 1.500.000 qq. elaborables en vino a 140 kilos.
3) Cosecha probable normal de 450.000 gg. elaborables en vino a 140 kilos
4

) Salida calculada en proporcidn al ler. cuatrimestre 1936.-

CAYV
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Cuapro Ne 4,

Resultados pricticos de la contribucién en especie en base a la hipétesis nfimero 1

Mendoza :
Cosecha normal 1937 . . . qq. 8.500.000
Gravamen. . . . . . . ..  1.700.600 (1)
Josecha a elaborar. . . qq. 6.800.000 equivalente en Hls. . . 5.037.000 (135)
San Juan:
Cosecha normal 1937 . . . qq. 2.240.000
Gravamen . . . . . . . . ’ 448.000 (1)
Cosecha a elaborar. . . qq. 1.792.000 equivalente a Hls.. . 1.280.000 (140)

Rio Negro:
Cosecha normal 1937 . . . qq. 450.000°

Gravamen. . . . . . . . . " 84.000
Cosecha a elaborar. . . 366.000 equivalente a Hls.. . 261.000 (140)
Otras regiones: Hls.. . . 250.000

Total elaboracién 1937 . . 6.828.000
Stock viejo 1°/9/937 . . . 1.326.000

Disponibilidad 1937/38. . . 8.154.000
Salidas probables 1937/38 . 6.500.000

Stock viejo 1°/9/938 . . . 1.654.000

Cuabro N°¢ 5. -

Stock al 1°/9/938 de no existir contribucién en especie con las previsiones de la
hipétesis nimero 1

Cosecha mormal 1937 : Stock wviejo 1°/9/937. . . Hls. 1.326.000
Mendoza. . . . . 8.500.000 gq. equivalente en Hls. 6.300.000
San Juan. . . . 2.240.000 ,, »” » o 1.600.000
Rio Negro . . . 450.000 ,, 9 O, 320.000
Otras regiones. . . . . . . e e e e e e e e e 250.000 »  8.470.000

Disponibilidad 1937/38. . . Hls. 9.896.000
Consumo 1937/38. . . . . . 6.500.000

Stock viejo 19/9/938. . . . Hls. 3.296.000

(1) De acuerdo al articulo 4°, inciso ¢) se aplica el méximo de impuesto, o sea el 20 % de la
cosecha, aunque de los cuadros de la hipétesis 1, el porcentaje a eliminar seria mayor.
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CuaDpro N? 6.

Hipo6tesis niimero 4

Introduce en las hipbtesis nfimeros I, 2 y 3 la posibilidad de una
extirpacién distribuida en la siguiente forma:

Mendoza . . . . . . . . . . Has. 14.000 Hls. 560.000
San Juan . . . . . . . .. . 2.000 ” 80.000
Rio Negro . . . . . . . . . " 1.700 o 68.000

Total . . . . . . .. Has. 17.700 Hls. 708.000

Se caleula que cada hectarea extirpada representa 40 hectolitros.
Las 3 hip6tesis quedarian en la siguiente forma:

Hipé6tesis 1*

‘Mendoza:
Hils. Hils.
Stock viejo 1/9/937 . . . . . . . . . . .. 816.000
Elaboraci6n probable 1937 . . . . . . . . . 6.300.000
Extirpaeién . . . . . ..o L 560.000 5.740.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . . 6.556.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 4.700.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . . . . . . - 940,000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 5.¢40.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 6.556.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . . 5.640.000
Excedente . . . . . . . . ... L. 916.000
que equivalen a 1.236.600 quintales,
1.236.600 . 100 :
Gravamen —— = 15,96 %
7.750.000
S8an Juan:
Stock viejo 1/9/937 . . . . . . . . . . .. 410.000
Elaboracién probab]e 1937 . . . .. oL 1.600.000
Extirpaeiéon . . . . . . .00 Lo 80.000 1.520.000
Disponibilidad 1937,38 . . . . . . . . 1.930.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 1.250. 500
Stoek reserva 20 % . . . . . . . . . . .. 250.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 1.500.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 1.930.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . . 1.500.000
Excedente . . . . . . ... ... o 430.000

que equivalen a 602.000 quintales.

602.000 . 100
Gravamen ——————— = 28,29 9
2.128.000
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His. His.

Rio Negro:

Stock viejo 1/9/937 . . . . e 100.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . . 320.000
Extirpaeién . . . . . .. e e e 68.000 252.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . . 352.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . 300.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . .. .. 60.000
Disponibihdad conveniente . . . . . . 360.000
Disponibihdad probable 1937.38 . . . . . . 352.000
Disponibilidad conveniente . e e e 360.000
Déficit . . . . . . . e 8.000

No hay gravamen.

Hipétesis 2

Mendoza:
Stock viejo 1/9/937 . . . . e e e 816.000
Elaboracién probable 1937 . e e 6.670.000
Extirpacién . . . . . . . . e . 560.000 6.110.000
Disponibitidad 1937/38 . . . . . . . 6.926.000
Salidas probables 1937/38 . e 4.700.000
Stock reserva 20 % . . . . e e . 940.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 5.640.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 6.926.000
Disponibilidad conveniente . e 5.640.000
Excedente . . . . . . e e e e 1.286.000
que equivalen a 1.736.100 quintales.
1.736.100 . 100
Gravamen ————————— = 21,04 %
8.250.000
San Juan:
Stock viejo 1/9/937 . . . e e e e e 410.000
Elaboracién probable 1937 C e e e e e 1.700.000
Extirpacién . . . . . e e e e - 80.000 1.620.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . 2.030.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . .. 1.250.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . .. .. 250.000

Disponibilidad conveniente . . . . . ., 1.500.000
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His. His.
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . 2,030,000
Disponibilidad .conveniente . . . . . . - 1.500.000

Excedente . . . . . . . . . . . .. 530,000

que equivalen a 742.000 quintales,

742,000 . 100
Gravamen ——————— =— 32,72 %
2.268.000
Rio Negro:

Igual que en la hipbtesis 1%, no hay gravamen,

Hipdtesis §

Mendoza:

Stoek viejo 1/9/937 . . . . . . . . . . .. 816.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . . 5.560 000
Extirpacién . e o 560.000 5.000 000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . 5.816.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . 4.700.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . . . . .. +40,000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 5.640.000
Disponibihdad probable 1937/38 . . . . . . 5.816.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . . 5.640.000
Excedente . . . . . . . . ... 176.000

que equivalen a 237.600 quintales.

237.600 . 100
Gravamen ——m—————— — 3,52 %
6.750.000

8an Juan y Rio Negro:

No hay gravamen.

Cuapro N¢ 7.

Hipétesis niimero 5

Introduce en las hipétesis nfimeros |, 2 y 3 la posibilidad de una
estirpaci6n distribuida en la siguiente forma:
Mendoza . . . . . . . . . Hus,  7.000 Hls. 280.000
San Juan . . . . . . . .. s 2.000 ” 80.000
Rio Negro . . . . . . . . , 1.000 " 40.000
Total . . . . . . .. Hus, 10.000 Hls, 400.000

Se calcula que cada hectfirea extirpala representa 40 hectolitros.
Las 3 hipdtesis quedarian en la siguicnte forma:
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His. His.
Hivdtesis 1°
Mendoza :
Stock viejo 1/9/937 . 816.000
Elaboracién probable 1937 6.300.000
Extirpacién . . . . . 280.900 6.020.000
Disponibilidad 1937/38 6.836.000
Salidas probables 1937/38 4.700.000
Stock reserva 20 9% . 940,000
Disponibilidad convenient: 5.640.000
Disponibilidad probable 1937/38 6.836.000
Disponibilidad conveniente 5.640.000
Excedente 1.196.000
que equivalen a 1.614.600 quin‘ales.
1.614.600 . 100
Gravamen — ——— = 19,87 %
168.127.000
San Juan:
Stock viejo 1/9/937 ., . . 410.000
Elaboraeién probable 1937 1.600.000
Extirpaciébn . . . . . . 80.000 1.520.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . 1.930.000
Salidas “probahles 1937738 . . . . . . . . . 1.250.000
Btock reserva 20 % . . . . . . . . . .. 250.000
Disponibilidad conveniente . . . 1.500 000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . 1.930.000
Disponibilidad conveniente . . .. 1.500.000
Excedente . ., . . . .. . . 430.000
que equivalen a 602.000 quintales.
602.00u . 100
Gravamen ————— - 28,29 9
2.128 000
Rio Negro:
Stock viejo 1/9/937 e 100.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . 320.000
Extirpacién . e e e e 40.000 280.000
Disponibilidad 1937/38 . 380.000
Salidas probables 1937/38 200 000
Stock reserva 20|25 % . 60.000
Disponibilidad convenijente 360 000

f
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Hls. Hils.
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . 380.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . 360.000
kExcedente ........... e 20.000

que equivalen a 28.000 quintales.

28.000 . 100
Gravamen ——————— = 7,14 %
392.000
Hipétesis 2»
Mendoza :
Stock viejo 1/9/937 . . . . . . . ... .. 816.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . 6.670.000
Extirpaeién . . . . . . . ... 0. .. .. 280.000 6.390.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . .. 7.206.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . - 4.700.000
Stock reserva 20(26 % . . . . . . . .. .. 940.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 5 640.000 -
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . 7.206.000
Disponibilidad cunveniente . . . . . . . - 5.640.000

Excedente . . . . .« + o o o . e 1.566.000

que equivalen a 2.114.100 quintales.
2.114.100 . 100

Gravamen ———————————— = 24,50 %
8.630.000
San Juan:
Stoek viejo 1/9/937 . . . . . . . . .. .. 410.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . - 1.700 000
Bxtirpaeién . . . . . o . o000 . . 80.000 1.620 000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . .. 2.030.000
" Salidas probables 1937/38 . . . . . . . .. 1.250.000
Stock reserva 20{25 % . . . . . . . . .. 250.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 1 500.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 2.030.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . . 1.500.000
Excedente . . « « « . . . . . . Ce . 530.000
que equivalen a 742.000 quintales.
742.000 . 100
Gravamen ———————— = 32,72 %
2.268.000
Rio Negro:
Stock viejo 1/9/937 . . . . . . .. ... 100.000
Elaboraciéon probable 1937 . . . . . . . . . 320.000
Extirpaciébn . . . . . . . ... 0L 40.000 280.000

Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . . 380.000
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Hls. Hils.
Salidas probables 1937/38 300.000
Stock reserva 20 % . 60.000
Disponibilidad conveniente . 360,000
Disponibilidad probable 1937/:5 380.000
Disponibilidad conveniente . 360.000
Excedente . . . . 20.000
que equivalen a 28.000 quintsles.
28.000 . 100
Gravamen = 7,14 %
392.000
Hipétesis 32
Yendoza:
Stock viejo 1/9/937 . . . . 816.000
Elaboracién probable 1937 5.560.000
BExtirpacién . . . . . . . 280.000 5.280.000
Disponibilidad 1937/38 6.096.000
Salidas probables 1937/38 4.700.000
Stoek reserva 20 % . . 940.000
Disponibilidad conveniente . 5.640.000
Disponibilidad probable 19378 6.096.000
Disponibilidad conveniente . 5.640.000
Excedente . . 456.000
que equivalen a 615.600 quintales.
615.600 . 100
Gravamen —————— — 864 %
7.128.000
San Juan y Rio Negro:
No hay gravamen.
Cuapro N¢ 8.

Hipétesis nimero 6

Introduce en las hipétesis ntimeros 1, 2 y
extirpacién distribuida en la signiente forma:

3 la posibilidad de una

Mendoza . Has. 25.000 Hls. 1.000.000

San Juan . 9 10.000 » 400.000

Rio Negro . » 1.750 » 70.000
Total Has. 36.750 Hls.

1.470.000
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Se caleula que cada heectirea extirpada representa 40 hectolitros.
Las 3 hipétesis quedarian en la siguicnte forma:

Hip6tesis 1+
His. His
Mendoza:
Stock viejo 1/9/937 . . . . . e e 816.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . . 6.300.000
Extirpaecién . . . . . e e e e e e 1.000.000 5.300.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . . 6.116.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 4.700.000
Stock reerva’20 [/ S e 940.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 5.640.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 6.116.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . . 476.000 -
Excedente . .
que equivale a 642.600 quintales.
642.600 . 100
Gravamen ——————— — 8,94 9%
7.155.000
San Juan:
Stoek viejo 1/9/937 . . . . . . . . L 410.000
Elaboracién probable 1937 . . . ... R 1.600.000
Extirpaeién . . . . . e L 400.000 1.200.000
Disponibilidad 1937/38 . . .. R 1.610.000
A}
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . 1.250.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . . .. 250.000
Disponibilidad conveniente . . R 1.500.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . R 1.610.000
Disponibilidad conveniente . . . . . R 110.000
Excedente . . . .

que equivalen a 154.000 quintales.

154.000 . 100
Gravamen ————————— = 9,17 %
1.680.000

Para Rio Negro no habria gravamen
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HipGtesis 22

Mendoza:
His. His.

Stock viejo 1/9/937 . . . . . . .. . ... 816.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . .. 6.670.000
Extirpacién . e e e e 1.000.000 5.670.000

Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . 6.486.000
Salidas probables 1937,38 . . . . . . . . . 4.700.000
Stock reserva 20 % . . . . e e e e 940.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . 5.040.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 6.486.000

Excedente . . . . . . . . . ... .. 846.000

que equivalen a 1.142.100 quintales.

1.142.100 . 100 '
Gravamen ———— — 14,92 9,

7.654.500
San Juan:
Stock viejo 1/9/937 . . . . . . . .. .. 410.000
Elaboracién probable 1937 . e 1.700.000
Extirpacién . . . . .. e e 400.000 1.300.000
Disponibilidad 1937/38 = . . . . . . . 1.710.000
Salidas probables 1937/38 e 1.250.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . . . .. . 250.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 1.500.000
Disponibilidad probable . . . . . . . 1.710.000
‘Excedente . . . . . e 210.100

que equivalen a 294.000 quintales.

294.000 . 100

Gravamen = 16,15 %

1.820.000
Rfo Negro:
Hipotesis 3¢

No hay gravamen para ningunri de las 3 hi-
poétesis consideradas.
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II

Comunicacién oficial

La Cimara de Diputados de la provincia de
Mendoza solicita la modificacién de la ley ni-
mero 12.137. (4 la Comisién de Presupuesto
y Hacienda).

NEGOWQOS CONSTITUCIONALES Y LEGISLACION GE-

de ley, en revisién, por el
ento nacional al Cabildo

En los mensajes y proyectos de I
dos por el Poder Ejecutivo, por los
wprueban los convenios comerciales provision
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33 REUNION. — 12* SESION EXTRAORDINARIA

PRESIDENCIA DEL DOocTorR CARLOS M. NOEL

DIPUTADOS PRESENTES: Aguilera Américo, .\guirrezabala Miguel A., Agulla Juan Carlos,
Ahumada Luis Alberto, Alsina Juan José, Alvarez (ulodrero Carlos, Allperin Samuel, Amadeo y
Videla Daniel (h.), Ameri Rogelio L., Andreis Ferna.do de, Ardoz Ernesto M., Araujo Eduardo,
Arbeletche Anibal P., Arnoldi Adolfo, Arrieta Fermini, Astesiano Carmelo I., Barrionuevo Gerardo,
Basualdo Honorio, Benegas Tiburcio, Bertotto José G. Besasso Manuel V., Boero Albiro, Bonazzola
Carlos F., Bruchou Fduardo, Buira Demetrio, Buyin wlarcelino, Cafferata Juan TF., Candia Cornelio,
Carreras Erncsto L. de las, Castex 1. Mario, Castifie:cas Alejandro, Castro Felipe, Cisneros Carlos
E., Coca Joaquin, Corominas Segura Rodolfo, Courel (arlos D., Critto Miguel, Degano Alfredo P,
Della Latta Jerénimo, De Miguel Benito, Escobar Adrian C., Espil Alberto, Eyto Francisco F., Fazio
Rojas Lorenzo, Ferreira Antenor R., Garcia Gorostia,: Rail, Ghioldi Américo, Giménez Angel M.,
Godfrid Juan, Godoy Ratl, Gémez Rincén Abel, Gon.ilez Benjamin S., Graffigna Santiago, Grassi
Alfredo, Grisolia Luis, Guillot Victor Juan, Giliraldes «¢arlos (h.), Iriondo Urbano de, Jardel Enri-
que (., Jiménez Mario, Kaiser Juan G., Korn Guiller o, Labayen Juan, Lamesa Juan B., Loncén
Enrique, Lépez Merino Ismael, Magris Amleto, Mareé «"priano T, Martinez Manuel, Mihura Enrique
F., Morrogh Bernard Juan F., Mouchet Enrique, Mo.sichoff Bernardo, Muniagurtia Walter Julio,
Noel Carlos M., Ocampo Enrique, Ortiz Basualdo Sarwuel, Osorio Miguel, Padilla Tiburcio, Palacin
Manuel, Pastor Reynaldo, Pefia Ernesto S., Pérez Luirés Francisco, Pfleger José E., Piedrabuena
Carmelo P., Pita Carlos A., Pizarro Néstor A., Prat Gay Fernando de, Quintana Fenelén, Radio
Pedro, Ramirez Manuel (h.), Ravignani Emilio, Repett, Agustin, Repetto Nicolds, Rodriguez Alfredo,
Rozas José E. Ruggieri Silvio L., Ruiz Oscar, Sad .lberto, S4aenz Mario, Schoo Lastra Dionisio,
Sellarés Avelino, Simén Padrés J.. Siri Obdulio ¥, 3014 Juan ., Solari Felipe C., Solari Juan
. Antonio, Soldano Arquimedes A. F., Solis Rogelio . . Soria Benito, Soto Pedro Numa, Spinetto
Alfredo L., Susan Josd C., Tamborini José P., Tapi. Numa, Uriburu Franecisco, Vicehi Adolfo
A., Vignart Uberto F., Vilchez Martin, Zavala Ortiz N obaldo; AUSENTES, CON LICENCIA: Arce
José, Boatti FBrnesto C., Céceres Lorenzo, Illanes Elo J., Pérez Deolindo, Solana J. Félix, Vallejo
Luis A.; CON AVISO: Busaniche Julio A., Dickmann Knrique, Ramiconi Luis; SIN AVISO: Ardoz
Eudoro D., Ardoz José Ignacio, Barcelé Alberto, Bian -fiore Rafael, Cantilo José Luis, Cartis Agus-
tin J., Cordero Octavio, Escalera Facundo, Fernindex Damidn, Guglialmelli Aquiles M., Hernéndez
Clodomiro, Horne Bernardino, Lencinas Rafael Néstor, Lépez Héctor S, Liépez Garcia Francisco,
Martinez F. Benigno, Martinez Gregorio N., Mattos [Luis Maria, Noble Julio A., Ruiz Guifiazd
Jacinto, Salcedo Saturnine, Sammartino Ernesto, Sacavia José M., Videla Dorna Daniel, Wade
Eugenio, Zarazaga Marcial J. .

SUMARIO . mes sobre ferrocarriles de juris-

diceién nacional.

. . N IIT.—Comunicacién oficial,
1.—Manifestaciones ¢n minoria,

o __Acta. ' IV.—Peticiones particulares.

3.—Asuntos entrados:

I.—Mensaje del Poder Ejecutivo,

por ¢l que incluye en la convo-
catoria a sesiones extraordina-
rias el proyecto de ley sobre
crédito extraordinario para la
atencién de los gastos que de-
mande la Conferencia Interame-
ricana de Consolidacién de la
Paz y recepcién del excelenti-
simo sefior presidente de Esta-
dos Unidos de Ameérica.

II.—Mensaje del Poder Ejecutivo,

contestando el pedido de infor-

V.—Proyecto de ley del sefior dipu-
tado Sammartino, sobre reduc-
cién de los derechos aduaneros
que gravan la introduccién de
automotores,

VI.—Proyecto de ley del sefior dipu-
tado Cafferata, sobre reduccién
del interés en los préstamos hi-
potecarios para la adquisicién
de casa propia a los afiliados a
las cajas de previsién social.

VII.—Proyecto de ley del sefior dipu-
tado Pita y otros, sobre edificio
para el Colegio Nacional de Ca-
flada de Gémez (Santa TFe).
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4.—Acuérdase licencia para faltar a sesic-
nes a los sefiores diputados Pérez, Sola-
na, Caceres, Vallejos, Boatti e Illane:.

5.—Indicaciéon del sefior diputado Saéd, s -
bre pronto despacho del proyecto de mo-
dificacion de la ley nfimero 12.137, d:
creacion de la Junta Reguladora de
Vinos.

6.—Mocién del seifor diputado Rodriguer,
para pasar a la orden del dia, Eg apre-
bada.

7.—Termina la consideracion del despach)
de la Comision de Migiene y Asistencin
Social, en el proyecto de ley sobre crea-
cién de la Direccién de Maternidad =
Infancia,

8.—Se considera el despacho de la Comision
de Comunicaciones y Transportes, refe-
rente al convenio celebrado con la Tran: -
radio Internacional,

—En Buenos Aires, a dos dias drl
mes de diciembre de 1936, siendo It
hora 15 y 59:

1
MANIFESTACIONES EN MINORIA

Sr. Rodriguez. — Deseo saber si ha
nimero en la casa.

Sr. Presidente (Noel). — En la casa
hay 94 sefiores diputados y en el re-
einto 73.

Sr. Rodriguez. — Pediria 15 minn- |

tos mas de espera.

—Asentimiento.

Sr. Presidente (Noel). — Habiend)

asentimiento, se esperardn 15 minn-
tos mas.
—A la hora 16:
2
ACTA
Sr. Presidente (Noel). — Queda

ablerta la sesién con 80 sefiores dipn-
tados.

—Plor indicacién del sefior dipn
tado Repetto (A.), se suprime la lec-
tura, y se da por aprobada el acta.

ASUNTOS ENTRADOS

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
dar cuenta de los asuntos entrados.

Buenos Aires, noviembre 28 de 1936.

A la Honorable Camara de Diputados de la
Nacién.

El Poder Ejceutivo tienc el honor de di-

, rigirse a vuestra honorabilidad, para remi-

tirle adjunto enbopia legalizada el decrecte
nimero 95.222 dictado en la fecha, por el que
se incluye en los asuntos a tratar en las
actuales sesiones extraordinarias del Hono-
rable Congreso de la Nacién un ecrédito ex-
traordinario por la suma de quinientos mil
pesos moncda nacional ($ 500.000 m|n.), para
gastos que demande la realizacién de la Con-
ferencia Interamericana de Consolidacién de
la Paz y recepcién y estadia del excelentisimo
sefior presidente de Estados Unidos de Amévica,
don Franklin D. Roosevelt.
Dios guarde a vuestra honorabilidad.

Aagustin P. Jusrto.
Ramoén 8. Castillo.

Bucnos Aires, noviembre 28 de 1936.

Ll presidente de la Nacién Argentina

DECRETA :

Articulo 1° — Declirase comprendido cn el
articulo 2° del decreto ntimero 91.697, de fe-
cha 2 de octubre tltimo, por el que se con-
voea a sesiones extraordinarias al Honorable
Congreso de la Nacién, el siguiente asunto:

Crédito extraordinario al Ministerio de
Relaciones Exteriores y Culto por la suma
de quinientos mil pesos moneda macional (pe-
sos 500.000 m|n.), para gastos que demande
la celebracién de la Conferencia Interameri-
cana de Consolidacién de la Paz y recepeién
y permancncia del cxeclentisimo sefior pre-
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Buenos Aires, diciembre 2 de 1936.

Seftor presidente de la Honorable Camara e
Diputados de la Nacion, doctor Carlos M.
Noel.

Por tener que ausentarme de la Capital F-
deral, solicito por su digno intermedio a 'a
Honorable Cimara, permiso para faltar a lus
sesiones hasta el dia 18 del corriente mes.

Saluda al sefior presidente atenta-

mente.,

muy
Lorenzo Cdceres.

—Sin observacitén, se vota y acuerda,
con goce de dieta, la licencia soli(i-
tada.

4

Buenos Aires, diciembre 2 de 1936.

Sefior presidente de la Honorable Cdmara dJe
Diputados de la Nacidén, doctor Carlos M.
Noel.

Por tener que ausentarme de la Capital Fe-
deral, solicito por su digno intermedio a 'a
Honorable Cimara, permiso para faltar a las
sesiones hasta el dia 18 del corrientc mes.

Saludo al
mente.

sefior presidente muy atenia-

Luis 4. Vallejo.

—Sin observacién, se vota y acuerda,
con goce de dieta, la licencia solicitada.

Buenos Aires, diciembre 2 de 1936.

Seitor presidente de la Honorable Cdmara e
Diputados de la Nacién, doctor Carlos M.
Noel.

Tengo el agrado de dirigirme al sefior pre:i-
dente a fin de solicitar, por su intermedin,
de la Honorable Camara, licencia para faltar
a las sesiones de los dias 2, 3 y 4 del actual.

Saludo atentamente al sefior presidente.

Ernesto C. Boatti.

—Sin observacién, se vota y acuerda,
con goce de dieta, la licencia solicitara.

Quilino, noviembre 30 de 1936.

Senor presidente de la Honorable Cdmara de
Diputados de la Nacion, doctor Carlos M.
Noel.

Por los mismos motivos que fundé mi pe-
dido de licencia, solicito se me amplie para
las sesiones de la semana que hoy se inicia.

Saladalo muy atentamente.

Eloy J. Illanes.

—~Sin observacién, se vota y acuerda,
con goce de dieta, la licencia solicitada.

5

INDICACION

Sr. 8ad. — Pido la palabra.

En el periodo de sesiones ordina-
rias, esta Camara aprobd, por unani-
midad, un proyecto de declaracién ex-
presando el deseo de que el Poder Eje-
cutivo nacional incluyera entre los
asuntos a tratarse en el periodo de se-
siones extraordinarias, el proyecto de
reformas a la ley namero 12.137, que
creb la Junta Reguladora de Vinos

Dado el tiempo transcurrido y los
asuntos de gran importancia que deben
tratarse como el presupuesto de la Na-
cion, me temo que una vez que la Ho-
norable Cimara entre a considerar este
asunto, la reforma a la ley mencionada,
pase a segundo o tercer término y quiza
no llegue a tratarse en este periodo.

El hecho de que se trata de un pre-
blema econémico de importancia que
tiene graves consecuencias de caracter
gocial, me induce a solicitar de la sub-
comisién encargada de estudiarlo, lo
despache a la brevedad, porque en 2sa
forma no sélo beneficiari a la indus-
tria vitivinicola sino que evitari tam-
bién consecuencias perjudiciales de ca-
racter general. '

Es creencia comin que las reformas
propiciadas, como la votacion de re-
cursos para financiar la extirpacién de
vifiedos y la aplicacién del impuesto
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en especie, favorecerin solamente a de-
terminada clase social, a la oligarquia
capitalista que estaria representada por
el gremio de bodegueros exportadores.
Por el contrario, yo entiendo que los
primeros beneficiados por la reforma
serian los gremios que desde hace mu-
chos ahos se encuentran abandonados
por los poderes piblicos: los trabaja-
dores; los contratistas de vifiedos; los
vifiateros, cuyos productos no alcan-
zan a cubrir el precio de costo, v los
bodegueros trasladistas, que deben
vender su vino en condiciones anilo-
gas a los vifiateros, es decir, sin eubrir
los gastos de producciém.

Si la ley nmero 12.137 no se re-
formara en el presente periodo, podria
darse el caso de que la uva llegara a
tener una cotizacién tan baja que mno
s6lo no cubriria su costo de produec-
¢idn, sino que, ademas incidiria sobre
los salarios en general de la provineia
de Mendoza. Para demostrarlo, basta-
me referir clertos datos estadisticos
proporcionados por los mismos intere-
sados y por téenicos de la industria.

Si el precio de la uva llegara a ser
de $ 4,50 el quintal, que es el costo de
produecién, el contratista tendria eo-
mo retribueiéon $ 100 anuales por hee-
tarea y el 5 % de la producecién; el
peén de finea ganaria de $ 3 a 3,50 por
dia; la apertura de surcos, como pro-
medio general, seria de $ 0,30 por hi-
lera de 120 metros, y la poda de vifias
costaria $ 0,50 por hilera, pagiandose
con verdadero espiritu de justicia.

Si la uva se cotizase a $ 2,50, es de-
cir, todavia a un nivel superior al del
aflo pasado en que la Junta Regulado-
ra pagd $ 2,20, la retribucién del eon.
tratista se reduciria a la mitad, a $ 50
6 60 anuales por hectarea; el pedén de
fineca sélo alcanzaria a ganar $ 1,80 é
$ 2; la apertura de surcos rio se pa-
garia méas que $ 0,15 por hilera, v la
poda tendria un precio promedio de
$ 0,22 poeo méis o menos.

Vale decir que nos encontramos en
una situacién realmente anecustiosa,
que tiende tan s6lo a beneficiar al
trust del vino, es decir, a la institucién
que componen los bodegueros expor-

tadores o sean los grandes capitalistas
de la industria. En realidad, quien re-
cibiria el primer perjuicio seria la cla-
se (rabajadora y el propio vifiatero.
Recaleo la necesidad de tratar la re-
forma de la ley, porque en Mendoza
veurre un fendmeno que, en realidad,
no se presenta en los paises vitivinico-
las del mundo. En general, siempre el
vihutero es un hombre que posee su
bo.dega propia para elaborar su vino;
en cambio, en la provincia de Mendo-
za nos encontramos con distintos sec-
tores de la misma industria que tienen
intereses completamente encontrados.
Veoyv a citar como ejemplo el caso del
vihiitero sin bodega, que se encuentra
en csta situacion: empieza la cosecha
més o menos el 1° de marzo, segin las
épocas que fija la Junta Reguladora,
de .cuerdo a la ley nitimero 12.137. Al
emwpezar la cosecha, el villatero sin bo-
dera tiene que buscar quién pueda
comprarle el producto, pero ocurre que
los compradores bodegueros hacen, 16-
gicamente, todo lo posible por que nin-
guno, hasta determinada época de la
corccha, realice operaciones de compra
de uva, de tal modo que el vifatero se
ve en la obligaeidon de entregai su pro-
ducte al precio que ellos quicran fijar.
Quicre decir que el agricultor, el hom-
pre que, en recalidad, ha realizado el
estierzo maximo dentro de la indus-

‘¢tria, se encuentra desamparado en la

situacidon que acabo de expresar; y el
gquintal de uva, cuyo costo de produc-
citn es de $ 4,50, si el Congreso de la
Naucidn no tratara de evitar el fenéme-
no (e superproduccién con respecto al
¢onsumo, tendria que entregarlo a pre-
¢ies inconcebibles quizd, como ha lle-
gado a valer en determinadas ocasio-
ne:, $ 1 el quintal. Como consecuencia,
si ¢l vifiatero no obtiene precio por su
pr.dueto, no puede darle al contratista
Ja cuota que ya es tradicional en la
provincia de Mendoza, $ 100 anuales
por hectarea y, a su vez, el contratista
tanbién se encontrari en la imposibi-
lidad de pagar a sus obreros salarios
qu¢ mas o menos les permitan vivir.

Nos encontramos, pues, ante una si-
tuacién realmente aflictiva. La que se
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crearia de no tratarse este proyecto, lo
vuelvo a repetir, no favorecerd, como
la gente en general cree, s6lo al gra:
bodeguero, o al trust del vino; por ¢
contrario, a ellos les convendria qu:
la ley no se tratara, que la uva no tu
viera mayor valor y poder elabora:
vino con uva regalada, sin justo pre
cio, de tal modo que vendiéndose a
centavos el vino, en log centros de consu
mo, aun podria producirles ganancia.

La Unién Civica Radical, por mi in
termedio, entiende al prestarle su apo
yo al proyecto del Poder Ejecutivo --
al cual, dejo a salvo, es menester ir
troducirle una serie de modificacio
nes—, que tampoco es una solucién de
finitiva, pero que por lo menos tendr:
la virtud de evitar que la poblacién d-
un gran Estado argentino, que se sin
gulariza por sus condiciones de traba
jo y por la eficiencia con que ha con
tribuido al progreso de la Nacién, qued:
desamperada de los poderes publicos

En ese sentido me dirijo a lo sefio
res miembros de la comisién encarga
da de produecir despacho, pidiéndoles,
en nombre del distrito electoral qu-
me eligiera su representante, tengan 1o
gentileza de producirlo dentro de un
término mAs o menos perentorio, pa
ra que este honorable cuerpo pueds
tratarlo.

Sr. Corominas Segura. — Pido I
palabra.

Yo también tenia el propdsito de for
mular un pedido de pronto despachn
a la Comisién de Presupuesto y Ha-
cienda, respecto del proyecto de ley
del Poder Ejecutivo, modificatorio d¢
la ley namero 12137, La exposicién
del senor diputado por Mendoza, doe
tor Saa, abrevia mi tarea.

No he de exponer ahora las milti
ples razones que urgen la sancién de
la ley, que la comisién ya, seguramen
te, ha apreciado a la altura a que ha
Hegado su estudio.

Es digna de seitalarse la coineiden
cia de los sectores més importantes de
la Cimara en procura de una solueién
al grave problema de la industria vi
tivinicola, coincidencia reveladora d«

que no debe demorarse la considera-
cién de este asunto.

El proyecto de ley entré a la Cama-
ra en las dltimas sesiones de septiem-
bre, y desde entonces estd en la comi-
sién respectiva. Comprendo que ésta
tiene a estudio otros asuntos de tras-
cendental importancia pero la angus-
tia por que atraviesa el comercio viti-
vinicola, determina que se le pida
preferente atencién a este a que nos
referimos y esperamos que dentro de po-
cos dias tengamos el despacho ecorres-
pondiente.

Sr. Aguilera., — Pido la palabra.

La opinién coincidente de los dos
seiiores diputados -por Mendoza me

.obliga, en mi calidad de presidente de

la subcomisién que estudia estd ini-
clativa, a formular aclaraciones que
justificaran por qué hasta hoy no se
ha producido el despacho.

La trascendencia del problema es
extraordinaria. Se trata de un asunto
vasto y complejo. Tanto es asi, que la
propia ley ndmero 12.137, dice, en su
articulo 1°, que se dicta con caréicter
de emergencia. La emergencia conti-
nua adn, y por eso la Comisién de Pre-
supuesto y Hadienda, compenetrada
de lo trascendente de la iniciativa, de-
siend una subcomisidon especial.

Sobre la Comisién de Presupuesto
gravita una labor enorme, como les
consta a todos los sefiores diputados.
A pesar de ello, la subcomisién espe-
cial ha dedicado al asunto preferente
atencién: lo revela la seriec de antece-
dentes que ha requerido y las exposi-
ciones que ha escuchado. Los sefiores di-
putados por Mendoza pueden creer que
no habido jaméas ni el mas remoto pro-
pésito de dilatar la solucidn.

El tiempo ha venido a favorecer el
despacho, que ha de producirse en las
sesiones del actual periodo. Ha venido
a favorecerlo porque los criterios an-
titélicos, en algunas oecasiones absolu-
tamente en pugna que se sostenian,
han ido coincidiendo a través de la
depuracién, de la serenidad v de la re-
flexién. Por eso el estudio de la sub-
comisién estd muy adelantado y por lo
tanto, repito, -existe la seguridad de
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que se producird -el dictamen perti-
nente,

~ Pero al ocuparme de este asunto, re-
presentante de un partido politico que
es el mismo a que pertenece el sefor
diputado Sad, no puedo silenciar un
concepto que es necesario subrayar,
aungue sea ésta una discusion inciden-
tal, porque en otra ocasién los diputa-
dos de este sector hemos de ocuparnos
de él eon la amplitud que merece.

La Junta Reguladora de Vinos, co-
mo muchas otras, es una forma de la
economia dirigida que, en este caso,
no ha dado ningan resultado.

Sr. Aguirrezabala. — IJa fracasado
rotundamente.
Sr. Aguilera. — Habria por eso que

explicar los motivos y circunstancias,
lo que me alejaria de la cuestién. Sélo
quiero decir que en este caso especial
la Unién Civiea Radical va a tratarlo
con un criterio también especial, sin
pronunciar su concepto sobre la eco-
nomia dirigida. Soy de los que ereen
que las reformas estatales y politicas no
pueden sofocar nunea la vida econd-
mica de una nacién o provineia.

Sr. 8ad. — ;Me permite una brevi-
sima aclaracién?

Cuando la Unién Civica Radical se
encontrd en condicidén de traer sus re-
presentantes al Congreso de la Nacién,
va existia la ley ntimero 12.137. De
manera que se trata de hechos consu-
mados que han creado obligaciones ju-
ridicas emergentes de la misma ley;
v en consecuencia, el radicalismo no
puede dejar de tenerlo presente para
buscar la mejor solucidn,

Sr. Aguilera. — La interrupcién de
mi distinguido colega me sirve para
aclarar el concepto de que, en este
caso, no vamos a hacer nosotros una
definicion de nuestra posicibn y de
nuestro ideario frente a la economia
dirigida, pues, precisamente el dipu-
tado que habla, al integrar la comisién
especial que estudia las reformas de
la ley, ha podido compenetrarse de la
trascendencia y gravedad de ese pro-
blema; v, por encima de los motivos
conceptuales que tiene en este caso,
cumplird lo que es su pensamiento, ex-

presado en alguna otra ocasién por la
Uuién Civica Radieal de Cérdoba, que
ha sido precisamente quien ha mar-
cado, en un instante dado, orientacio-
nes  doetrinarias al propio partido.
R ferente a conceptos econdémicos di-
jimos, haciendo nuestras las palabras
de un gran pensador: «més alld de la
lev estd el derecho, y més alla del de-
rceho estd la viday; como en esta ini-
cintiva estd comprometida la vida de
Mendoza, pueden tener la seguridad
los eindadanos de aquella provineia
qne la Unién Civica Radical dard en su
tirmpo y oportunidad la solucién que
n-cesita la vida de ese Estado.

[dénticas manifestaciones he tenido
oportunidad de hacerle al sefior gober-
nador de Mendoza, en las dos ocasiones
que ha visitado la comisién especial:
la primera para exponer su criterio, y
en la otra para reclamar el pronto des-
pacho del asunto. Y no me explicé este
reclamo cuando integran la comisién
d.putados tan competentes y consagra-
d»s eomo el representante de Mendoza
doctor Godoy y el diputado por San
Juan doctor Basualdo.

Con esta aclaracién, y teniendo en
cienta que el sentir que han expresa-
do los diputados por Mendoza es el
propio sentimiento, no ya de la subcomi-
sion sino de la comisién misma, puede

- tener la CAmara la absoluta seguri-

dad de que producira despacho a Ix
nayor brevedad.

MOCION

Sr. Rodriguez. > Pido la palabra.

Entiendo que este™gsunto esta sufi-
centemente debatido, pdg lo que hago
indicaeién de pasar a la orden del dia.

Sr. Presidente (Noel). — S2&ya a vo-
tar si se pasa a la orden del

—Resulta afirmativa.
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SUMARIO intercambio comercial subscrip-

- to con el Reino Unido de la Gran
Bretafia e Irlanda del Norte.

IIT.—Mensaje dcl Poder Ejecutivo,
sobre inclusién en la convoca-
toria a sesionesg extraordinarias,
del proyecto de ley de régimen
financiero de las reparticiones

1.-—Manifestaciones en minoria.

2. —Acta.

3.—Indicacién del sefior diputado Rodriguer,
para girar los asuntos entrados a Ins
respectivas comisiones. Es aprobada.

4.—Asuntos entrados:

T.—Mensaje dcl Poder Ejecutive, autarquicas.
acompafando copia de la docu- IV.—Mensaje del Poder Ejecutivo,
mentacién aprobada, sobre obras acompafando copia de la docu-
de recomstruccion de los galpo- mentacién aprobada, sobre cons-
nes E y F del puerto de la Ca- trucciéon de una rampa de ca-
pital. botaje menor en la zona portua-
II.—Mensaje del Poder Ejecutivo, so- ria de Corrientes.
bre inclusién en la convocatoria V.—Mensaje y proyecto de ley del
a sesiones extraordinarias, del Poder Ejecutivo, sobre reforma
proyecto de ley aprobatorio . del régimen de venta de los

la convencién y protocolo sobre billetes de la Loteria Nacional.
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VI.-—Mensaje - dcl Poder Ejecutivo,
comunicando la promulgacién de
la ley, por la que se acuerda
pension sefiora Mercedes
A. de Gonzalez Maseda y a su
hija Celina.

VII.—Mensaje del
comunicando

a la

Poder Ejecutivo,

la promulgacién
de la ley sobre ampliacién de
las obras de provisién de agua,
desagiies cloacales y pluviales
de la ciudad de Salta.

VIII.—Mensaje del Poder Ejecutivo,

comunicando Ila promulgaciéon
de la ley aprobatoria del proto-
colo para la construccién de
un puente internacional sobre
¢l rio Uruguay.

IX.—Mensaje del Poder Ejecutivo,
comuniecando la promulgacién
de la ley sobre renovacién del
tren de dragado y embarcaciones
auxiliares de la Direccién Gene-
ral de Navegaciéon y Puertos.

X.—Comunicaciones del Honorable

Senado.

XI.—Comunicaciones oficiales.
XII.—Peticiones particulares.
XI1II.—Proyecto de ley del sefior dipu-

tado Biancofiore, sobre salario
minimo de¢ los guardacostas.

- 5.—Acuérdase licencia para faltar a sesiones

a los sciiores diputados Prat Gay, Zava-
la Ortiz, Ahumada, Quintana, Ruggieri,
Ardoz (Eudoro D.), Grassi, Astesiano,
Horne, Muniagurria, Rozas, Bonazzola,
Ferreira, Sola, Aguilera, Pizarro y Marco.
6.—Cuestiéon de privilegio parlamentario
planteada por el sciior diputado Graf-
figna, con motivo de algunas publica-

ciones periodisticas

7.—Se considera cl despacho de la Comisién
de Presupuesto y Hacienda cn el proyec:
to sobre modificaciones a la Junta Re-
guladora de Vinos.

—En Buenos Aires, a once dias del
mes de enero de 1937, siendo la hora
15 y 59:

1

MANIFESTACIONES EN MINORIA

Sr. Rodriguez. — Pido la palabra.

Tengo entendido que hay ntimero en
la casa. Hago, por lo tanto, indicacién
de que se espere 15 minutos més y se
invite a los sefiores diputados a con-
carrir al recinto,

~—Asentimiento general.

Sr. Presidente (Noel). — Como hay
aentimiento, asi se haré.

—=Se continta llamando.

—A la hora 16 y 3:

| Se]

ACTA

Sr. Presidente (Noel). — Queda
ablerta la sesién con la asistencia de
81 sefiores diputados.

Se va a dar lectura del acta de la
ses16n anterior.

—Por indicacién del sefior diputado
Schoo Lastra, se suprime la lectura y se
da por aprobada el acta.

INDICACION

Sr. Rodriguez. — Pido la palabra.

[{ago indicacién de que los asuntos
que no deban ser considerados sobre
tablas sean girados a las respectivas
comisiones, a fin de pasar de inmediato
a la orden del dia.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a vo-
tar la mocién del seiior diputado por
2uenos Aires.

—Resulta afirmativa.
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eternas victimas de la improvisacion

en esta materia.

No estd lejano el dia que ante la do-
lorosa realidad de los resultados de la
aplicacién in vivo de las medidas de
emergencia y, por consigulente, iror-
ganicas que se apresta a votar la Ca-
mara en este asunto —y que yo tamhién
votaré ante la imposibilidad de obtener
algo mejor—, suene la hora de las res-
ponsabilidades y de las diseriminacio-
nes saludables y pueda yo entonces lla-
marlos a absolver posiciones,

Podria entrar a examinar otros as-
pectos, cuyos andlisis traeria a la su-
perficie y me permitiria exhibir las
fuerzas ocultas que han saboteado csta
iniciativa, pero me abstengo porque no
me conduciria a nada préectico en 1a ac-
tualidad. Me basta con haber dej:do
constancia de mi leal proceder, de que
jamas he acariciado la pretensién de
atribuirme merecimientos que no fon-
2o, ¥ que s6lo me ha movido en mi ae-
cion legislativa un ineonfundible inte-
rés de orden piblico. Deseo que las pa-
labras que acabo de pronunciar «can
recogidas por la comisién correspon-
diente de esta Cimara, conjuntamente
con las publicaciones a que hice recfe-
rencia, a los efectos pertinentes. Y, por
tltimo, si algtn fruto ha de sacarse de
esta incidencia, que no sea otro, senor
presidente, que el de despertar en los
sefiores diputados el interés por la lee-
tura de este buen libro.

Tengo la profunda convieeién de «ue
serd de gran provecho para el pai: y
un freno para los que pontifican impu-
nemente en materia econémieca. En él
encontrard nuestro 4gil compafiero de
bloque, el ingeniero Simén Padrés, la
doctrina derivada de los hechos, la dne-
trina en funcién del medio, que no le
habia sido dado encontrar estructura-
da concretamente en prineipios y nor-
mas irrebatibles.

Nada maés.

Sr. Presidente (Noel). — Pasaian
los antecedentes a que se ha referido el
seflor diputado, a la Comisién de Ne-
gocios Constitucionales.

7

JUNTA REGULADORA DE VINOS

~

(Orden del dia nfimero 85)
Honorable Camara:

La Comisién de Presupuesto y Iacienda
ha tomado cn consideracién el mensaje y pro-
vecto de ley del Poder Ejecutivo sobre modi-
ficaciones a la ley mntémero 12.137 de Junta
Reguladora de Vinos; y, por las razomes que
dari el miembro informante, aconscja la san-
cién del siguiente

PROYECTO DE LEY
Il Senado y Cdamara de Diputados, cte.

Articulo 1° — El1 Poder Ejecutivo, por in-
termedio de la Junta Reguladora de Vinos,
adquirird tierras plantadas con vifiedos, ubi-
cadas en zonas tipicamente vitivinicolas y en
plena produeccién de uva vinifera, hasta cubrir
la superficie necesaria para eliminar dos mi-
Ilones de quintales métricos de produceién, en
la siguiente forma:

1.300.000 quintales en la provincia de Men-
doza;
450.000 quintales en la provincia de San
Juan;
150.000 quintales en el territorio de Rio
Negro;
100.000 quintales en otrds regiones del pais.
Art. 2¢ — Las tierras asi adquiridas pasaran
al dominio privado de la Nacién, para ser di-
vididas en lotes hasta de cinco hectireas y
vendidas a trabajadores rurales a razén de un
lote por familia, con la condicién de que.es-
tablezean alli su hogar y que lo cultiven con
cualquier clase de cultivo adecuado a la zona,
excepto la vid vinifera, a cuyo efecto los ad-
quirentes deberin extirpar de inmediato el
vifiedo que exista en su lote, quedando a su
exelusivo beneficio la madera, alambre y lefia
que obtengan con la extirpacién. No se dard
la. posesién definitiva a los adquirentes ni se
otorgari la eseritura, mientras la extirpacién
no se haya realizado integramente.
Art. 3° —- La Junta Reguladora propondré
al Poder Ejecutivo el plan gencral de adqui
sicién. Los propietarios de vifiedos podran


mtonski.dip
7
JUNTA REGULADORA DE VINOS


CONGRESO NACIONAL

189

Reunién ntm. 52

CAMARA DE DII'UTADOS

Enero 11 de 1937

enajenar el todo o parte de sus fineas y el
precio a pagar por el Poder Ejccutivo se
caleulard, por hectirea de tierra, a razén
de $ 25 m/n. por quintal métrico de uva en
la cepa. Este precio se manfendri hasta una
produceién de cien quintales por hectarea
y para los cxcedentes sobre ese limite se
aplicard la siguiente tabla:

De los 100 a los 150 quintales por heectarea,
" se pagard por quintal $ 12; de los 150 a los
200 quintales por hectirea, se pagard por quin-
tal $ 10; de los 200 a los 250 quintales por
heetérea, se pagard por quintal $ 8; de los
250 arriba, se pagard por quintal $ 6.

Art. 4° — La venta de los lotes a los colonos
se hari calculando el preeio que éstos deben
abonar, entre los limites de $ 500 a 1.000 m/n.
por hectirea, por tierras con regadio y de
acuerdo a- su ubicacién, productividad y deméis
caracteristicas, El precio asi fijado se abonard
en cuotas anuales no superiores al 5 % de in-
terés y 2 % de amortizacién acumulativa, pu-
_ diendo el Poder Ejecutivo suspender el cobro de
estas cuotas durante los dos primeros afios para
facilitar Ja iniciacién del nuevo cultivador.

Art. 52 — El Poder Ejeeutivo queda faculta-
do para emitir titulos de Crédito Argentino In-
terno hasta la suma de $ 50.000.000 m/n. y a
realizar las operaciones financieras necesarias
para pagar de inmediato y en efeetivo a los
enajenahtes, el precio de los vifledos que s8
adquieran de acuerdo a los tres primeros articu-
los de esta ley, y para entregar, en caricter de
antieipo, a la Junta Reguladora de Vinos los
fondos necesarios para los demis fines pre-
vistos en la ley ntimero 12.137 y en la presente,

Art. 6° — Prorrogase la sobretasa cstable-
cida €n el articulo 4° de la ley ntmero 12.137
hasta que se opere la total amortizacién de los
titulos que se emitan conforme al articulo an-
terior y la cancelacién de los anticipos que el
Poder Ejecutivo haya efectuado de acuerdo a
la ley ntmero 12.137.

Art, 7* — La recaudacién por concepto de
los servieios financieros que abonen los ad-
quirentes de lotes, conforme al articulo 4%
ingresard al fondo amortizante de los titulos
que se emitan en virtud de esta ley.

Art. 8¢ — El Poder Ejecﬁtivo podra adqui-
rir tierras de vifiedo, en las condiciones esta-
blecidas en ecsta ley, que se encuentren en poder
‘del Baneo Hipotecario Nacional, Banco de la
Nacién Argentina u otros bancos oficiales o
privados.

l

\rt, 9¢ — EIl Poder Ejecutivo, dentro de
los noventa dias de entrar cn vigencia esta
ley, iniciard ante los gobicrnos de las provin-
cias de Mendoza y San Juan las gestioncs ne-
cesarias a efeeto de que dichas provineias con-
trivuyan, con recursos propios, al suministro
de clementos para la construccién de vivien-
da; y para proveer de los medios mas indis-
pe.sables de trabajo a las familias que se
radiquen en las tierras adquiridas por la Na-
citn, en virtud de la presente ley; y pro-
ye -tard, sometiéndolo a la comsideracién del
Congreso en sus sesioncs ordinarias del afio
1917, el medio de allegar recursos para igua-
let fines por lo que respecta a las familias
qu. se instalen en las tierras adquiridas en
el rerritorio nacional de Rio Negro.

\rt. 10. — Las ofertas de venta de vifiedos,
auntorizadas por el articulo 1°, deberin com-
pr nder el fruto de la cosecha actualmente en
Ia ccpa; y fijase plazo para presentar las ofer-
ta: hasta el 15 de marzo de 1937, prorrogable
por el Poder Ejecutivo a propuesta de la Junta
Repuladora de Vinos, solamente en caso ple-
namente justificado y por un nuevo término
m.ximo de tres meses, Si se otorgara prérroga
y «on ello se ocasiona la necesidad de adquirir
lo; vifiedus, sin el fruto pendiente de la actual
ccsecha, el precio a pagar establecido en el
articulo 3¢ se disminuird en un 10 por ciento.

Art. 11. — Modificase el articulo 1° de la
le. ndmero 12.137, en cuanto a la composicién
de la eomisién asesora, que serd integrada ecn
acclante por miembros designados por el Po-
dvr Ejecutivo en la siguiente forma:

a) Cinco delegados
Mendoza, en representacién y a pro-

de la provincia de

puesta directa de los siguientes orga-
nismos gremiales de dicha provincia,
a razén de uno por cada gremio: hode-
gueros exportadores; bodegueros tras-
ladistas; de
productores "y obreros vitivinicolas;

vifiateros; cooperativas

b) Tres delegados de la provineia de San
Juan, representantes, respectivamente,
de los bodegueros, vifiateros y obreros
vitivinicolas;

Un delegado de Rio Negro y otro de
las demis regiones viticolas del pais;

c)
d) Un representante del Banco de la Na-
cién Argentina y otro del Banco Hi-
potecario Nacional;
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e) Un delegado del comercio general de
vinos;

f) Un representante de los gobiernox de
las provincias de Mendoza y San Jian,
respectivamente.

Los dclegados comprendidos en los inc:sos
«), b) v e), seran propuestos por organisiios
gremiales con personeria juridiea.

Los miembros de la comisién asesora
rardn tres afios cn sus funciones y tendrin
derecho a pereibir un viatico que cubra los
gastos de, traslado y permanencia en la C:pi-
tal Federal, cada vez que sean convoc: los
para el desempefio de sus funciones.

Art. 12. — El Poder Ejecutivo, antes del

du-

20 de junio de cada afio y a propuesta dc la |
establecerd el

Junta Reguladora dc Vinos,
excedente anual de vinos cuya afluencin al
mercado de consumo convenga evitar, pars no
sobrepasar su capacidad de absorcién.

Dicho excedente se determinard teniendo en
el stock de vinos provenientes de las
al-

cuenta :
vendimias anteriores; la elaboracién de I
tima cosecha; la tendencia probable del con-
sumo durante el nuevo afio vinicola, contindo
desde la fecha antes indicada; y que la «is-
tencia total de vinos viejos y nuevos, a 1man-
tener disponible para el consumo durante ese
mismo afio, debe aproximarse a las salilas
expedidas en los dltimos doce meses, mas una
reserva hasta el 15 9 de este monto.

Art. 13. — Con el fin de eliminar el c¢rce-
dente determinado conforme al articulo «nte-
rior, establécese, con caricter de emergcereia
v durante cinco aiios, una contribucién en vino
de indole regulatoria de la produceién,

serd, exigida en igual proporcién a todos los

‘ue

productores de vinos del pais, con la excep-
cién especificada en el articulo siguiente. Se-
rdn aplicables a esta contribucién en espr cie
las disposiciones legales relativas al privilegio
del Estado en materia de impuestos.

Art. 14, — A los efectos de la contribu-
cién en especie, las provincias y los territorios
nacionales del pais, serin considerados comon re-
giones vinicolas distintas; y quedarin excep-
tuadas de diclio gravamen las.regiones quec al
iniciarse el nuevo afio vinicola en la focha
establecida en el articulo 3¢ tengan un s/ock
de vinos inferior a 150.000 hectolitros.

La contribucién en vino que sec exigirs a
los elaboradores de las demis regiones mno
podri, exceder del 15 9 de su produccién to-

J

tal, pero dentro de este limite deberi absorber
el excedente anual fijado conforme a las nor-
mas del articulo 3¢, mediante un porcentaje
jgual para cada contribuyente. Los produe-
tores entrega{rfm su contribucién a la Junta
Reguladora de Vinos,

fecha que determinari el Poder Ejecutivo, a

en la forma y en la

propuesta de la junta, debieado ser retirada
de 1a bodega del contribuyente, por la Junta

Reguladora, antes del 30 de octubre de
cada afio.
Art. 15. — El Poder Ejecutivo, por inter-

medio de la Junta Reguladora de Vinos, com-
pensard los gastos de cosecha y elaboracién,
abonando a los industriales, contribuyentés ex-
dos
por cada litro de vino que éstos entreguen

clusivamente, centavos moneda nacional

como contribucién.
Art. 16.
podrd entregar, en satisfaccién del gravamen

— El elaborador contribuyente

en especie, la variedad de vino que prefiera,
siempre que su graduacién aleohodlica no baje
del término medio que posean las existencias
de su propia bodega y que sea vino genuino
en condiciones legales.

Art. 17. — Los eclaboradores contribuyentes
no podréan transferir por ningtn medio los
vinos de sus establecimientos, sin haber sa-
tisfecho previamente la contribueién en vino.
La Junta Reguladora de Vinos otorgard opor-
tunamente los certificados correspondientes, en
los cuales constard el derecho a la libre dis-
posicién del producto restante, después de
percibir la cuota de la contribucién en es-
pecie, o la multa pertiﬁente en caso de in-
fraccién.

Art. 18,
dadas por la ley, la Junta Reguladora de Vi-
nos podrd, previa autorizaciéon del Poder Eje“
cutivo, realizar los siguientes actos:

7

— Ademis de las facultades acor-

a) Desplenderse de los vinos que reciba
por concepto de la contribucién en es-
pecie; por venta a precio de costo
incluidos los gastos de conservacién,
cuando se destinen de inmediato a la
exportacién fuera del pais, o a la des-
tilacién para elaborar cofiacs, o a la
elaboracién de vinagre o demis pro-
ductos analcohélicos; por venta a pre-
cio de plaza, ‘cuando se destinen al
consumo interno y tnicamente en el
caso de que por accidentes climatéri-
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cos u otra caisa fortuita la produceién
resulte inferior a las necesidades del
consumo; por derrame, cuando no les
hubiera conseguido ningfn destino atil
y resultare inconveniente su conserva-
eibn ulterior;
b) Promover, por todos los medios efi-
cientes a su alecance, un mayor con-
sumo de vino en el pais, hasta que se
obtenga su equilibrio econ la produc-
cién;
¢) Instalar estaciones fraccionadoras de
vino en los centros de consumo del
pais, comenzando por la Capital Fede-
ral, ¥y adquirir las que hayan estableci-
- do los gobiernos provineiales. Podrs
otorgar, por licitaci6n pablica, la ex-
plotacién de dichas estaciones fraccio-
nadoras, de preferencia de sociedades
cooperativas, inseriptas en el Ministe-
rio de Agricultura, que organicen los
productores para la venta y distribu-
cién directa del vino al consumidor;
d) Fomentar y contribuir al estudio y a
la fabricacién en el pais, de envases
baratos para los productos vinicolas;
e) Promover la organizacién del eomereio
de vinos, a ecuyo efecto podri esta-
blecer cuotas de venta proporcionales
a la producecién individual;

7)

Adoptar las demés medidas que tien-

dan a la més amplia satisfaccién de’

finalidades de 1la
12,137 y dec la presente,

las ley ntmero

Art. 19. — De los recursos autorizados por
la presente ley, destinase la suma de pesos
3.000.000 moneda nacional con el objeto de
promover en cl pafs -una distribucién raecio-
nal de los vinos para su mayor consumo, por
intermedio de las sociedades cooperativas
constituidas o que se organicen con arreglo
a lo dispuesto por la ley ntimero 11.388, in-
tegrada por un nimecro no menor de cien
socios bodegueros, que representen una eapa-
cidad de produceién no menor de 250.000
heetolitros, y que tengan por fin la venta
directa de vino al consumidor y que posean
e implanten organismos permanentes de ven-
ta y distribucién directa en las distintas zo-
nas de consumo de la Reptbliea,

Los préstamos deberan otorgarse a razén
de $ 3.000 m|n. por cada local de venta en
funcionamiento, reembolsables al Estado en

diez afios, sin interés y con una amortizacién
tija del 10 % anual. Cada loeal deberd tener
1u stock de mercaderia no menor de 6.000
liros fraccionados en envases de ecapacidad
«ite no exceda los diez litros.

Para que las cooperativas se encuentren
e condiciones de acogerse a los beneficios
de la presente ley, deberdn admitir, ademés
e los requisitos enumerados, el control di-
reto de sus operaciones por parte del Estado
niacional, o del Baneo de la Nacién Argentina.

Art. 20,
cue dirija o controle la Junta Reguladora, a
Cue s2 refiere el incizo e) del artieulo 18, po-

Las estaciones fraccionadoras

drin funcionar como depésitos fiscales, simi-
Jarmente a los autorizados para el fraeciona-
wiento de los alecoholes, de modo que a los
productores se les permita ingresar sus vinos
w4 la estacién de fraccionamiento sin el pago
previo del impuesto fiscal, siempre que el
traslado del produeto se efeetde bajo la in-
tervencién de la Administracién General de
impuestos Internos y que se abone el im-
puesto antes de salir el vino, nuevamente
«nvasado, de la estacién fraceionadora.

Art. 21. — E1 Poder Ejecutivo, a propuesta
de la Junta Reguladora, estableciendo un ré-
gimen de igualdad para todas las regiones

itivinicolas del pais, fijard la fecha en que
. claboracién del afio pueda darse al con-
Mmo.

Art. 22, — E1 comprador y el vendedor
e vinos de traslado deberin comunicar la
‘ransaceion efectuada, dentro del plazo de
ocho dias de su realizacién, a la Junta Re-
wuladora de Vinos y en los formularios que
en dicha
nombre,

«sta les proporcionard. Constarén,
-omunicacién, los siguientes datos:
apellido y direccién del comprador y vende-
«dor, cantidad de vino vendido en litros, clase
(el mismo, grado alcohdlico, afio de elabora-
vién, precio por litro y cualquier otro dato
e la junta requiera con fines de informa-
«i0n estadistica. Las informaciones suminis-
rradas tendrin eardicter estrictamente confi-
dencial 'y podran ser publicadas solamente
jjor rubros o conceptos a los fines estadisti-
<us, sin divulgar los detalles individuales.
Art. 23, — Todo comerciante que expenda
inos por mayor o menor no elaborados por
1, deberd declarar una vez al afio en la fecha
que establezea el Poder Ejecutivo y a pro-
puesta de la Junta Reguladora, la cantidad
e vino que posea en existencia o en transito,
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siempre que ella sea superior a 200 litros. !

Art. 24, — Las infracciones a los articulos
13, 14, 16 y 17 de esta ley, serin pcnadas
con multa en dinero efectivo a razin de
$ 0,15 m|n. por litro de vino de contriliveién
en especie que deje de entregar el infractor.
Las infracciones a los articulos 22 y 23 «erdn
penadas con multa de $ 50 m|n. la primnera
vez y el doble si s¢ reincide.

Estas multas las aplicard y liquidari la
Junta Reguladora de Vinos y las cobrar: por
via de apremio ingresando las percepciones
a los fondos de la misma Junta, Par: las
apelaciones y trimites contenciosos s¢ ob-
servarin las reglas procesales establecid:s en
la ley ntmero 3.764.

Art. 25. — E1 Poder Ejeéutivo deslindara
las atribuciones de la Junta Reguladori de
Vinos y de la Administracién General de
Impuestos Internos en lo relativo a la apli-
cacién de la presente ley y de la mime-
ro 12.137.

Art, 26. — La Junta Reguladora de \inos
incluird en su presupuesto ordinario los gas-
tos que le origine la aplicacién de la prerente
ley, pudiendo invertir en los sueldos de su
personal permanente hasta el 8 9% del produ-
c¢ido anual de la sobretasa prorrogada por el
articulo 6°.

Art. 27. — Derbgase el inciso b) del arficulo
2¢ de la ley ndmero 12.137.

Art. 28, — El Poder Ejecutivo al r:gla-
mentar la presente ley, fijara los plazos mé-
ximos para la aceptacién de las ofertas nuto-
rizadas por el articulo 10 y para la t«rmi-
nacién de las oporaciones de comprav- nta.

Art. 29. — Comuniquese, etc.

Sala de la comisién, diciembre 28 de 1936.

Mario Sdenz. — Miguel A. Agrirre-
zabala. — Herminio Arrieta. - Ho-
norio Basualdo. — FEduardo Bru-
chou. — Ra@l Godoy. — Benjumin
S. Gonzdlez. — Juan G. Kaise~. —
J. Sitmén Padrés.

En disidenecia:

Américo Ghioldi. — Alejandro ! asti-
fieiras. — Enrique Dickmann.

En disidencia: Articulo nuevo. — Para aco-

gersc a los bencficios de csta ley, las provin-

cias deberdn disponer, por su cuenta, ! ex-

tirpacion del 5 % de los vificdos existentes y
hardn obligatoria la extipacién, por los pro-
pietarios y sin retribucién, de igual poreentaje.
Los propietarios de vifiedos en los territorios
nacionales quedan igualmente obligados a la
extirpacién del 5 por ciento. ’

Miguel Critto. — Julio 4. Noble.
ANTECEDENTES
Buenos Aires, 18 de septicmbre de 1936.

Al Honorable Congreso de la Nacién.

No han transcurrido todavia dos afios desde
que fué dictada la ley niamero 12.137, destinada
a evitar que la produccidén vitivinicola nacional
exceda de requerimientos normales de la pro-
duccién y su ineremento y el Poder Ejecutivo
se ve precisado a someter a la consideracién de
vuestra honorabilidad aquellas reformas que
considera indispensables a la misma.

La experiencia recogida al poner en prie-
tica la ley de referencia ha ecvidenciado el
acicrto de las medidas que se proponian en
ella, la mayor parte de las cuales se han lle-
vado a cabo y

J

otras estin en vias de ejecu-
cién.

Al volver sobre el mismo asunto el Poder
Ejecutivo lo hace ahora munido de datos. e
informaciones objetivas, de que carecia por
falta de estadisticas adecuadas y fidedignas,
cuyo céalculo aproximado, fué, sin embargo,
pricticamente acertado, puesto que las modi-
ficaciones que se proponen, en lo esencial, se
refieren a la oportunidad o a la extensién en
que deben aplicarse las medidas ya previstas
en la ley nfimero 12.137.

En la industria vitivinicola la produeeién
concuerda directa y automiticamente con la
cantidad de cepas plantadas, sin relacién al-
guna con el consumo. Resulta asi que al exceder
aquélla o al disminuir éste se acumulan stocks
crecientes, sin perspectiva alguna de reduec-
cion, que deprimen el valor normal de toda la
produceién, con sus graves consceuencias para
la industria. El Poder Ejecutivo considera que
el retorno al equilibrio entre la produccién y
el consumo es absolutamente indispensable y
que ha de buscarse mediante arbitrios parti-
culares como los que se someten a la conside-
racién de vuestra honorabilidad.

El problema vitivinicola no escapa al caréc-

)
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ter que afecta a la actual erisis que cxperimen-
ta la ceconomia mundial y que plantea la para-
doja de una miseria motivada por la abundan-
cia. Cardcter que se acent@ia por tratarse de
una produceién agricola perenne, que no per-
mite ajustarla al eonsumo por los medios co-
munes y al aleance del propio productor in-
dividual, ¥ que se agrava por la propia fera-
cidad de las zonas productoras.

El 1° de septicmbre de 1934 el stock na-
cional de vino viejo era de 3.105.560 heectoli-
h'osvy aumentado con la cosccha 1934 al 1°
de septiembre de 1935 a 4.449.656 hectolitros,
la cifra mis alta que sc conociera en cl pais,
suficiente clla sola para atender el 77,7 % del
consumo de loy 12 meses siguientes, sin contar
la nueva cosecha 1935. Sumada esta 1ltima
a los stoels, se llegaba a una disponibilidad
probable de 12.500.000 hectolitros o sea el doble
del probable consumo de todo el pafs. Como
término de comparacién convicne destacar el
hecho de que en Francia se econsidera normal un
stock de vinos viejos, de 5.360.000 hectolitros,
o sca aproximadamente el 7,5 ¢ de las sa-
lidas del afio siguiente. Lia cifra argentina de
77,7 antes citada, resulta enormemente abul-
tada comparada con la similar francesa. Iise
abultamiento de los stocks argentinds, explica
que en 1934 la uva se hubiera vendido en Men-
doza hasta 1 peso los cien kilos, que otra
parte se hubiera perdido en la cepa sin encon-
trar comprador y que ¢l vino de traslado se
cotizara a cuatro centavos el litro.

El plan de regulacién vitivinicola trazado
por cl Poder Ejecutivo, y expuesto en el men-
saje con que remitiera el proyecto de la men-
cionada ley, estableefa como medidas funda-
mentales, la transformacién dc los cultivos de
vid y la eliminacién de uva de la elaboracién
vinica, en la extensién que fucse necesaria
para aleanzar cl equilibrio natural de 1a oferta
y la demanda.

En base a ecdlculos probables, sc juzgaba
que una transformacién de vid vinifera equi-
valente a 900.000 hectolitros seria indispensable
para suprimir el excedente mormal resultante
de una producecién estimada en 7.900.000 hee-
tolitros y un consumo posible de 7.000.000 de
heetolitros.

Este propésito se obtendria, cn el comienzo
del plan propuesto, eliminando la uva sobran-
te mediante indemnizaciones a los cultivadores,
limitadas a sus gastos culturales y de la propia

n.anutenciéon. Después, y a fin de no acudir a
nievos recursos financieros, se preveia la mne-
cesidad de que el organismo regulador conta-
ra con las facultades suficientes para scparar
les excedentes de uva vinifera sin necesidad
d- gasto alguno, a cuyo cfecto se incluyé en
l: ley nfimero 12.137, el articulo 59,

l.a situacién de la industria en el primer
ano de aplicacién de la ley actual y los resul-
tidos obtenidos en ese periodo han side am-
poamente expuestos en la memoria anual con
q e la Junta Reguladora de Vinos ha infor-
nido sobre su actuaeién, pero la eantidad de
7900.000 hectolitros de produccién que en la
nmisma se calculaba, coincidente con la estimada
por el Poder Ejecutivo en el mensaje antes
a:udido, debe modificarse, ya que en la rea-
lidad dicho cdleulo vése alterado por los ren-
d.mientos de las dos altimas cosechas contro-
Telas por la junta, que se confirman con los
datos sobrantes del censo "de vifiedos, cuyas
operaciones, si bien no concluidas, permiten
apreciar la produceién normal en 8.400.000 hee-
tolitros.

lios fondos con que la Junte Reguladora de
Vinos euenta para promover la supresion de
la vid vinifera, alcanzarin a eliminar escasa-
mente una produceién de 700.000 heetolitros.
Quedaria, pues, un sobrante «normal» de ocho-
ci-ntos mil hectolitros cuando se hubiere obte-
n.do el consumo caleulado de 7.000.000 de hee-
telitros.,

lin consecuencia, para el ecumplimiento in-
tewval del plan regulador corresponde consi-
derar, en primer lugar, la modificacién del
cileulo de la produceién normal que asciende
a %.500.000 hectolitros, en vez de 7.900.000 cn
qui- fué primeramente estimada, y, en segun-
de  término, la necesidad de comtar con el
rceurso del gravamen en especie, previsto por
el Poder Ejecutivio para evitar la vinifica-
¢in de los excedentes de uva, que acumularin
st,cks inconvenientes mientras el consumo no
llegue a su miximo ealeulado de 7.000.000 de
hectolitros.

Designados los miembros de la Junta Regu-
lafora de Vinos el 1¢ de febrero de 1935, esta
Gltima efectu de inmediato los cdlculos per-
tinentes sobre los excedentes de la cosecha
que sc inieiaba, llegando a la conelusién de
que era conveniente evitar la vinificacién de
3.100.000 quintales de uva,
2.:00.000 hectolitros

equivalentes a

de vino. EI precio de
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compra se establecié en $ 2,20 moneda nacio-
nal, muy inferior al pagado en afios antcriores
por otros organismos reguladores.

Montado con premura todo el organism ne-
cesario para efectuar la compra de uva. con
rapidez, eficacia regulatoria y ecorrecciin, se
dié comienzo a la misma en los primero+ dias
de marzo de 1935. Por de pronto el anuncio
del precio a pagarse.por la junta, hizo iubir
la cotizacién de la uva, que era aproximada-
de $ 1,50
$ 2,30/2,50, con cl beneficio consiguiente para

mente moneda nacional hasta
los vifiateros que vendian en el mercado ‘ibre.

Ta premura del tiempo no permitié estu-
diar la posible utilizacién de la uva comjrada
que fué eliminada efcetivamente de 1n vini-
ficaei6n, toméandosc a este Fin todas las pre-
de
esa medida regulatoria, la elaboracién de 1935
fué de 4.507.405 hectolitros en vez de 7.513.470

del afio anterior.

cauciones necesarias. Como consecuenci:.

Poco antes de la cosecha 1936, en enecio, el
gobierno de la provincia de Mendoza, pr:veia
una cosccha de 9.000.000 de quintales A~ uva,
que si hubiera sido vinificada en su totnlidad
podria produeir 6.750.000 hectolitros de vino,
cantidad que habria excedido, no ya a I\ ca-
pacidad de absorcién del consumo, sino hasta
la capacidad de vasija de la provincia, pres el
stock provineial era el 1¢ de encro de 196 de
5.080.000 hectotitros. En San Juan la cosecha
se anunciaba més bien inferior a la normal y
en Rio Negro algo superior a la corrients,

Después de un meditado estudio realzado
con la colaboracién del Ministerio de Ay rieul-
tura, gobiernos provinciales y comisién ase-
sora honoraria, la junta decidié comprar toda
la uva que se le ofreciera, no computiindose
los rendimientos superiores a 120 quintale+ por
hectiirea en las viflas de espaldera y 1:0 en
los parrales, distribuyendo a porrateo ontre
los vendedores la suma de $ 10.000.000 m|n.
Este esfuerzo financiero, superior en pesos
2.500.000 al previsto en los chleulos, fu¢ im-
puesto por el volumen de la cosecha de Men-
doza y el desco de ofrecer a los vifiatercs un
precio que no fuera inferior al del afi- an-
terior.

En base a los datos suministrados por la
Junta Reguladora de Vinos puede asegnrarse
que se han restado a la vinifieacién alrededor
de 3.000.000 de hectolitros de la cosccha 1936.

Pasada la cosecha 1933, la junta sr pre-

ocupé de realizar un estudio econdémico de
las posibles formas de utilizacién de la uva,
para el caso de que en 1936 fuera mnecesario
repetir la compra. Desgraciadamente las con-
clusiones de ese estudio fucron que la clabora-
cibn de vino es la forma de utilizacién més
cconémica que existe, por sus reducidos gastos
de transformacién, que no pasan de dos y me-
dio centavos por kilo de uva. Todas las demis

.formas de utilizacién de la uva: jugo, chicha,

arropes, dulees, aleohol, etcétera, tiemen, en
primer término, gastos de transformacién mu-
cho mis clevados que la vinifieacién, llegando

décuplo,
productos

al doble, triple, y en cicrtos casos al
lo que encarece cl coste de los

obtenidos; en segundo Ingar esos productos

tienen un mercado pricticamente insignifi-

cante,

El dnico articulo que tiene algunas pers-
pectivas, es el aleohol vinico y eso limitado
también, mientras no sc imponga por ley la
obligacién de usarlos para usos de boca.

Esto ha sido ampliamente corroborado en
la préctica, pues, con el objeto de ecvitar que
Ja uva comprada fuera desperdiciada cn su
totalidad y con el propdsito de fomentar el
aprovechamiento de la uva en otros fines co-
mereiales distintos al vino, la junta ofrecié
uva de la cosecha 1936 al precio de $ 1.00 el
quintal pagadero a plazos y logrd colocar ape-
nas 132.064 quintales.

Con las compras de uva 1935 y 1936, el
stock mnacional de vinos viejos, que cra al 1°
de septiembre de 1935 de 4.500.000 hectolitros
Yy por su enorme volumen tenia desmoralizado
al mercado, quedard reducido al 1° de sep-
tiembre de 1937 a una cifra calculada
1.300.000 heectolitros
decir, a menos de la tercera parte. Dichas com-
de
2.500.000 heetolitros en 1935 v aproximada-
mente 3.300.000 hectolitros en 1936 o sea un
total de 5.800.000 hectolitros.

cn
aproximadamente, es

pras de uva, han evitado la vinificacién

Lia oferta estdi momentineamente despeja-
da del pesado lastre de los stocks hasta el 1°
de septiembre de 1937, pero el problema de
fondo subsiste y es neecesario evitar que desde
la cosecha 1937 inclusive, en adelante, los ex-
Est4d demos-

cedentes vuelvan a acumularse,

trado que es mejor evitar la formacién .de
excedentes, que permitir que se originen para
buscar después la manera de eliminarlos. El

Poder Ejecutivo cree que el remedio a esta
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situacién estd en una contribueién en especiz
que vya- ha sido prevista en la ley namero
12.137.°

La facultad acordada a la junta por el in-
ciso ¢), del articulo 2¢ de la ley nimero 12.137,
de comprar o prendar vinos con fines de re-
teneién regulatoria, fué utilizada prendando
vinos hasta la cantidad de 933.691 hectolitros
a 5 v 6 centavos el litro por un total de
$ 4.997.814, Todos estos créditos se estin re-
cuperando sin apresuramiento. Como conse-
cuencia de la valorizacién del vino provocada
por la misma junta, estin perfectamente ga-
rantizados, pudiendo ascgurarse que no habri
pricticamente quebranto alguno. Hasta el 31
de julio de 1936 se habian recuperado pesos
1.190.879 de los créditos acordados.

Ademés, en los casos que la junta ha con-
siderado nccesario acordar la substitueién del
vino o la renovaeién de las prendas, ha con-
seguido un apreciable aumento de la garantia,
aumentando asi la seguridad en el reembolso
El total
vino prendado por la junta lo esti a un pro-

de las cantidades adelantadas. de
medio ‘de centavos 5,35 por litro.

Estos préstamos se han suspendido desde
diciembre de 1935, por considerar que la valo-
rizacién obtenida en cl mercado libre no los
haefa tan indispensable y ademis por cuanto
estos fondos cstin afectados a la extirpacién.

El concepto antes arraigado en una gran
parte de la poblacién, de que la extirpacién
constituia una destruceién de riqueza, ha des-

aparecido hoy a tal punto que son los mis-.

mos productores quicnes la propician y la
aceptan. )

En verdad, sélo constituyen riqueza aquellos
bienes que pueden pasar de la produecién al
consumo v de los cuales tengan mnecesidad los
consumidores v estén al aleance de su capa-
cidad adquisitiva. El consumo, aun cuando es
evidentemente variable, constituye cl fnico
dato positivo para regular la produccién y al
cual debe ajustarse ésta. La extirpacién cons-
tituye asi la consecuencia ineludible de un
periodo de capitalizacién exagerada (planta-
cién de vifias y construccién de bodegas) en
base a un consumo, en un momento produe-
tivo.

Esta fué la medida de fondo, preeonizada
por el Poder Ejecutivo para remediar la su-
perproduccién de vino, en el mensaje dirigido
a vuestra honorabilidad al remitir el proyecto

e ley, creando la Junta Reguladora de Vinos
\ como tal ha quedado subsistente en el espiritu
¢ la ley nimero 12.137.

La junta procedié a un ecstudio minucioso
(e la extirpacién como medida regulatoria
v cn septiembre de 1935 presenté un proyecto
¢ue tuvo la aprobacién del Poder Ejecutivo
Los
(vrirpacién se hieieron, baséndolos en una

comisién asesora. caleulos para lJa
yroduceién mormal de 7.900.000 hectolitros y
1un consumo futuro de 55 litros por habitan-
1¢, o sean 6.900.000 hectolitros a fines de
1936, 1o que daba un excedente a retirar por
v tirpacién, de 1.000.000 de hectolitros. La
yeglamentacién prevé indemnizaciones propor-
cionales al rendimiento, que van de 282 pesos
woneda nacional por hectirea a 1.128 pesos
moneda nacional, como miximo. Debido a las
«ompras de uvas 1936, que excedieron a lo
previsto, los fondos hoy disponibles para la
¢ xtirpacién sélo aleanzan Ppara eliminar como
miiximo 700.000 hectolitros.

21 poeo tiempo transcurrido desde el mo-
mento que se hicieron los cdileulos béasicos
e extirpacién, ha venido a demostrar su mo-
Jderacién, pues si la cosecha 1936 hubiera sido
inificada sin que la junta comprara uva,
8.500.000
neetolitros de vino. Por otra parte, como el

mbria  producido, probablemente,
<itmo de crecimicnto en el consumo de vino

més lento en 1936, es también dificil que
- aleance en 1937 la cifra prevista de 6.900.000
n:ctolitros, con lo que el excedente seria en
~alidad no solamente mayor que cl primitiva-
aente caleulado de 1.000.000 de hectolitros,
‘no que llegaria a ser superior a 1.600.000.

La eliminacién de los cultivos de vid hasta
-ducir los existentes a la cantidad méxima
«ite se juzga prudente para atender un con-
amo de 7.000.000 de hectolitros, impone la
secesidad de eliminar 1.500.000 en que la pro-
Aneeién exeede al consumo. La junta ha ini-
«imdo la extirpacién de parte de ese sobrante,
aero sus fondos, como se ha dicho, alcanzaran
#lo a indemnizar escasamente 700.000 hecto-
:tros. La eliminacién de los restantes y hasta
htener la supresién de 1.500.000 hectolitros,
~queririd un esfuerzo financiero de 20.000.000
i+ pesos aproximadamente, ya que es necesa-
.10 mejorar la escala fijada de indemnizacio-
ws, a fin de dar aliciente al vifiatero para
lecidirle a ofrecer sus vifiedos a la extirpacién,
wies la escala actual ha resultado baja.
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Considerando, conforme lo indie6é origiva-
riamente el Poder Ejecutivo, indispens:ihle
que este arbitrio regulatorio se aplique en
toda su extensién, y atendiendo a que los re-
cursos para este propdsito se derivaran de la
industria misma v en su propio beneficio, se
cstablece en el proyecto que la suma de proos
20.000.000 moneda nacional serd amortizada
previa deduccién de los recursos Trequericos
por el articulo 9¢ de la ley ntmero 12.117,
eon la sobretasa establecida por dicha Iy,
que se prorroga por el término de cuatro oios
mis a partir de su vencimiento.

La extirpacién, al suprimir definitivamente
la produececién sobrante, constituye sin dnla
Ia medida de fondo eficiente y necesaria p:ra
obtener el equilibrio mormal entre la ofcrta
y la demanda, pero su propia drasticidad
obliga a restringirla en su aplicacién den'ro
de términos muy prudentes, que limitaiin
naturalmente sus efectos hasta tanto no se
aleance el grado miximo de consumo que ha
sido dable prever.

La experiencia, ampliamente observada, en
in formacién de los precios, ha demostrado
gue ¢éstos varian en sentido inverso al volu-
men de la produccién, pero en una propor::én
mucho mayor que el aumento o disminur:én
de la misma.

En todos los paises europeos se observa una
correlacién absoluta entre las disponibilidades
(stocks més produceién) y los precios del vino.
Cuando, natural o Ilegalmente las disponihili-
dades se reducen, los precios invariablemente
suben; cuando, por el contrario, las prime: as
aumentan, los precios fatalmente hajan.

La existencia de disponibilidades reducidas
es la condicién sine qua mon para cl mante-
nimiento de los precios del vino a un nivel

razonable para los productores. La experion-.

cia universal lo demuestra en forma inequi-
voea, desvirtuando asi la teoria tan popular,
fundada en la acumulacién de stocks retirados
de la oferta por el Estado. En el vino, cono
en todo lo demds, cstd demostrado por la
experiencia que los stocks oficiales sigien
gravitando sobre los precios, casi lo mivno
que si estuvieran en libertad.

Bl stock de vino viejo existente en el ro-
wrnto de autorizarse la salida del vino muevo,
w ha considerado prudencialmente en un 20 9,
¥ la salida probable del afio.

Esta existencia es casi tres veees superior

a la que es corriente en Francia, pero ello
se ha creido prudente por cuanto en Francia
las vifias se extienden practicamente en todo
el territorio y los accidentes climiticos pueden
afectar una parte relativamente pequefia de
la produccién, mientras que estando, en la
Argentina, concentrada la produccién en po-
cas zonas, los accidentes climiticos podrian
afectar una mayor proporcién de las vifias.

stock
indispensable, aquella reserva necesaria que

FEeonémicamente se considera como

no puede ser disminuida sin peligro de que
se interrumpa la eirculacién del producto des-
tinado al consumo. El 20 9% que se cstablece
resuelve este punto ampliamente y para ct
caso de una produceién insuficiente queda
como vilvula de seguridad el reeurso del an-
ticipo de la fecha de salida del vino nuevo.

Con el propdsito de poder determinar perié-
dieamente, con mayor exactitud, el stock de

. . ’ '
vinos existentes, asi como cl consumo, a los

efectos regulatorios que se propone la ley ni-
mero 12.137, se establece para los comercian-
tes que expendan vinos mno elaborados por
ellos, la obligacién de declarar una ‘vez al
aiio, en la fecha que establezca el Poder Eje-
cutivo, la cantidad de vino que posea en exis-
tencia o en ftrinsito, sicmpre que ella sea
superior a 200 litros.

Estimado el consumo posible en 7.000.000
de hectolitros, mientras la dqmanda no los
absorba en su totalidad, se producirin exce-
dentes que recargardn- la oferta.

Por otra par‘te, la extirpacién no es medida
que pueda aplicarse totalmente en forma in-
mediata. Es posible que ni aun los 700.000
hectolitros previstos puedan ser climinados por
entero en el curso de este afio.

Caleulando la cosecha venidera cn su quan-
tum normal de 8.500.000 lLectolitros y restan-
do de la misma el total de la extirpacién que
pudiera recalizarse este afio y. que se cstima
en 400.000 heectolitros, tendriamos para el afio
entrante una produceién de 8.100.000 hecto-
litros para un consumo que puede ecalcularse
en 6.500.000, dado el ritmo que se observa
en su incremento. )

El excedente de 1.600.000 hectolitros ird a
acumularse a los stocks anuales con perjuicio

cvidente de la industria si no se autorizan,

desde luego, las medidas que permitan reti-
rarlo de la vinifieacién. ’

El arbitrio dc exigir de los productores

N
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ana contribueién regulatoria em uva, indicado
originariamente por el Poder Ejecutivo, se
considera como ¢l mis apto recurso para pro-
eurar la finalidad requerida.

Para evitar la vinificacién de los exceden-
tes de uva, se crea con caricter de emergencia,
durante cinco afios, una contribucién en ecs-
pécie, de ecardcter regulatorio de la produc-
cién y qué sc exigird a todos los productores
de uva que se encuentren comprendidos en las
disposicibncs de la ley.

La junta efectuaria un prondstico de la
produceién a cosecharse y sobre la base del

consumo conocido y de los stocks existentes

determinaria si existen o no excedentes re-
gionales.

En los cdleulos a efcetuarse se trataria de
conservar stocks de reserva no mayores al
20 9 de las salidas regionales previstas.

El Poder Ejecutivo, a propuesta de la Jun-
ta Reguladora de Vinos, estableceria la forma
vy fecha de Ja contribueién, la que se haria
«en verde» y eortando una parte proporecional
de hileras, ya que la contribuecién «en peso»
sClo podria exigirse después de la cosecha, una
vez madura la uva en condiciones de vinificar-
s¢, lo que daria lugar a infracciones muy di-
ficiles de evitar.

El proyecto que se acompaifia concreta este

propésito, previendo ademfis numevosas eir-
cunstancias que correspondia considerar. Ta-

les son: la excneién de la eontribueién a aque-
Has provinecias y territorios que cn la fecha
legal de salida de vino del afio anterior, ha-
vyan tenido un stock de vino-inferior a 100.000
heetolitros; la exencién para los productores
que no poscan mas de una hectirea de vifia;
el derecho de substituir uvas finas por otras
comunes; la compensaciéon por granizo y he-
ladas; -1a liberacién de la contribucién para

aquellos que destinen el fruto a usos distintos '

a la transformacién en vino, etcétera.

El céaleulo y la aplicacién por regiones, del
gravamen cn cspecie, contrariamente al erite-
rio de cstablecer una tasa tdnica para todo el
pais, se justifica por muchas razones.

El Poder Ejecutivo cstima que la contri-
bucién eun especie como arbitrio de ecardcter
regulatorio, debe aplicarse a las necesidades
de cada zona. El propésito primordial de esta
medida de emergencia, es eliminar los exce-
dentes de uva que deprecien el valor de las co-
sechas y, por consiguicnte, debe regir sélo en
las zonas afectadas por la superproduceién,

desde que éstas son las directamente bencfi-
vndas con la medida.

El sistema que se propone es el mis equi-
tativo, pues evita la repercusién del gravamen
sobre una regién determinada, euya produccién
nermal o deficitaria no hubiera contribuido al
c.cedente y corrige la excesiva abundancia de
tosecha en otras regiones.

Por otra parte, no confunde en una masa
general los distintos tipos o variedades de vi-
108 producidos por las diversas regiones pro-
tuctoras del pafs, los cuales en la préictica no
yueden ser substituidos o ecompensados unos
con otros.

Asi, reducidos los stocks de vinos de un afio
Jara otro a una reserva prudencial del 20 ¢
cel eonsumo probable y eliminado el excedente
posible de la produccién, mediante el grava-
wen en especie que se proyecta, se podrd ob-
tener un relativo equilibrio entre la produceidén
> el consamo, indispcnsab.le para poder apli-
car la medida de fondo, que previé con acier-
1o la ley namero 12.137 en su articulo 2¢, in-
(150 a) ¥ cuya extensién en la medida de lo
e se eonsidera necesario, se pide ahora, para
tirearar con mayores clementos el problema
«ue viene preocupando al gobierno mnaeional.

El gravamen en especie complementaria la
aceibn reguladora de Ia extirpacién prevista,
Limpre meeesaria, pues si se confiara sélo en
v primero para reducir excedentes, podria ve-
rultar muy clevada su tasa, provocando justas
protestas de los productores. En ecambio, aco-
piando el gravamen en especie a la extirpacion,
11 tasa del primero serd siempre moderada y
v algunos aflos innecesaria su aplicacidn.

Se agregan al proyecto los efleulos numné-
vicos de las diversas hipétesis de la contribu-
116n en especie a la cosecha de 1937, Por esos
cileulos puede verse que las tasas contributi-
vas serdn moderadas, aun en el caso de gran-
tles cosechas, una vez realizada la extirpacidn
(.: viflas proyectada; el gravamen no seria ne-
cesario en afos de cosechas medioeres, ¥ seria
(reaso en afios de cosecha normal.

Dados los reducidos stocks de vinos que
Cxistirdn en enero de 1937, no es aventurado
predeeir un precio remunerativo para la uva
«n Mendoza, siempre que se aplique la contri-
hueién proyectada, en forma de anular posi-
hles excedentes, Aun con la tasa mixima del
" Yo el vihatero vendria a reeibir por el re-
manente de su produceién, un importe total
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superior al que recibiria, por su cosccha infe-
gra, si no se aplicara el gravamen en espeeie.

El equilibrio entre la produceién y el con-
sumo puede restablecerse no solamente restrin-
giendo la produccién, sino también tratando
que cl consumo aumente. No hay que pen=ir
en rebajas de precios del vino para hacer -
mentar su consumo, ya que la regulacién traa
precisamente de elevarlo razonablemente. J.s
factores que integran el precio de venta
consumidor, son de muy dificil reduccién y o
puede ademés decirse que el vino sea earo,
Be vende en las zonas de mayor consumo 1
35 centavos el litro, o sea casi la mitad de ‘a
cerveza, que vale G0 centavos. ITa regulaciin
para ser completa, no puede dejar de actiar
sobre la calidad como factor de cantidad ¢n
el consumo. Pero, el aumento de consumo 3-
rivado de la mejora en calidad, serd un re«rl-
tado a largo plazo, y no puede confiarse demn -
siado en é1 para remediar situaciones de ne-
gencia, siendo pues mnecesario que la junia
cuente eon la contribuci6n en cspecie, con o
arma de efecto inmediato.

La independencia entre el régimen téeniio
v el régimen fiscal, mediantc un adecus a
reglamentacion de la ley de vinos ntme o
4.3063, vigente, harii posible un desarrollo int »-
gral de su funcién reguladora, con mayor «¢fi-
cacia para la consccucién de los fines previs-
tos en la ley ntmero 12.137.

Como se establece en el articulo 13 del pro-
vecto, el Poder Ejecutivo, previo estudio que
harin sus departamentos de Hacienda y e
Agricultura, deslindari las atribuciones de ‘a
Junta Reguladora de Vinos v de la Administr-
eién General de Impuestos Internos, en lo i 2
respeeta a la aplieacién de la presente ley.

Casi todos los pafses vitivinicolas del mun-
do, estin abocados al mismo problema de -
perproduccién, habiendo empleado diver:: 3
medidas regulatorias, que en general han daco
poco o ningln resultado. Es asi como Franca
ha dictado desde 1931, euatro leyes de regul-
cién y en estos momentos, después de cimo
afios, se encuentra con un stock de fin de ean-
pafia de 10.000.000 de hectolitros, es decir, -
ble del que existia al promulgarsc la primera
Yey en 1931. De un precio medio en ese fino
de 160 francos el hectolitro para el vino tinty
comin, se ha llegado en la actualidad a 9
francos, es decir, una rebaja mayor del 50 per
eiento.

Semejante es la situacidn de otros paise

asi en Argelia, el vino de Orin ha bajado de
14,50 francos el grado hectolitro en 1931, a
4,50 en 1935, y en Italia, el vino Bari comin
ha sufrido una baja de 121 liras el hectolitro
a 68, entre las mismas fechas.

En cambio la Argentina, con la aplicacién
de la ley ntmero 12.137 ha conseguido en afio
¥ medio, lo que otros paises no han logrado en
cineo: ha reducido su stock a la mitad en el
primer afio de regulacion y a la tercera parte
er. ¢l segundo; ha hecho aumentar el valor del
vino para cl productor en un 60 9, llevando
el vino de traslado en Mendoza de 4 centavos
el litro en 1934 a centavos 6,50 en 1936, y todo
ello sin que los precios pagados por el consu-
midor hayan aumentado. En San Juan la pro-
duceién ha seguido un ritmo de valorizacién
anéilogo al registrado en Mendoza.

En la industria vitivinicola la divergencia
entre la produccién y cl consumo se encuentra
acentuada por dos causas concurrentes que de-
ben tener presentes para la adecuada solucién
del problema ceconémico que plantea.

Por un lado existe superproducecién, desde
que, sicndo el consumo caleulado como posible
de 7.000.000 de heectolitros y 1a eosecha normal
de 8.500.000 hectolitros, ¢l consumo probable
resulta inferior a la produecién en 1.500.000
hectolitros.

Por otra parte existe subconsumo por cuan-
to las salidas de vino en el afio que transeurre,
como es fécil preverlo, escasamente alcanzarin
a 6.500.000 heectolitros: es decir, 500.000 hee-
tolitros menos que cl eonsumo ealeculado como
posible.

En consecuencia, en ¢l proyeeto de ley que
ge somete a vuestra honorabilidad se proponen
como fundamentales dos medidas concurrentes
vy complementarias.

La climinacién de los cultivos de.vid hasta
reducir log existentes a la cantidad méxima
que se juzga prudente para atender un consu-
mo posible de 7.000.000 de hectolitros, como
medida de fondo, se complementa con e} gra-
‘amen en especie; el cual por su gran elasti-
cidad permite afrontar conveniente y simulta-
neamente las siguientes emergencias: a) E!
subeonsumo de 500.000 hectolitros que hemos
mencionado. b) Una produccién posible supe-
rior a la normal de 8.500.000 heectolitros y
¢) La produceién excedente de los hectolitros
que se piensa eliminar mediante la extirpaecién
¥y cuyo plan completo exigiri neeesariamente
algfin tiempo.
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Si en 1937 no se apliea la contribueién en
especie o cualquier otro proeedimiento de eli-
minacién, y si la cosecha es normal, el stock
de vino viejo al 1° dec septiembre dc 1938 serd
probablemente de 3.300.000 hectolitros. Supo-
niendo para 1938 otra cosecha normal, que
acumulara un nuevo cxcedente, se puede llegar
al 1¢ de septiembre de 1939 econ un stoek de
vino viejo de 5.000.000 de hectolitros aproxi-
madamente, es decir, quedaria anulada toda
Ja obra rcguladora de la ley ntmero 12.137,
perdido el dinero gastado y sc retrotracria la
industria a una situacién quizd més angustiosa
que la de 1934, en que se cotizaba pesada-

mente la uva a un peso los cien kilos y el vino

de traslado de tres a cuatro centavos cl litro.

Este proyceto de ley es el resultado de un
estudio meditado realizado por la Junta Regu-
ladora de Vinos, que ha aprovechado de su
ecorta e importante cxperiencia.

No cree el Poder Ejecutivo que el complejo
problema de la industria vitivinicola quede
definitivamente solucionado con la saneién de
este proyecto, pero si picnsa que se crea un
medio de accidn més efieaz para mejorar las
condiciones desfavorables en que ella s¢ des-
envuelve y precaverse de situaciones que pue-
den legar a scr desastrosas.

La fuerza de las circunstancias ha obligado
al Estado a intervenir en la industria y el co-
mercio, acentuando una politica dirigida im-
puesta por hechos econdmicos y politicos,

El earicter de csta misma politiea hace
diffeil su aplicacién y aparecen sicmpre discu-
tibles debe Sin

los clementos queé aplicar.

embargo, debemos referirnos a las consecuen-

cias que para la.industria del vino hubiera
acarreado la prescindencia del Estado. Es por
eso que con todas las deficiencias de una pri-
mera experiencia, productores, comerciantes e
industri:qles, apoyan en este sentido la accién
del Estado. Si algunos difieren en las medidas
a aplicar, todos estdn de acuerdo con los ele-
mentos principales que dehen emplearse para
resolver la cuestién central. El problema de
fa regulacién y el equilibrio entre la produe-
2ién y el consumo es la preocupacién perma-
nente de todos los gobiernos y empresas del
mundo oontempdraneo. Hemos presenciado en-
sayos desastrosos en los paises més técnica-
mente preparados. ’

Felizmente, en la Argentina, el gobierno ha
aplicado esta nueva politica con extrema pru-

deneia y los resulta(’os estin demostrando que
L obrado con cuidado y eficacia.

Observa atentamente los diferentes factores
(u movimiento para que su aceidn recobre el
contro de gravedad que los nuevos hechos le
scfialen.

Kl plan de modificaciones que se propone
¢ la Jey ntimero 12.137 para evitar que se
auulen los cfeetos regulatorios de la industria
virivinicola logrados- con la misma, asi como
[ ara obtener los beneficios que se esperan de
Tis
iiones de ser aplicado antes de inieiarse Ia

nuevas medidas, debe encontrarse & con-

Lueva vendimia, por cuyo motivo el Poder

Ljeentivo considera conveniente expresar o
vuestra honorahilidad la urgeneia de conside
t arlo.

Dios guarde a vuestra honorabilidad.

Agusrix P. Jusro.
Miguel Angel Carcano.

PROYECTO DE LEY

11 Senado y Cémara de Diputados, ete.

Artieulo 1* — Antes del 15 de enero de cada
avo, el Poder Ejecutivo, a propuesta de la
Junta de Vinos, establecerd la
esvistencia anual de cxcedentes regionales de

convenga

Reguladora

uva vinifieable, euya elaboracién
e.itar para no sobrepasar las necesidades del
consumo. Los excedentes regionales se ealeu-
Loin teniendo en cuenta: a) El stock de vino
v ejo; b) La produceién y las salidas probables
d -l afio a considerar; y ¢) Lias excepeiones del
acifeulo 5.

Art. 2* — Para fijar cada oxcedente regio-
n.! en uva a que se refiere el articulo anterior,
s¢ fratard que la existencia de vinos viejos y
n.ievos al iniciarse ¢l afio vinfecola en la fecha
a ue se refiere el artieulo 10, sea igual a las
selidas habidas en los doce meses anteriores
Ny una reserva no mayor del 20 % de dichas
s¢ lidas.

Art. 3¢ — Con el fin de evitar la vinifieacién
del
e case eon cardcter de emcrgencia, durante cin-

excedente mencionado en el articulo 1°,
co afios, una contribucién en espeeie, de caric-
ter regulatorio de la produceién, que serd exi-
gula de todos los productores de uva que se
ercuentren en las condiciones especificadas en

i presente ley. Seran aplicables a la contri-
j burién en especie las disposiciones legales re-
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ferentes al privilegio del Estado en ma! ‘1'iz'1
de impuestos.

Art, 4° — Para fijar anualmente la tasa
de la contribucién, sc procederi en la siguirnte
forma:

a) Estimada la de
cada provincia o territorio produ-tor

produceién probable

en uva vinificable, se estableceri el

excedente de acuerdo a lo indieade en

en los artieulos 1° y 2°;
b) Las provincias o territorios procue-
tores, que en la fecha legal de salidas
de vinos del afio anterior hayan terido
un stock de vinos viejos inferior a
100.000 hectolitros, no estaran suy tas
a la contribucién en especie;

resulte de la aplicacién del inciso a),
por la produccién probable de «ida
El
multiplicado por cien determinar. lIa

provincia o territorio. cuocicnte

tasa contributiva a aplicarse en «uda

provincia o territorio, la que en ninjin

caso podri exceder del 20 por ciento;
d) Lia contribucién con la tasa resultaate
del inciso anterior, seri aplicads a
todos los productores de uva de . ni-
ficar en Jas provineias o territorios
afectados por cl inciso @), con la ex-
cepeién indicada en el ineciso ) ;
Todo productor de uva de vinificar
estard obligado a entregar en la forma
y fecha que el Poder Ejecutivo, a jro-
puesta de Ia Junta Reguladora de Vi-
nos, establecerd, la parte proporcicnal
de su produccién determinada por ei
inciso d). Se considerari productor al
propietario, arrendatario, plantador,
mediero, contratista y todo aquel (ue
por cualquier titulo tuviese interé« en
la explotacién viticola;

c)

Los productores que deseen dar i su
uva un destino distinto al de su trius-
formacién en vino, deberfin presentar
antes del 15 de encro la solicitud co-
rrespondiente a la Junta Regulad)ra
de Vinos, la que los cximirda de la
contribucion en especie, siempre que
presenten garantias a satisfaceién de
la misma. La exencién anterior, :o6lo
podrd concederse sobre pafios determi-
nados, de vifiedos, y la uva deberf ser
claborado en bodegas exclusivamente

Se dividird eada excedente regional juo

|

destinadas a ese objeto, sin existencia

de vino, y los gastos de fiscalizacién

serin por cuenta de los interesados;
¢g) Todo econtribuyente podri ser autori-
zado por la Junta Reguladora de Vi-
nos a substituir la uva afectada por
por otra cantidad
igual, ya sea propia o adquirida, sin
distineién de eclase o variedad, pero
situada dentro de la misma provincia
o territorio. La substitueién: sélo podrd

la contribueién,

ser acordada por los siguientes mo-
tivos:

a) Substitucién de uva proveniente
de cepajes finos, por otra de ca-
lidad inferior, sea por su variedad
o clase de terreno; :

b) Substitucién de uva situada a me-

nor distancia de la bodega cla-

horadora, por otra situada a ma-

yor distancia;

hayan sufrido

It) Los productores que
dafios por heladas o granizo, podrin
compensar en todo o en parte la con-
tribucién cu especie con la pérdida ex-
perimentada, siempre que la justifi-
quen en tiempo oportuno. La aprecia-
cién del dafio serd determinado por la
junta y los gastos de tasacién corre-
ran por cuenta del interesado. Aquellos
productores que sufran pérdidas por
granizo, una vez abonada la contri-
bucién, podrin solicitar que dicha pér-
dida les sea descontada de \]a contri-

bucién -préxima. '

Art. 5 — Quedan exentos de la contribucién
en espeeie los productores de uva cuyo tinico
vifiedo en propiedad mo exceda de una hee-
tirea de superficie.

Art. 6° — El Poder Tjecutivo, a propuesta
de la Junta Reguladora de Vinos, cstablecerd
las varicdades de uva que no se consideren
vinificables, las que quedarin cxentas de toda
contribucién o impuesto establecidos por Ila
presente ley. En el caso de que se vinifique la
uva considerada no vinificable, los producto-
res deberan abonar el gravamen en efectivo,
tasada la uva al precio de $ 4 m/n. el quintal
métrico, estando a cargo de la junta su li-
quidaeién y pereepeién por via de apremio.

Art, 7¢ — Todo infractor a lo establecido
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en cl articulo 4°, inciso ¢), deberi pagar en
efectivo el duplo de la contribucién que le
hubiere correspondido, computindose la uva
al precio fijado cn ¢l articulo anterior.

Art. 82 — No podri trasladarse, ni trans-
ferirse en propiedad o de otro modo, la uva
de los vifiedos en los cuales la contribucién
establecida por esta ley no hubiera sido satis-
fecha previamente. La Junta Reguladora de
Vinos otorgari oportunamente los certificados
correspondientes, en los cuales conste el de-
recho a la libre disposicién del fruto restante,
una vez entregada la parte correspondiente a
ta contribucién en especie o en efectivo.

Art. 9° — Factltase al Poder Ejecutivo a
entregar en caricter de anticipo a la Junta
Reguladora de Vinos y a los fines de su in-
version en las operaciomes previstas em el
inciso «) del articulo 2° de la ley namero
12,137 la suma de $ 20.000.000 m/n. que serd
amortizada, previa deduceién de los recursos
requeridos por el articulo 92 de la misma, con
la sobretasa establecida por dicha ley, que
se prorroga por el término de cuatro afios
mis, a partir de su vencimiento.

Art. 10. — El Poder Ejecutivo a propuesta
de la Junta Reguladora de Vinos fijard anual-
mente, por regidnes vitivinicolas, las fechas
en que los vinos de la elaboracién del afio
pucdan ser entregados al consumo,

Art. 11. — Todo comprador o vendedor de
vinos de traslado deberd comunicar la transac-
cidn efectuada en el plazo de ocho dias de
su realizacién, a la Junta Reguladora de Vinos
v en los formularios que ésta-proporcionari.
Constard en dicha comunicacién los siguientes
datos: Nombre, apellido y direccién del com-
prador y vendedor, cantidad de vino en li-

tius, clase del mismo, grado aleohélico, afio
d- elaboracién, precio por litro y ecualquier
o'ro dato que la Junta Reguladora de Vinos,
con fines de informacién estadistica, considere
conveniente requerir. Los infractores seran pe-
nados eon una multa de $ 50 m/n. que serd
p -reibida por la Junta Reguladora de Vinos
por via de apremio e ingresari a sus recursos.
L .s informaciones recogidas tendran caracter
entrictamente confidencial, y podrén ser pu-
biicadas por rubros o conceptos, a los fines

e tadisticos, sin divulgar los detalles indi-
v duales.
Art. 12. — Todo comerciante que expenda

v.10 por mayor o menor, no elaborado por él,
d.-berd declarar una vez al afio, en la fecha
q 1 establezea el Poder Ejecutivo a propuesta
d: la Junta Reguladora de Vinos, la cantidad
d- vino que posee en existencia o en trésito,
sicmpre que ella sea superior a 200 litros.
Los infractores sufriran una multa de § 50
n.oneda nacional por eada infraccién, que serd
lijuidada y percibida por via de apremio por
lz. Junta Reguladora de Vinos, formando par-
te de sus recursos.

Art. 13. — EI Poder Ejecutivo deslindars
lis. atribuciones de la Junta Reguladora de
Vinos y de la Administracién Gencral de Im-
p iestos Internos en lo que respecta a la ap-
cacién de la presente ley.

Art. 14. — La Junta Reguladora de Vinos
ircluird en su presupuesto ordinario los gas-
tes que le origine la aplicacién de la pre-

sente ley.

Art. 15. — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Miguel Angel Careano. — Roberto M.
Ortiz.



menor,

pues hay qgue tener en cuents que en la existencia inicial al 1¢ de

Septiembre de 1936 estdn inclufdos 360.C00 Hls., los que deducidos arroja-
rian un impuesto de 9,37 %.- Dicha partida de vinos es el stock de reserva
que o1 m1s:0 mantiene en la Bodega del Estado.-

del

Tobierno Provineial,

MENDOZA | SAN JUAKN R I NEGRO VARIOS : TOTALES
STOCK VIEJO 1°? SEPTIZMBRE 1936 Hls. 1,700.000 JHls. 550.000 Hls. 100.000 | . e=e —ee ‘ Hls. 2.350.000
ELABORACION 1936 " 3.816.000 " 1.110,000 " 300.000 H1s.250.0C0 " 5.476.000
DISPONIBILIDAD 1936/37 Hls. 5.516.000 Hls. 1.660.000 Hls. 400.C00 H1s.250.000 3 Hls. 7.826.000
SALIDAS 1936/37 Hls, 4.700.000 Hls. 1.250.000 Hls. 300.000 H1s.250,000 : Hls. 6.500.000
NUEVO ZTOCK 1?9 SEPTIEMBRE 1937 : " 816.C00 " 410.000 " 100.000 | e ——- " 1.326.000
| Hls. 5.516.000 | Hls. 1.660.000 Hls 400.000 H1s.250.0600 Hls. 7.826.000
‘STOCK VIEJO 12 SEFTIENMBRE 1937 Hls. 816.000 Hls. 410.000 Hls 100.0C0 I ------ Hls. 1.326.000
CELARCRACTON DPRORARTT 1017 LI 6 DI I A kel L G N I SAAR A mo 2N =20 oo s 080 000 " 2,477,200
» DISPONIBILIDAD 1937/38 Z Hls. 7.116.000 | Hls 2.010.000 Hls 420.000 H1s.250.000 | Hls. 9.796.000
| SALIDAS PROBABLES 1937/38 Hls. 4.700.000 Hls. 1.250.000 Hls. 300.000 . Hls.250.000 ' Hls., 6.500.,000
STOCK RESERVA 20 % " 940.000 " 250.000 " €0.000 ! ------ " 1.250.000
| DISPONIBILIDAD CONVEWIENTE Hls. 5.640.000 Hls. 1.500.000 Hls. 360.000 I Hls.250.000 i Hls., 7.750.000
DISPONIBILIDAD PROBABLE 1937/38 Hls. 7.116.000 Hls. 2.010.000 Hls. 420.000 |  Hls.250.000 1 Hls. 9.796.000
DISPONIBILIDAD CONVEINIENTE 1937/38 " 5.64G.000 " 1.500.,000 " 260.000 | " 250.000 § " 7.750.000
EXCELENTE Hls. 1.476.000 Hls. 510,000 Hls. 60.000 i ——— - 1 Hls. 2.046.000
.
EXCEDENTE aq- 1.992.600 aq- 714.000 Qq- 84.000 - cee —- ; ag. 2.790.600
) Qg. 1.9392.600 aq- 714.000 | gq. 84.000 NO HAY i
GRAVAMEN qa. §.500.000 q. 2,240,000 450.000
23,44 % (4) 31,87 % 18,67 % i ORAVAMEN
NOTAS: 13 Coseche probable normal de qq. 8.500.000, elaborables en vino a 135 kilos.-
2) Cosecha probable normal de qq. 2.240.0C0, elaborables en vino a 140 kilos.-
3) Cosecha probable normal de gqq. 450.000, elaborables en vino a 140 kilos.-
4) El porcentaje impuesto de 31,87 % que resulta para San Juan, es en realidad e
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MENDOZA SAN JUAN RI0 NEGRO VARIOS TOTALES r

|

|

5TOCK VIEJO 12 SEPTIEMBRE 1936 Hla. 1.700.000 Hls. 550.000 His. 100.000 . H1s.2.350.000 |

ELABORACION 1936 " 3.816.000 " 1.110.000 " 300.000 Hls.250.000 " 5.476.000 !

DISPONIBILIDAD 1936/37 Hls. 5.516.000 His. 1.660.000 Hls. 400.000 A1s.250.000 H1s.7.826.000 r

SALIDAS 1936/37 Hls. 4.700,000 Hls. 1.250.000 Hls.(4)  320.000 H1s.250.000 Hls.6.52C.000 \
NUEVO STOCK 12 SEPTIEMBRE 1937 \ " 816.000 " 410.000 " 80.000 — " 1.306.000
\ Hls. 5.516.000 Hls. 1.660.000 Hls. 400.000 H1s.250.000 - H1s.7.826.000
 STOCK VIEJO 12 SEPTIEMBRE 1937 Hls. 816.000 Hls. ~ 410.000 Hls. 80.000 ——— Hls.1.306,000

ELABORACION PROBABLE 1937 " (1) 5.560.000 " (2) 1.070.000 " (3) 320.000 Hls.250.000 " 7.200.000 !
DISPONIBILIDAD 1937/38 Hls. 6.376.000 Hls. 1.480.000 Hls. 400.000 ' H1s.250.000 Hls.8.506.000
SALIDAS PROBABLES 1937/38 Hls. 4.700.000 Hls. 1.250.000 Hls. 320.000 Hls.250.000 H1s.6.520.000
STOCK RESERVA 20 % " 940.000 | n 250.000 n 70,000 _— - S SN
DISPONIBILIDAD CONVENIENTE Hls. 5.640.000 | Hls. 1.500.000 Hls. 390.000 H1s.250.000 Hls.7.780.000
DISPONIBILIDAD PROBABLE 1937/38 Hls. 6.376.000 Hls. 1.480.000 Hls. 400.000 Hls.250.000 H1s.8.506.000
DISPONIBILIDAD CONVENIENTE 1937/38 " 5.640.000 " 1.500.000 " 390.000 " 250.000 " 7.780.000

EXCEDENTE Hls. 736.000 Hls. 20.000 Hls. 10.000 HlS.==m ——- Hls. 726.000 |

EXCEDENTE aq- 993.600 aq- 28.000 qq- 14.000 qQe=== - qg. 979.600 5

ag.  _-_99%.600 DEFICIT - NO "~ NO HAY NO HAY |

GRAVAMEN 1 aq. 7.500.000 : !

i 13,25 % HAY GRAVAMEN GRAVAMEN GRAVAMEN

NOTAS:

1) Cosecha probable inferior a la normal de 7.500.000 qg. elaborables en vino a 135 kilos
2) Cosecha probable inferior a la normel de 1.500.000 qq. elaborables en vino a 140 kilos
3) Cosecha probable normal de 450.000 gqq. elaborables en vino a 140 kilos

4) Selida calculada en oproporcidn al ler, cuatrimestre 1936.-

(
(
(
(
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i MENDOGZA SAN JUAN RIO NEGRO VARIOS TOTALES
rd Y
STOCK V12JO 1? SETIZKBRE 1936 Hls.  1.700.000 | Hls. 550.000 Bls.  100.000 | = ~em - - Hls. 2.350.000
ELABORACION 1936 " 3.816.000 " 1.110.000 " 300.000 H1s.250.000 " 5.476.000
SPO : : 1 .
DISPOHIBILIDAD 1936/37 - Hls. 5.516.000 | Hls. 1.660.000 Hls. 400,000 Hls.250.000 Hls. 7.826.000
| _
SALIDAS 1936/37 Hls. _ 4.700.C00 | Hls. 1.250.000 Hls. 300.000 H1s.250.000 Hls. 6.500.000
BUEVO STGCK 17 SETIGEBRE 1937 " 816.000 " 410.000 " 1060. 000 " e " 1.326.000
» ! Hls.  5.516.000 | Hls.  1.660.000 Hls, 400.000 H1s.250.000 Hls. 7.826.000
STOCK VIEJO 1¢ SETIEMBRE 1937 | Hls. 816.000 | His. 410,000 Hls. 100,000 | e amm Hls. 1.326.000
ELABORACION PROBABLE 1937 =~ (1) 6.670.000 " (2) 1.700.000 " (3) 320.000 H1ls.250.000 " 8.940.000
DISPONIBILIDAD 1237/33 “la. 7,496,000 | Hls. * 2.110.000 Hls. 420.000 Hls.250.000 H1s.10.266.000
SALIDAS PROBABLES 1937/38 | Hls.  4.700.000 | Hls.  1.250.000 Hls. 300.000 Hls.250.000 Hls. 6.500,000
STOCK RESERVA 20 % - 940.000 " 250.000 " 60.000 |  =ee —a- " 1.250.000
DISPORIBILIDAD CONVENIZNTE © Hls. 5.640.000 | Hls. 1.5C0.000 Hls. * 360.000 H1s.250.000 Hls. 7.750.000
DISFON1BILIDAD PROBABLE 1937/38 Hls.  7.486.000 | Hls.  2.110.000 s, 420.000 Hl 250.000 Hls.10.266.000
DISPONIBILIDAD CONVERIENTE 1937/38 n 5.640.000 " 1.500.000 " 360.000 " 250.000 " 7.750.000
1
ERCEDENTL Hls.  1.846.000 | Mis. 610.000 His. 60.006 |  eme —mm Hls. 2.516.000
EXCZDENTE aq- 2.492.000 aq- 854.000 aq. 84.000 ——— aq. 3.430.000
. aq. 2.492.000 qq- 854.000 qq. " 84.000 | NO HAY
CRAVAMEN aa. 9.000.000 aq.  2.380.000 aq. 450,000
- . 27,69 % (4)35,88 4 . +18,67 % GRAVAEN
NOTAS (1) Cosecha superior normal de gqg. 9.C0C.C00 elaborables en vino a 135 kilos.-
(2) Cosecha probable algo superior a lo normal de gqq. 2.380.C00 elaborables en vino a 140 kilos.
(3) Cosecha probable normal de qq. 450.000 elaborables en vino a 140 kilos.- .
(4) E1 porcentaje de impuesto de 39,38 % que resulta para San Juan es en realidad, menor, pues

hay que tener en cuenta que en la existencia inicial al 12 de Setiembre de 1936 estdn inclui-
dos 360.000 Hls. 1los que deducidos, arrojarian un impuesto de 14,71 %.- Dichae partida de vi-
nos es el stock de reserva del Gobierno Provinciasl, que el mismo mantiene en ld bodega del
Estado.- ' R

dI0EdST Nd NOIDAFIYINOD VI VAOFTTIIVISI VIV SOTADTVD

¢ N odpeu)



CONGRESO NACIONAL 205
Reunién nam. 52 CAMARA DE LiIPUTADOS Enero 11 de 1937

Cuadro N¢ 4

Resultados practicos de la contribucién en especie en base a 1a hipdtesis ntmero 1

Mendoza:

Cosecha normal 1937 . . . qq. 8.500.000

Gravamen . . . . . . . . 5, 1.700.000 (1)
Cosccha a elaborar . . . qq. 6.800.000 equivalente en Hls. . . 5.037.000 (135)
San Juan:

‘Cosecha normal 1937 . . . qq. 2.240.000
Gravamen . . . . . . . . 448.000 (1)

Cosecha a elaborar . . . qq. 1.792.000 equivalente a Hls. . . 1.280.000 (140)

Rio Negro:

Cosecha mnormal 1937 . . . qq. 450.000
Gravamen . . . . . . . . " 84.000
Cosccha a elaborar . . . qq. 366.000 equivalente a Hlis. . . 261.000 (140)
Otras regiones: o Hls. . . . 250.000
Total elaboraecién 1937 . . 6.828.000
Stuck viejo 1°/9/937 . . . 1.326.000

Disponibilidad 1937/38 . . 8.154.000
Salidas probables 1937/38 6.500.000

Stk viejo 19/9/938 . . . 1.654.000

Cuadro N°¢

[

Stock al 1¢/9/938 de no existir contribuciéon en especie con las previsiones de la
‘hipé6tesis numero 1

Stock viejo 19/9/937 . . . Hls. 1.326.000
Cosecha normal 1937:
Mendoza . . . . 8.500.000 qq. equivalente c. Hls. 6.300.000
San Juan . . . . 2.240.000 ,, »o L 1.600.000
Rip Negro . . . 450.000 ,, b oy, 320.000
Otras regiones . . . . . . . e e e e e e 250.000 ,  8.470.000
Disponibilidad 1937/38 . . Hls. 9.896.000

Ccnsumo 1937/38 . . . ,  6.500.000

Stock viejo 19/9/938 . . . Hls. 3.206.000

(1) De acuerdo al articulo 4¢, inciso ¢), se apliva el miximo de impuesto, o sea el 20 9% de la
.cosecha aunque de los cuadros de la hipétesis 1, el porcentaje a eliminar seria mayor.
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Cuadro N¢ 6

Hipo6tesis 4*

Introduee en las hipétesis 12, 22 y 3% la posibilidad de una extirpacién
distribuida en la siguiente forma:

Mendoza . . . . . e e e Has. 14.000 Hls. 560.000
San Juan . e e 4 2.000 » 80.000
Rio Negro . . . . . . . . . .. ’ 1.700 ’ 68.000

Total . . . . . Has. 17.700 Hls. 708.000

Se caleula que cada hectirea extirpada representa 40 hectolitros.
Las 3 hipdtesis quedarian en la siguiente forma:

Hipotesis 1*

Mendoza :
His. His.
Stock viejo 1/9/937 . . . e e e e 100.000
Blaboracién probable 1937 . . . . . . . . 6.300.000
Extirpacién . . . . . .. e e e e 560.000 5.740.000
Disponibilidad 19%7/38 . . . . . 6.556.000

Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . 4.700.000
Stock reserva 20 9% . . . . . . . . ... 940.000

Disponibilidad conveniente . . . . . 5.640.000

-

Disponibilidad probable 1937738 . . . . . 6.556.000

Disponibilidad conveniente . . . . . . . . 5.640.000
Excedente . . . . . 916.000
que equivale a 1.236.600 quint: es.
1.236.600 . 100
Gravamen —— —— — 1596 9%
7.750.000 ‘
San Juan:
Stoek viejo 1/9/937 . e e e e e 410.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . 1.600.000 _
Extirpacién . . .. . ... oo L. 80.000 1.520.000
Disponibilidad 1937,38 . . . . . . 1.930.000

Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 1.250.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . . . .. 250.000

Disponibilidad conveniente . . . 1.500.000
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Y
His. His.
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 1.930.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . 1.500.000
Excedente . . . . . 430.000
que equivalen a 602.000 quintales.
"602.000 . 100
Gravamen ——————— — 25,20 % -
2.128.000
Rio Negro:
Stock viejo 1/9/937 . e e 100.000
Elaboracién probable 1937 . . . . P 320.000
Extirpaeion . . . . .. .. .. . 68.000 252.000
Disponibilidad 1937/38 . 352.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 300.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . e 60.000
Disponibilidad conveniente . .o 360.000
Disponibilidad probable 1937/38 . L 352.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . 360.000
No hay gravamen.
. N Hipotesis 22
Mendoza:
Stock vi'ejo-1/9/937 R e e e e e e 816.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . 6.670.000
Extirpacién. . . . . .« . . oo 0oL 560.000 6.110.000
Disponibilidad 1937/38 . 6.926.000

Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 4.700
Stoek reserva 20% . . . . . . .. L. .. 940.
Disponibilidad conveniente . . . . . 5.640.
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 6.926.
Disponibilidad conveniente. 5.640.
Excedente . . . . . 1.286.

que equivalen a 1.736.100 quintales.

1.736.100 . 100
Gravamen = 21,04 %
8.250.000

.000

000
000
000
000

000
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San Juan:

Hils. © His
Stock viejo 1/9/937 . . . . e e e 410.000 |
Elaboracién probable 1937. e e e 1.700.000
Extirpacidén. . . . . . .. . ... .. 80.000 1.620.000
Disponibilidad 10:7/38 . . . . . 2.030.000

Salidas probables 1937/38. e e e e 1.250.000
Stoek reserva 20% . . . . . . . . . . .. 250.000

Disponibilidad converiente . . . . . 1.500.000

Disponibilidad probable 1937,38 . . . . . . 2.030.000
Disponibilidad conveniente. . . . . . . . . 1.500.000

/

Excodente . . . . 530.000
‘que equivalen a 742.000 quint iles.

742.000 . 100
Gravamen ———— - — 32,72 9%
2.268.000

Rio Negro:

Igual que en la hipétesis 1*, no hay gravamen.

Hi nétesis 3¢

Mendoza:

Stoek” viejo 1/9/937 . . . . . . . . .. .. 816.000

Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . .  5.560.000
Extirpaeién. . . . . . . . . ..o L 560.000 5.000.000
Disponibilidad 192 /38 . . . . . 5.816.009

Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 4.700.000

Stock reserva 20%. . . . . e e e 940.000

Disponibilidad convenirnte . . . . . 5.640.000

Disponibilidad probable 1937/:3 5.816.000
Disponibilidad conveniente. 5.640.000
Excedinte . . . . . 176.000

que equivalen a 237.600 quintales.

237.600 . 100
Gravamen

S — 3529
6.750.000
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San Juan y Rio Negro:

No hay gravamen.

Hipoétesis 5*

Introduce en las hipétesis 12, 2% y ..

distribuida en la siguiente forma

Mendoza.
San  Juan

Rio Negro .

Total .

Cuadro N¢ 7

la posibilidad de una extirpacién

Has. 7.000  Hls. 280.000
L, 2.000 ., 80.000
. 1.000 . 40.000
Mas. 10.000  Hls. 400.000

Se calcula que cada hectirea extirp .la representa 40 heetolitros.

Las 3 hipétesis quedarian en la sigui-ute forma:

Hipétesis: 12

Mendoza:

Stock viejo 1/9/937 .
Elaboracién probable 1937.
Extirpacion.

Disponibilidad 1937/38 .

Salidas probables 1937/38 .
Stock reserva 20 9

Disponibilidad conveniente .

Disponibilidad probable 1937/38.
Disponibilidad conveniente.

Excedente .

ue equivalen a 1.614.600 quintales.

1.614.600 . 100
Gravamen

8.127.000

San Juan: )
Stock viejo 1/9/937
Elaboracién probable 1937.
Fxtirpacién .

Disponibilidad 1937/38 .

19,87 %

816.000
6.300.000
280.000 6.020.000
6.836.000
4.700.000
940.000
5.640.000

6.836.000
5.6+0.000

1.196.000

410.000

1.600.000
80.000 1.520.000
1.930.000
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Hls. « Hls
Salidas probables 1937/3% . . . . . . . . . 1.250.000
Stock reserva 209% . . . . . . . .. ... 250.000
Disponibilidad conveniente e e e e e 1.500.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 1.930.000
Disponibilidad convenientce . 1.500.000
Lixcedente . . . . . 430.000
que cquivalen a 602.000 qu:ntales.
602.000 . 100
Gravamen ————— —— = 28,29 %,
2.128.000
Rio Negro:
Stock viejo 1/9/937 . . . . . . . . . .. 100.000
Elaboracién probable 1937 e e e e 320.000
Extirpacién . . . . . . . .. ... ... 40.000 280.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . 380.009
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 300.000
Stock reserva 20/25 9, . . . . . . . ... 60.000
Disponibilidad conveniente . , . . 360.000

~

Disponibilidad probable 1937 38 . . . . . . _ 380.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . . 360.000

Excedente . . . . . e e e e 20.000

que equivalen a 28.000 quintales.
28.000 . 100
Gravamen ——————— — = 7,14 ¢

392.000

Ilipétesis 2

Mendoza :
Stock viejo 1/9/937 . . . e e e 816.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . 6.670.000
Extirpacién . . . . . . . . e e e e e 280.000 6.390.000

Disponibilidad 1937 38 . . . . . . 7.206.000
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His. His
Salidas probables 1937/38 . . . .. . . .. 4.700.000
Stock reserva 20/25 % . . . . . . . . . .. 940.000
Disponibilidad eonveniente R 5.640.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 7.206.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . 5.640.000
Excedente . . . . . . . . . .. 1.566.000

que equivalen a 2.114.100 quintales.

2.114.100 . 100

Gravamen —8H — = 24,50 %
8.630.000
San Juan:
Stock viejo 1/9/937 . . . . . .. . ... 410.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . = . .. 1.700.000 °
Extirpaeién . . . . . . . ... L 0L 80.000 1.620.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . 2.030.000
Salidas probables 1937/38 . [ 1.250.000
Stock reserva 20/25 % . . . . . . . . . .. 250.000
Disponibilidad conveniente . . 1.500.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 2.030.000
Disponibilidad conveniente . 1.500.000
Excedente . . . . ... . ... 530.000
que equivalen a 742.000 quintales.
742.000 . 100
Gravamen —————————— = 3272 %
2.268.000
Rio Negro:
Stok viejo 1/9/937 . . . . . e e e ’ 100.000
Elaboraciéon probable 1937 . . . . . . . . . 320.000
Extirpacién . . . . . .. ..o oL 40.000 280.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . ‘ 380.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . . 300.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . . . . .. 60.000

Disponibilidad conveniente . . . . 360.000



212 CONGRIESO NACIONAL

Reunién nam. 52 CAMARA DE DIPUTADOS

Enero 11 de 1937

His, Hils
Disponibilidad probable 1937/38 . . . 380.000
Disponibilidad conveniente . 360.000
Excedente . . 20.000
que equivalen a 28.000 quintales.
28.000 . 10
Gravamen — =714 %
392.000
Hipétesis 3¢
Mendoza:
Stock viejo 1/9/937 816.000
Elaboracién probable 1937 . 5.560.000
Extirpacién . 280.000 5.280.000
Disponibilidad 193 °/38 . 6.096.000
Salidas probables 1937/38 . 4.700.000
Stock reserva 20 % . 940.000
Disponibilidad conveniente . 5.640.000
Disponibilidad probable 1937 ‘38 6.096.000
Disponibilidad conveniente . 5.640.000
Excedente . 456.000

que equivalen a 615.600 quiniales,
615.600 . 110
Gravamen — — = 8,64 %
7.128.000
. Juan y Rio Negro:
No hay gravamen.
Hipdtesis 6*

Introduce en las hipdtesis I,
distribuida en la siguiente form: :

Cuadro N® 8.

2¢ y 3% Ja posibilidad de una extirpacién

Mendoza . Has. 25.000 Hls. 1.000.000
San Juan . . . 1 10.000 » 400.000
Rio Negro . . . . ” 1.750 , 70.000

Total . . . . Has. 36.750 His. 1.470.000
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Se caleula que cada hectirea extirpada representa 40 heetolitros.
Las 3 hipétesis quedarian en la siguicnte forma:

Hipétesis 12

Mendoza:
His. s
Stock viejo 1/9/937 . . . . . . . . . .. 816.000
Elaboracién probable 1937 . . . . e 6.300.000
Extirpacién . . . . . . . .. ..o 1.000.000 5.300.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . 6.116.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . . 4.700.000
Stock reserva 20 % . . . . . . . . . . .. 940.000
Disponibilidad conveniente . . . . 5.640.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 6.116.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . . 476.000
Excedento .
que equivale a 642.600 quintales.
' 642.000 . 100
Gravamen —————————— == 308 ¢
7.155.000
San Juan:
Stock viejo' 1/9/937 . . . . ... L L. 410.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . . 1.600.000
Extirpaciéon . . . . . . .. o000 L. 400.000 1.200.000
Disponibilidad 1937/38 . . . . . . 1.610.000
Salidas probables 1937/38 . . . . . . . . 1.250.000
Stock reserva 20 9% . . . . . . . . . . .. 250.000
Disponibilidad conveniente . . . . . 1.500.000
Disponibilidad probable 1937/38 . . . . . . 1.610.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . . . . 110.000

Excedente .
que equivalen a 154.000 quintales,
154.000 . 100

Gravanien ———————— = 917 %
1.680.000

Para Rio Negro no habia gravamen.
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Hipétesis 2¢

Mendoza :

His. His

Stock viejo 1/9/937 . . . . . ... ... 816.000
Elaboracién probable 1937 . . . . . . . . . 6.670.000
Extirpacion . . . . .. . L oL 1.000.000 5.670.000

Disponibilidad 1937/38 . . . . . . . . 6.486.000
Saldos probables 1937/38 . . . . . . . .. 4.700.000
Stock reserva 20 9% - 940,000
Disponibilidad conveniente . . , . . ., . . . 5.640.000

Disponibilidad probable 1937/3% . , . . . . . 6.486.000

Excedente . . . . . . . . ... ... 848,000

que equivalen a 1.142.100 quintales.

1.142.100 . 100
Gravamen ———— —— = 14,92 %
7.654.500
San Juan:

Stock viejo 1/9/1937 . . . e e e 410.000

Elahoracién probable 1937 . e e 1.700.000

Extirpacién . . . . ... o000 L 400.000 1.300.000
Disponibilidad 1937,/193% . . . . . . . 1.710.000

Salidas probables 1937/193% = . . . . . . . . 1.250.000

Stoek reserva 20 <% . . . . . . . . . . .. 250.000
Disponibilidad conveniente . . . . . . 1.500.000
Disponibilidad probable . . . . . . . 1.710.000
Excedente . . . . . . .. . .. L. 210.000

que equivalen a 294.000 quintales.
294.000.100
Gravamen —— = 16,15 ¢
1.820.000

Eio Negro:

Hipétesis 32

No hay gravamen para ningina de las 3 hi-
poétesis consideradas.
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Sr. Presidente (Noel). — Esta en
consideraciéon en general.
Sr. Godoy. — Pido la palabra.

Sefior presidente: hace apenas dos
afios el Congreso se vié en la necesidad
de afrontar c¢l estudio del problema
vitivinicola argentino y encarandolo,
por primera vez, como una cuestion de
orden nacional. El resultado de esa de-
liberaeién fué la ley namero 12.137, por
la cual se autorizé al Poder Ejecutivo,
con el asesoramiento de la Junta Re-
guladora de Vinos, que se cred, a adop-
tar las medidas de emergencia indispen-
sables para tratar de regular la pro-
duceién con el consumo, a fin de sacar
a esa rama de la economia nacional de
la postracién en que se encontraba, y
para poder encarrilarla sobre una base
s6lida, a fin de que recuperara su anti-
gua prosperidad.

Han transcurrido dos afios, se han
aplicado los preceptos de aquella ley,
se han hecho estudios que han comple-
tado la vision del problema, y hoy el
Poder Ejecutivo viene de nuevo al
Congreso con un mensaje y proyecto
de ley a solicitar autorizaciones com-
plementarias ‘que tienden en sintesis,
a no malograr la obra ya alcanzada, a
perfeccionarla, a robustecerla y a so-
lucionar, en definitiva, el problema con
gran beneficio para la economia de la
Naeién.

La Comisién de Presupuesto y Ha-
cienda ha tenido, pues, como bhase para
su estudio el proyecto de ley enviado
por el Poder Ejecutivo, pero al mismo
tiempo le han servido de fuentes de
informacién y de elementos para for-
mar criterio, el proyecto presentado
por algunos diputados del sector so-
cialista con fundamentos escritos por
el diputado Palacin y el proyecto pre-
sentado por el sefior diputado Graf-
figna.

Aparte de ello, ha recibido la comi-
sién numerosas presentaciones de las
entidades gremiales, de los gobiernos
de las provincias de Mendoza y San
Juan, de todas las fuerzas vivas inte-
resadas en la solucién de este asunto,
vy cosa curiosa, digna de destacar, ha

|

existido una verdadera unanimidad de
pareceres en cuanto a la apreciacién
de¢ la gravedad del problema y de la
urgencia de resolverlo. En ello han
ecinceidido los gobiernos ya nombrados,
las entidades gremiales mas dispares,
tauto las que reunen en su seno a los
ohreros como las que reunen a los pro-
ductores de vinos, o a los productores
de uva. Y se ha producido este otro
fendmeno mas curioso adn: las legis-
laturas de Mendoza y de San Juan,
por la unanimidad de votos de sus
miembros, han tomado decisiones ten-
dientes a solicitar del Congreso de la
N:ueidn el estudio y la pronta solucién
d. este problema.

No ha habido, entonces, disparidad
d« criterios entre los gremios interesa-
dos, ni entre las fuerzas politicas, ni
entre los distintos sectores en que se
d.vide regionalmente esta industria.
Ante este fenémeno, debemos coneluir
q1e realmente el problema existe, que
e, candente y que su solucién es de ex-
tremada urgencia.

[l mensaje con que el Poder Ejecu-
tivo funda el proyecto, expresa en tér-
niinos elaros y precisos la situaciéon de
le industria vitivinicola argentina en
eitos Instantes, destaca la obra reali-
zada desde que se dietéd la ley ntimero
1137, pone bien de manifiesto todo
lo que se ha alecanzado en la tarea de
regulacién y llega a la conclusién de
que es menester adoptar medidas com-
plementarias adecuadas, a fin de que
la obra ya realizada no se neutralice
vy de que se logre en definitiva la so-
Iieién final de fondo.

No haré acopio de cifras y de antece-
dentes porque es conveniente que abre-
viemos, en lo posible, el debate y porque
14 enorme difusién que ha tenido el es-
tudio del problema y el comentario de
los distintos proyectos presentados ha
rroducido un suficiente caudal de ilus-
tracibn que me exime de ser detallista
al respecto.

Con 4nimo de encontrar una eritica
fundamental al proyecto del Poder
Yjecutivo y a la misma ley namero
12.137, algunos se han planteado el si-
cuiente interrogante: ;por qué a los
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dos afios de la sancién de la citada ley
es menester que vuelva a traerse el
asunto al Congreso, para solicitar 1e-
vas medidas y nuevos fondos? ;Es ue
la Junta Reguladora de Vinos y toda
la accién desarrollada conexamente cn-
tre esta institucién y cl Poder Ejecnti-
vo nacional ha fracasado; es que no
se ha alcanzado ningun resultado prac-
tico v es menester rectificar el camino
y busear nuevas orientaciones? No,
seflor presidente; la ley niimero 12.137
ha probado, al ser aplicada, que ex a-
ba inspirada en conceptos de gran piu-
dencia y que su coordinacién ha silo
extremadamente acertada.

Los resultados practicos alcanzados

hasta el presente — lo he dieho ya —

son francamente positives. La acciin
de la junta y del Poder Ejecutivo os-
tan ilustrativamente presentadas eu la
memoria de la junta, del afio 1935 y »n
la publicacién que hace dicha institu-
ciébn por medio de un boletin menstial.

Conviene, sin embargo, hacer en os-
ta oportunidad una pequefla sintesis.
No bien se instal6 la Junta Reguladora
de Vinos, se vid abocada al problema
inmediato de su organizaciéon para «c-
tuar sobre la cosecha que estaba en ¢te
momento en pie y que debia ser levan-
tada en un brevisimo lapso. Tuvo asi
que improvisar su organizacién adop-
tando medidas a un ritmo acelerado

En el afio 1935, a pocos meses de su
ereacion, resolvié la adquisicidn de mva,
alcanzando las compras, en definitia,
3.482.950 quintales, provenientes -le
una superficie aproximada a las 50.0)0
hectareas, lo que representd la elind-
nacién de 2. 600.000 hectolitros de viio
de la elaboracién. Con esta medida. se
produjo el primer efecto henéfico in-
mediato: se disminuyé la presién e r-
cida por el exceso de produccién le
uva sobre los stocks de vino, que tenian
v tienen aun saturado el merecado -le
consuImo.

Prosiguiendo en este mismo sendero,
durante el ano 1936, es decir, para la
cosecha de comienzos del afio 1936, ad-
quirié 4.260.000 quintales aproximala-
mente, provenientes, también, de una
superficie de alrededor de 50.000 hce-

tareas y qug representé ya una cifra
mayor en cuanto a la eliminacién de vi-
no, retrayendo de la elaboracion hec-
tolitros 3.160.000.

Es de advertir que estas operaciones
han determinado una labor administra-
tiva extraordinaria. Han debido tra-
mitarse mas de 10.000 expedientes.

El primer efecto que esta elimina-
c¢ién de materia prima produjo sobre
¢l mercado regional de las zonas viti-
colas fué el de elevar el precio de la
uva que estaba en esos momentos a un
nivel inferior al de costo de produccion
v que no alcanzaba a mas de $ 1.50
el quintal. La junta, por medio de las
compras realizadas, determiné que di-
cho precio pudiera elevarse a un tér-
mino medio de $ 2,50 m/n. el quintal
métrico, con lo cual los productores de
uva, los vifiadores, pudieron obtener
un precio que alcanzaba a duras penas
a costear los gastos, pero que no re-
presentaba la descapitalizacién enorme
de que estaban amenazados.

Es de advertir, asimismo, que la jun-
ta trat6 por todos los medios a su al-
cance de dar un destino ttil a la uva
comprada@Asi se cnsayé el reparto de
la uva en bolsitas para ser distribuidas
en las escuelas ptblicas, y se la ofrecia
para ser aplicada en industrias deriva-
das de caracter totalmente analeohdlicas
como, por ejemplo, la elaboracién del
arrope, eteétera. Pero desgraciadamente
el costo de estas transformaciones in-
dustriales de la uva, como ¢l costo de
la distribucién gratuita a escuelas u
hospitales, resulté tan elevado que la
Jjunta no ha podido financiar, en gran
escala, estas aplicaciones de las uvas ad-
quiridas.

Por ello la mayor parte de la uva
comprada tuvo que ser destruida a fin
de tener la certeza de que ella no seria
aplicada en la eclaboracién de vinos.
También traté la junta de poner en
movimiento algunos de los otros resor-
tes de que esta investida por imperio
de la ley ntmero 12.137. Y asi ofrecid
préstamos con garantia de prenda agra-
ria sobre vinos, para tratar de ayudar
a los elaboradores, no solamente con el
propdsito perfectamente justificado de
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que no se vieran obligados, por la pre-
sion de su vino que cubriera los gas-
tos de produccién, sino también de
llevarles un auxilio a fin de que no se
vieran oblicados por la presién de los
compromisos contraidos, a malvender el
produecto elaborado.

Tias operaciones de prenda se hicie-
ron por intermedio del Banco de la Na-
¢ién Argentina con un doble propdési-
to: en primer término el de utilizar la
experiencia y la organizacion que el
Banco tiene para esa suerte de opera-
ciones; v, en segundo lugar, para que
sirviera a la vez de otro medio de fis-
calizacién de las operaciones y para
que no pudiera filtrarse ningtn abuso
en el conjunto de las operaciones de
esa naturaleza. Asi se llegaron a pren-
dar 986.000 hectolitros de vinos por un
importe de $ 5.000.000 mn., de cuya
cantidad se han liberado al 30 de di-
ciembre de 1936, 388.000 hectolitros.
El importe de los préstamos por ese
concepto en la actualidad asciende a
pesos 2.989.000 moneda nacional.

Por otra parte, la junta también
traté de ayudar a la entidad, coopera-
tiva que ofrece hasta este instante,
mayores posibilidades de realizar el
verdadero propodsito de las eooperati-
vas de produccion y de venta directa
al consumidor. Me refiero a la coope-

rativa oficial de Mendoza, que se cred .

v estd funcionando al amparo de la
ley provincial namero 1.078, pero que
se ajusta en su organizacién a los
preceptos de la ley nacional nime-
ro 11.388.

También la junta, tratando de bus-
car la realizacién de propodsitos co-
nexos con todas estas medidas de
emergencia, pero que tienden a con-
seguir la solucién de fondo, celebrd
un convenio con el gobierno de la pro-
vineia de Mendoza para la instalacién
de la zona libre alcoholera.

Es bien sabido que la elaboraciéon
v la destilacién del alcohol vinico en
todas las grandes regiones vinicolas
del mundo, es algo asi como la vélvula
de escape de la industria vinicola. Es
uno de los medios de regulacion gle
que han eechado mano Francia e Ita-

lia, principalmente, para tratar de lle-
ear a la estabilizacién de la industria
y para poner remedio a las grandes
crisis periddicas gue han afectado a
aquella industria.

Por ello, tanto la junta como el go-
bierno de Mendoza —y el de San
Juan tiene el mismo concepto— han
tratado de fomentar por todos los me-
dins el mayor desarrollo de la indus-
tria aleoholera vinicola, no solamente
]-ara que pueda realizar esa funecién
de valvula reguladora de la industria
en s, sino también porque es menes-
tr que alguna vez sea reconocida la
verdad de que el aleohol vinico y el
aleohol industrial no son dos produe-
tus que deben excluirse entre si, que
deben tratar de eliminarse uno a otro,
smo que cada uno tiene su esfera de
aplicacién perfectamente determinada
1or la propia naturaleza y por la in-
dole de las actividades industriales en
(ue se necesita ese producto como ma-
teria prima.

El aleohol vinico nunca podra ser
desplazado con ventaja por el aleohol
liimado «industrialy en los usos de
boca; como el aleohol vinico jamas po-
Gra competir con el alecohol industrial
en Jos usos propiamente industriales.

Aparte de las actividades de orden
administrativo y téenico que ha des-
arrollado la Junta Reguladora de Vi-
1.08 con el concurso, con la coopera-
cion 'y la direceion del Poder Ejecu-
tivo, por intermedio del Departamento
ae Agricultura, se ha realizado una
amplia labor, muy importante, en es-
peecial para este debate. Se han reali-
rzudo estudios, se han podido ordenar
¢~tadisticas y hoy podemos contar con
¢l conecurso eficiente de esos estudios
1éenicos v de esas estadisticas que nos
1evelan que aunque no poselamos hace
dos afos con precisién el auxilio de
las ecifras, los cédleulos mo han sido
desacertados, y, por el contrario, se
ohré con verdadera prudencia y con
apropiada justeza.

En el mensaje del Poder Ejecutivo
v en la memoria de la junta, se reca-

pitula la obra realizada y se llega
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como sintesis a esta coneclusién: lias
medidas de emergencia han logrado
evitar que los stocks excedentes sizan
acumulandose hasta alcanzar un mar-
gen que ahogaria por completo la ¢3o0-
nomia de la industria. Se ha logrado
va, en este instante, un equilibrio en‘re
las disponibilidades existentes y la
demanda del consumo; pero se presen-
ta la proxima cosecha en puerta, pues
estamos a muy pocos dias del comicn-
za de la vendimia del afio 1937. 1'or
desgracia la naturaleza en esta emor-
gencia no ha venido en nuestro aucxi-
lio, ha prodigado en las regiones viti-
vinicolas del pais sus dones y las
previsiones, va bien
que la cosecha lograri un rendimiento
superior, probablemente, al normal. e
manera que si se elaborara toda la
uva que se va a producir o que es
susceptible de ser levantada en la pré-
xima vendimia, volveremos a tener un
stock excedente, determinando nne-
vamente el problema del exceso le
vino en relacién con el consamo proba-
ble del nuevo afio vinieola.

No es posible ya hacer uso de lis
medidas de emergencia que han sitlo
aplicadas durante los dos tiltimos afivs.
La compra de materia prima, uva, para
ser eliminada, no puede repetirse, n
primer término por razones financie-
ras: es un remedio extremadamenre
earo, que produce una aplicaeién in-
gente de fondos, sin que puedan «:r
devuelios a las areas fiseales; vy jor
otra parte, por la indole misma de
esta medida de emergencia, la api-
cacién de ese sistema no es concehi-
ble como remedio organico.

De manera que hay que ir a la i-
tensificaciéon de los recursos.de fon-
do. Entre éstos se encuentra la extir-
pacion de vifiedos, que fué autorizada
por la ley numero 12137 y que ha
tenido su principio de aplicacién. | a
junta se preocupd en momento opor-
tuno de obtener las ofertas necesarios
para poder dar ecomienzo a la tarca
en la préaectica. Se realizé una activa
propaganda, se llamé a propuestas, re
hizo toda la labor ardua y dificil e
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ciertas, son le,

cardcter reglamentario para que las
propuestas pudieran ser atendidas, tra-
mitadas y resueltas en el méis breve
lapso posible, Por desgracia los pro-
ductores de vifledos no han respondido
con suficiente amplitud a los propédsi-
tos de la Junta Reguladora de Vinos y
a los del Poder Ejecutivo, v asi no han
concretado mas que un nimero de va-
rios miles de ofertas que involueran la
posibilidad de llegar a convenios defi-
nitivos de extirpacién por una super-
ficie de més o menos 7.000 hectireas.
De manera que ese recurso de fondo.
hasta este momento no nos acuerda
mas que la posibilidad de eliminar la
producecién de unas 7.000 hectireas de
vid. Y como los vifiedos ofertados han
sido en su gran mayoria de escasa pro-
duccion, es evidente que la eliminacién
elobal no alcanzaria a una cifra muy
alta que pueda influir decisivamente
en la consecucion del propésito de fon-
do a que me he referido.

TUno de los factores que indudable-
mente han influido para que los vifia-
dores manifiesten ese escaso interés
por la extirpacién de su vifiedos an-
tieconémicos, ha sido el monto bajo
de la indemnizacién. No ha podido la
junta, dentro de lo establecido por la
ley niimero 12.137, llegar a indemniza-
ciones superiores a $ 1.128 mn. por
hectirea extirpada; de mancra que el
propietario de vifledos al examinar su
situaciéon, ha llegado a la conelusién
de que la indemnizacién que recibiria
por extirpar sus vifiedos no le alcan-
zaria probablemente para cancelar las
deudas hipotecarias y los demés gra-
vamenes que pesan sobre sus hectireas
de tierra, de modo que ésta, una vez
desprovista de vifia, aun podria quedar
sujeta al pago de deudas que no ha-
brian aleanzado a cubrirse.

Asi, pues, la junta ha llegado a la
conclusién, que comparte el Poder Eje-
cutivo, de que para acentuar la aplica-
cién de este recurso es menester elevar
el monto de la indemnizacién por hee-
tarea y con ese criterio el Poder Eje-
cutivo elabory su proyecto de ley. El
propésito fundamental del Poder Eje-
cutivo es evitar que la cosecha que estd
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en este instante en pie y las nuevas
que sobrevengan, puedan neutralizar
todo el terreno ganado y, pretende por
Ja aplicacién de los remedios de fondo,
conseguir, a la vez, el cquilibrio per-
manente y solido en la industria viti-
vinicola.

Es bajo la base, como dije hace un
instante, de que se ha logrado equili-
brar antes de la incorporacién de la
nueva cosecha, la posible demanda con
las disponibilidades existentes, hasta la
aplicacién de la eliminaciéon permanen-
te de la produccién que se podria ha-
cer, segiin el criterio sustentado por el
Poder Ejecutivo y por la Junta Regu-
ladora de Vinos, por medio de la inten-
sificacién de la extirpaeiéon de vifiedos
ten cantidad suficiente y por la aplica-
ci6n del impuesto regulatorio en es-
pecie,

Estas son en realidad las dos medi-
das de fondo propuestas por el Poder
Ejecutivo como complemento de la ley
niimero 12.137 y como solucién perma-
nente, estable v definitiva de la crisis
por que atraviesa la industria del vino.

Ahora bien; la Comision de Presu-
puesto comenzé el estudio del asunto
sobre la base del proyvecto del Poder
Tjecutivo, pero a medida que la subco-
misién especial designada avanzé en el
andlisis de los distintos aspectos del
problema, fué obteniendo otros elemen-

tos de juicio, y entre ellos, el proyecto

— al cual ya he hecho referencia —
del sefior diputado Palacin, subseripto
también por otros miembros de su
sector. ‘

En ese proyecto habla una idea que
hasta ese instante aparecia original. Se
indicaba eomo recurso de fondo, en vez
de la extirpacién indemnizada del vi-
fiedo, de la planta, conservando el pro-
pietario el dominio de la tierra, la ad-
quisicién de las hectireas destinadas
a ser extirpadas, para que, una vez
realizada la extirpacién, se dedicaran
a otra elase de cultivos por medio de
la colonizaeidn.

L.a subcomisién estudié con verdade-
ro interés este punto de vista y en de-
finitiva lo ha adoptado en su esencia,
adaptindolo a los demés aspectos de la

wlueién integral que quiere dar al pro-
hlema. Asi, el despacho contiene como
primera disposicién la autorizacién al
i‘oder Ejecutivo para adquirir tierras
plantadas con vifiedos en la cantidad
suficiente para eliminar una produe-
¢i6n hasta de 2.000.000 de quintales
métricos, estableciendo una proporeién
para cada una de las grandes regiones
vitivinieolas, es decir, un porcentaje
leterminado para la provincia de Men-
Jloza, otro para la de San Juan, otro
para Rio Negro y otro para el conjunto
e las deméas regiones vitivinicolas del
ais. Estas tierras, adquiridas por el
’oder Ejecutivo v que pasarian al do-
minio privado de la Nacién, serian sub-
Jivididas en parcelas, las cuales se ven-
Jerian a colonizadores y cultivadores
curales con la condicién sine qua non
Je que el vifiedo vinifgro sea extirpado
para ser substituido por cualquier otra
clase de cultivo.

Tia subcomisién primeramente y la
omisién después, han encontrado en
-sta manera de llegar a la extirpacion
Jde vifiedos con propdsitos regulatorios,
una positiva ventaja: la de que aparte
Je realizar ¢l fin econdémico preciso,
aleanza a la vez una alta finalidad so-
vial. Hs indudable que la simple extir-
nacién de plantas, quedando el antiguo
nropietario en posesion de la tierra,
rracria en Ja praetica, en la mayoria
Je los casos, Ja situacién siguiente: el
vifiedo extirpado dejaria sin ocupacion
4 los contratistas, que son los verdade-
ros cultivadores del vifiedo ¥ que lo
tabian cuidado, porqgue probablemente
cada uno de esos propietarios que se
nabia visto preeisado a recurrir o a
aceptar la extirpacién, como medio de
itemperar o remediar su situacidn eco-
némica, no estaria en condiciones de
hacer por si mismo la substitucién de
~ultivos, o, si lo estuviera, seria pro-
blemético que empleara al mismo con-
iratista en la realizacion del nuevo
<ultivo.

De manera que, lo mas probable, es
que se produjera una gran desocupa-
cién obrera. Esos cultivadores de la
vid, a quienes llamamos en Mendoza ¥
en San Juan, contratistas — porque el
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sistema comin es que se encarguen lel
cuidado del vifiedo mediante un con-
trato que realizan con el propietario de
la heredad, perfeccionando asi un ver-
dadero contrato de aparceria —; €108
contratistas, decia, quedarian sin !ra-
bajo, sin ocupacién, sin el hogar, que
hasta el presente han estado ocupanlo.
Con ello se crearia evidentemente un
grave problema social y econbémi:o,
porque estos hombres de trabajo, al
perder su jornal, carecerian de capa-
cidad adquisitiva, originando con ¢llo
un grave entorpecimiento en la econo-
mia general, y a la vez se producirian
todos los inconvenientes que ya heios
visto en otros paises, provenientes de
la desocupacion obrera.

En cambio, el sistema de la compra
de los vifiedos para ser extirpada la
vid vinifera y para ser revendida la
tierra a cultivadores rurales, les presin-
ta de inmediato a esos contratistas que
estuvieron radicados en las fincas has-
ta este momento, la oportunidad le
ser ellos los adquirentes de las pequeras
parcelas donde podrian afincarse va
en forma definitiva. De esta mancra
se habria eliminado la posibilidad ‘le
la desocupacién, con la enorme ven!a-
ja de radicar eomo verdaderos colonos
a hombres que han demostrado ya en la
praectica su capacidad para el cuidado
de la tierra y que podrian aplicar las
aptitudes v conocimientos adquiridos
en nuevos cultivos, bastante similares
a los de la vid vinifera. Es probable
que muchos de ellos ya especializarog
en el cultivo de la vid, se dediguen a
otra rama del cultivo de cepajes qie
presenta horizontes muchos més pro-
misores. Me refiero al cuidado de vi-
fiedos plantados eon uva de mesa, 'n
especial de las variedades que se des-
tinan a la exportacién y que ofrec'n
un panorama muy amplio de colocacion
en logs mercados de Norte América y
de algunos paises de Europa.

E1 despacho de la comisién, entoner s,
ha adoptado este primer recurso bajo
Ia forma, como dije antes. de la compra
de vinedos destinados a la extirpacion
v a la colonizacién subsiguiente, y a la

vez ha tomado del proyecto del Poder |

Ejecutivo o con ligeras variantes, la
aplicacién del impuesto en especie. Lia
modificacion de mayor importancia
que en esta parte ofrece el despacho
es que el impuesto en lugar de aplicar-
se en uva se aplica en la especie vino.
En realidad no es un impuesto, sino
una contribucién de caricter regula-
torio.

Se ha preferido la aplicacién de esta
contribueién en vino por dos distintas
circunstancias: la primera, porque es
de mas facil aplicacién y la segunda,
porque permite la cosecha de la uva y
su transformacién en vino, hecho que
significa dar trabajo a una gran masa
obrera, la que se ocuparid en la vendi-
mia, es decir, en el levantamiento de
la cosecha, y la que se ocupard también
en las bodegas en la elaboracién de las
materias primas para transformarlas
en vino.

También se ha buscado, al estructu-
rar esta segunda medida, correlacionar
o completar la fase econdémica con la
regulatoria y con la social.

Contiene el despacho otros aspectos
complementarios de indudable trascen-
dencia. Hasta aqui la acecién que ha
podido desarrollar la junta regulado-
ra ha sido més para actuar sobre la
produccion. Ahora se arbitran nuevas
medidas y nuevas facultades para que
pueda actuar sobre el consumo y asi
la regulaciéon podra adquirir un carée-
ter mas integral y a la vez mas cficiente,

No quiero prolongar demasiado este
informe; podria hacer muchas referen-
cias y dar muchos detalles sobre todos
los aspectos del problema v también
podria ocuparme un poco mas deteni-
damente del articulado del despacho,
pero prefiero, en obsequio a la breve-
dad, dejar con estas palabras fundado
en general el despacho, poniéndome,
desde luego, a la disposicién de mis
distinguidos colegas para eualquier acla-
racion que fuera menester en la con-
sideracién y en la discusion en particu-
lar de cada uno de los articulos.

Es posible que en esa forma ganemos -
algo de tiempo, ya que la experiencia
nos ensefia que las discusiones que se
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suelen hacer en general se repiten en
el debate en particular.

Dejo, pues, sucintamente expresadas
cudles son las finalidades del despacho
de la comisién, cudles han sido los fun-
damentos que ha tenido en vista y su
contextura integral que tiende, en de-
finitiva, a actuar ahora con recursos
de fondo para producir el equilibrio
entre la produceién y el consumo de
vino en el pais, y a la vez para encarri-
lar a la industria en todos sus demés
aspectos sobre bases sélidas y firmes
que la haran alcanzar el grado de evo-
lueién que ella merece y que debemos
todos aspirar a que obtenga porque
forma parte y es una rama importante
y considerable de la economia general
de la Nacidn.

Basta al respecto recordar que de la
industria vitiviniecola viven directamen-
te alrededor de 1.000.000 de habitantes
del pais. Y desde luego, dada la solida-
ridad estrecha que en el mundo econd-
mico tienen todas las produeciones con
todos los consumos, el descalabro que
pueda producirse en un rengloén de la
produeeién nacional, repercutira inevi-
tablemente sobre los deméas renglones
de la misma. Esa solidaridad en nues-
tro medio interno es tan evidente, que
cuando hay bonanza en el rubro prin-
cipal de nuestra economia, en los ce-
reales o en la ganaderia, prosperan las
otras ramas de la immdustria agriecla o
manufacturera del pais. Pero, a la in-
versa, debemos cuidar de que todas las
regiones de nuestro dilatado suelo pa-
trio puedan estar en condiciones de
mantener el mismo nivel de riqueza,
el mismo poder adquisitivo para que
haya esa perfecta solidaridad en la eco-
nomia nacional a que vamos acercan-
donos gracias a una mayor profundi-
zacién de los aspectos de nuestra eco-
romia, al mayor acopio de datos de
estadisticas y de elementos de juicio, ya
que se ha abierto camino, de una vez
por todas, el concepto de que la verda-
dera unidad politica del pais debe re-
posar sobre la unidad econdmica.

Por eso la comisién entiende que al
presentar a la deliberacién de la Io-

norable Camara este proyceto que se
reliere a la solucién de un grave pro-
blema eecondémico que afecta a una in-
dustria y a varias regiones de la Na-
cion, estd ofreciendo a la considerscion
del Congreso un problema de indole
nacional. Con ese caracter y coun ese
concepto es que la comisiéon ha formu-
lado su despacho y que espera el vot)
favorable de la llonorable Camara.
Nada més. (;Muy bien! ;Muy bien!).
8r. Sad. — Pido la palabra.

Cuando en una sesién del periodc
ordinario solicité la inclusién, entre
lo: asuntos a tratarse en estas sesiones
ex!raordinarias, del proyecto de ley mo-
dilicando la Junta Reguladora de Vi-
nos remitido por el Poder Ejeeuntivo
nacional, entendia, sefior presidente
que al facilitar la posibilidad de ¢:e
er, este periodo se trafaran lags men-
eionadas reformas, servia los intereses
— c¢omo ya lo expresé en forma clara-—
no sélo de aquellos sectores de la in-
dustria que pudieran significarse como
los més fuertes por su posicién econd-

miea, sino también -— y ello me de-
terminaba a pedir la inclusién del men-
cionado proyecto — los intereses de

otros sectores de la industria, sectores
que en mi concepto se encuentran des-
dv hace afios mas o menos olvidados
por parte de los poderes puablicos, in-

- tereses por los que era indispensable

que velara el Estado. Aquel proyecto
del Poder Ejecutivo fué precedido.
annque por supuesto esta IHonorable
C.mara no tiene obligaciéon de cono-
cerlos, por otros proyectos, uno de la
Janta Reguladora y otro del Poder Eje-
ceutivo de Mendoza, fuera de los pre-
sentados por el sector socialista y por
el sector a que pertenezco.

Del estudio de los distintos proyec-
o5 ha surgido el despacho que hoy la
Comisién de Presupuesto presenta a
eonsideracion de la ITonorable Camara,
Jue tiene diferencias fundamentales
e aquellas iniciativas, las que me
o-uparé en hacer resaltar, porque es
indiscutible que determinan al radica-
Lixsmo a defender con calor y con ca-

v

r.io este plan de emergencia tendiente



9299

Reunién ntim. 52

CAMAUIA DE DIPUTADOS

22 CONGRESO NACIONAL .

Enero 11 de 1937

a salvar la industria vitivinicola del
pais.

Entre otras reformas que confiene
el despacho que consideramos, s¢ en-
cuentra aquella que se refiere a la cons-
titucion de la Comision Asesora de la
Junta Reguladora de Vinos. Sostrngo
que si la ley actual no ha producido
todos los beneficios que de ella se es-
peraban, se debe, en gran parte, 2 la
constitueién actual de la comisién ase-
sora, formada por un namero de més
o menos doce industriales fuertes de
Mendoza, San Juan y otras zonas vi-
tivinicolas del pais. Sin que mis pa-
labras signifiquen el menor cargo de
cardcter personal, diré que esos In-
dustriales constituyen indudablemrnte
parte interesada en la solucién del pro-
blema vitivinicola; en cambio, no sé
encuentran en dicha comisién ase-ora
representantes de otros sectores «ue
de haber intervenido en la junta, ¢sta
hubiera producido mayores beneficios.

En virtud de estas circunstancias el
sector radical propuso, por intermecdio
de sus miembros, en la Comisién de
Presupuesto, que se diera representa-
¢ién en la eomision asesora de la s n-
ta, a un obrero de los sindicatos de las
industrias de Mendoza y San Juan, los
cuales se encuentran organizados en
condiciones de designarlos. Enternle-
mos que acordando un representantc a
este sector de los trabajadores de¢ la
industria, se conseguiria contemplar la
defensa de los salarios de la clase ohre-
ra, en oportunidad de que la Junta lte-
guladora considerara el problema de
la normalizacién de los precios del vi-
no o de la uva.

Sostenemos, igualmente, que debe
acordarse representacién en la conii-
si6n asesora al ndeleo de los viflateros
sin bodega. Ya expliqué en sesiones
anteriores que este sector de la indus-
tria, que ofrece particulares caracte-
risticas en nuestro pais, estd compues-
to de productores de uva que carecon
de bodega para la elaboracién del vino
¥y que se ven forzados fatalmente a rn-
tregar su producto a los bodegueros. a
precios irrisorios. También, pues, este

sector de la produceién debe tener re-
presentacién en la comisién asesora,
a fin de que no queden ellos sin nin-
guna proteccién de parte de este or-
ganismo y que ocurra lo que ya ha
pasado: que el quintal de uva, que en
otros afios llegé a valer 18 pesos —
por supuesto no dejo de reconocer que -
han sido afios realmente excepeiona-
les — pudo cotizarse, como se ha coti-
zado en algfiin afio, a un peso, que es
lo que pagé la misma Junta Regula-
dora a todas aquellas personas que
deseaban adquirir uva, quo a su vez
compraba este organismo, para desti-
narla a cualquier otre fin, que no fuera
el de elaborar vino.

Igualmente se le da represcntacién
al sector de los bodegueros trasladistas.
Bl bodeguero trasladista es un indus-
trial que elabora su propia uva; pero
como su potencia econdémica es débil
¥y no esti, por eso, en condiciones de
Hevar el producto a las plazas de eon-
sumo a objeto de venderlo a un precio
razonable, este produetor, por falta de
capital y por falta, en gran parte, de
agremiacién — porque si hubleran
constituido cooperativas hubiesen po-
dido indudablemente realizar ese obje-
tivo — se ve obligado por desidia o por
falta de orientacién técnica que lo haya
encaminado en el sentido que acabo de
indicar, a vender el vino al precio que
le ofrece el bodeguero exportador, pre-
sionado por su situacién econémica. En
2ste momento no ataco al bodeguero
exportador; no hago mas que reflejar
la situacién especial en que se encuen-
tra: se trata del capitalista fuerte de
la industria; de él depende en parte
el monto de los salarios, el valor de la
uva y el valor del vino que elaboran
estos bodegueros trasladistas a que aca-
bo de referirme.

Tistas desigualdades son las que ha-
cen de la «economia dirigidas un con-
cepto combatido. Si la economia diri-
gida — estas son opiniones personales
del diputado que habla — se orientara
en el sentido de reflejar la defensa de
todos los intereses de una industria
cualquiera, es indudable que la aceidén
de esa economia, en vez de ser perju-
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dicial, seria benéfica y necesaris en ca-
sos de emergencia, en determinados
estados de dificultades por que atra-
viesan las distintas aectividades en el
orden econémico,

Se ha creido comfnmente que el go-
bierno de nuestro pais y el de algunos
otros de orientaciones constituciona-
les democraticas, deben ecireunscribirse
Gnica y exclusivamente al papel del
Estado que sigue la vieja férmula de
dejar hacer y dejar pasar, sin inter-
venir directamente en determinados
momentos de erisis de una industria o
de una riqueza cualquiera del pafis.
Sin embargo, lo creo un erver porgue
indiseutiblemente no contraria sino que
afianza los principios de la democra-
cia una interveneién del HEstado -
parando a todos los seetores como
medida de emergencia, y no para cons-
tituir una situacién permanente, siste.
matizada en la legislacién, porque la
planificacién econémica tiene la expe-
riencia dura del fracaso en varios pue-
blos que la han adoptado.

- Bl doctor Limis R. Gondra, en su
libro Elementos de economia politica,
dice: «Si el Estado cumple sus fines, no
puede limitarse a la funcién de gendar-
me o guardador del orden piiblico qua
le atribuia una concepeién individualis-
ta juzgada y enterrada mis de medio
siglo haces. Hasta el propio Stuart Mill,
después de haber dado al individualismo
forma definitiva, llegé a conclusiones eo-
mo la de la nacionalizacién del suelo,
que constituia la negacién mas flagran-
te de aquél. Sobre el problema que ata-
fie a log limites del poder del Wstado,
eseribié Ihering en 1882: os dos gran-
des pensadores Humboldt y Stuart Mill
han caido en una quiebra ruinosa; pero
esa eoneepeién sirve todavia de espan-
tajo en gue suelen ensayar su punteria
los filosofos trasnochados de un fascis-
mo literario muy en boga. En su igno-
rancia no sospechan que ya no es licito
confundir el liberalismo econémico y la
economia politica. Seria ocioso demos-

trar que aquel individualismo sélo exis-.

te en la imaginacién tropieal de algunos
literatos de salén. El Estado participa
en la actividad econémica, porque me-

dimte la recandacién de impuestos v ta-
sax influye sobre la produecién y distri-
bueibn de las riquezas, las cuales de
n:ngtn modo pueden serle indiferentes;
limita y reglamenta todos los monopo-
lins, particularmente aquellos gue ex-
plotan servicios piiblicos; ampara el
principio de la libre concurrencia, que
hasta los verdaderos faseistas aceptan,
seufin se ha visto, como postulado fun-
d.amental y que por ser precisamente
condieién necesaria del bienestar no de-
be llegar a la licencia. E1 Estado no
stlo acuerda protecciéon interior y exte-
ror a los individuos mediante las insii-
tuciones pithlicas creadas en interés de
la sociedad, sino que asegura también
ventajas cuyos efectos saludables se ha-
cen sentir sobre la produceién de la ri-
gucza y sobre el bienestar social, y a
n.ngin economista, sea’o no liberal, se
le ha ocurrido negar semejantes prin-
cipios.

indudablemente que un nuevo libera-
lismo econdémico estd surgiendo y ese
n evo liberalismo nos dice que no puede
ser en forma alguna indiferente el Es-
tado frente a problemas tan graves como
las erisis que puede atravesar determi-
nada industria, que es a su vez una
fuente de recursos del mismo Estado,

| fuente de recursos que debe amparar en

primer lugar el Estado para defender
stis propias posibilidades econdmicas.

[Techa esta aclaracion de caracter per-
scnal, por la cual ereo que la interven-
cion del Estado es necesaria en deter-
mmado momento de la vida econdmica
de una industria, paso a ocuparme, por
supuesto en forma breve, de la erisis
vilivinicola, de los precios del vino y
de la uva, y de los salarios bajos oca-
sionados, entre otros factores, por la
superproduccién. Desde luego, no entra-
ri al andlisis de determinados aspectos
de la cuestién, por cuanto ya el sefior
miembro informante de la comisién los
h. tratado en forma extensa, que haria
hista clerto punto innecesario volver a
recalear ciertos eonceptos que va cono-
cen los sefiores diputados.

lixiste, indiscutiblemente, superpro-
dceién. No se crea, y debo hacer la
setvedad, que esta afirmacién la hago
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en caracter personal solamente: la for-
mulo después de haberme hecho aseso-
rar por los téenicos de la indusiria.
Existe superproduceién que es noce-
sario evitar para no permitir la baja
indefinida del valor del vino, d¢ la
uva y de los mismos salarios. Esta si-
tuacién es indiscutiblemente exacta y
1no se va a solucionar como croeen,
vuelvo a repctirlo, algunos sectorcs o
personas que se dedican a estos cstu-
dios, mediante determinadas med das
que, indudablemente, no tendrian el
cfecto que cllos creen que pueden tener.

Se habla, por cjemplo, del fantisma
de la superelaboracién, diciéndose que
el vino se elabora no con uva, sino con
otros productos quimicos, produciéndo-
se, en consecuencia, una adulteracidn,
de modo que si se evitara la adullera-
cién de los vinos y los estiramier tos,
logicamente volveriamos al reinada de
la prosperidad, con lo que se habria
producido el equilibrio entre la pro-
duceién y el consumo.

Creo que se han hecho al respocto
cargpds injustos v me voy a refern es-
pecialmente a los industriales de Men-
doza y San Juan, que es de los que
tengo un conocimiento més exacto y
porque es ingenuo decir que en cual-
quiera de los dos Estados argentinos
se puede elaborar vino econ otra cosa
que no sea uva. Precisamente el vino
més barato, el que costaria mencs al
industrial es el elaborado eon uva y
no con acidos que cuestan mas caros,
maxime con los precios de la nva como
los del afio pasado que la junta regu-
ladora pagé a $ 2,20 el quintal.

Lo que ocurre es que en los cer tros
de produceién se elabora bien y pode-
mes decir que indiseutiblemente los vi-
nos argentinos pueden ocupar un Ingar
destacado entre los de otros paises.
Me atreveria a ereer méis, que la adul-
teracién no se produce dentro de las
zonas de produccidén, sino cuando sale
de ellas. Esos fraudes seria indicpen-
sable perseguirlos, como lo preié el
proyecto, realizando una policia del
vino, mas diligente o aumentando el
nimero de sus empleados que en
realidad, son escasos; en una palibra,
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se castigarian todos los actos que tien-
den a desvirtuar la naturaleza del
produecto.

Lia superproducecién no se debe a los
dos factores que acabo de analizar v
que, por otra parte, para hacerlcs des-
aparecer seria necesario que transcu-
rriera el largo proceso que significa
una nueva edueacién moral y, si se
quiere, administrativa. Posiblemente
—7v los especialistas en derecho penal
han agotado el tema— las leyes méas
{uertes no son las que mas corrigen ni
evitan el delito, por el contrario, las
leyes méas benignas o medidas de otra
naturaleza que responden a ecausas so-
ciales y econémicas pueden hacer des-
aparecer los viclos que la actual soeie-
dad trata de extirpar.

Entiendo que la superproduccién se
debe més que todo a las plantaciones
en forma desproporcionada de vifia gin
tener en cuenta las mnecesidades del
consumo,

Pero, ademés, entiendo que la super-
produeccién se debe al subconsumo. Te-
niendo las masas obreras una falta de
poder adquisitivo por lo bajo de sus
salarios y la carencia de trabajo — la
desocupacién también actha—, no pue-
den adquirir la cantidad que consumia-
se en épocas de bonanza. Asi, en forma
decisiva influye la falta de poder ad-
quisitivo de la poblacidén. Existen tam-
bién otros factores que hacen mas
palpable la superprodueccién y que este
proyecto salva en mi concepto y solu-
ciona, creo, que hasta en forma dei:
nifiva.

Uno de esos aspectos es la mala
comercializacién del vino que se ha
estado recalizando en el pals.

Acabo de decir que a los centres de
consumo s6lo llegan los representantss
de la industria que se encuentran en
posicién econdmica que les permita
realizar una serie de erogaciones tales
como los pagos de impuestos, fletes ¥
muchas otras gabelas, previas a la
llegada del articulo a las plazas de con-
sumo, es deeir, a que se ponga a dispo-
sicién de los compradores. Lios produc-
tores, especialmente los bodegueros
trasladistas, que no cuentan con el ca-
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pital necesario para ir a las plazas de
consumo, se ven obligados a vender sus
vinos a precios reducidos, no pudiendo
realizar una comercializacién més o
menos 16gica del mismo, porque la falta
de organizacién y agremiacién no se
los permite.

Bste proyecto resnelve la difientiad
ayudando, mediante determinados fon-
dos que se fijan al efecto, a las coope-
rativas que sc propongan la venta

racional y ordenada del vino en las
plazas de consumo. Una de esas coope-
rativas, que ha llegado a tomar deter-
minado incremento en la provineia de
Mendoza, aunque es de reciente crea-
cién, es la que se denomina Coopera-
tiva Oficial, denominacién que se le
ha dado porque el Estado ha contri-
buido a su formacién eon una pequena
parte de capital, ereo que es $ 50.000
moneda nacional. El resto del capital,
hasta integrar $ 250.000 moneda na-
cional, lo aportan los adherentes a la
cooperativa. Hste organismo actual-
mente tiene 200 asociados y creo que
s1 llega a imponerse, como es de espe-
rar, en las distintas plazas en donde
ha de hacer llegar sus productos, serd
un ejemplo edificante y educativo pa-
ra el resto de los productores, que
nunca han pensado sobre la necesidad
de agremiarse v defenderse, reuniendo
sus pequefios capitales contra las in-
fluencias de los grandes industriales
de la provinecia.

Este concepto debe ampliarse a las
cooperativas de elaboracién, es decir,
gue esos vifiateros a que me he referido
hace un rato, que no poseen bodega y
que tienen que vender su uva a cual-
quier precio porque no tienen cdmo
eJahorarla, debieran agremiarse v en-
tonees quedaria solucionado, en gran
parte, el problema econémico que les
aflige desde hace muchos anos a esta
parte.

Sin embargo, no tengo conocimiento
de cudl es la aceién que haya podido
desarrollar la junta actual con res-
peeto al mandato que le da la ley
12137 en el inciso f) del articulo 2¢,
al facultarla para que de los fondos que
le adelante el gobierno contribuya -a

agremiar a todos esos productores, so-
lucionandoseles sus problemas. Creo
que no ha hecho nada al respecto.

Kncuentro que todos estos males son
ccnsecuencia de la actual composieién
de 1a junta. Creo que si hubiera habido
un representante de los vihateros sin
bodegas en esa junta, este propésito de
la ley néimero 12.137 con respecto a la
agremiaeién en cooperativa de ios pro-
duactores para elaborar su uva, habria
tenido otro resultado que el que actual-
mente tiene. Asimismo, entiendo que si
hibiera un representante de los traba-
jadores de la industria en dicha junta,
lcs salarios que rigen actualmente en
las provincias de Mendoza y San Juan
serfan més altos, porque si bien no pue-
¢ desconocerse que hoy no es posible
pagarse los salarios de la época de bo-
nanza, también es verdad que se pro-
duce en determinadas circunstancias
I:. valorizaciéon de los intereses de uno
d. los sectores de la industria y no la
d.- la generalidad de ellos.

Por ejemplo, euando entré a funeio-
nar la actual Junta Reguladora, median-
t+ el sistema de préstamos en prendas,
dando 5 6 6 centavos sobre el litro de
vino que no salia a la venta, no se pue-
d¢ negar que este procedimicnto con-
s.cui6 elevar el precio del articulo de
4 centavos, a 6 y 6 4. Pero es
indiseutible que este beneficio al gre-
mio de los bodegueros mno favore-
¢15 en la misma proporcién al gremio de
los vibateros, v al de los trabajadores,
porque si bien es cierto que no puede
haber una ley que sea tan sabia y ma-
tematica que lleve sus beneficios en
justa proporeién a todos los sectores de
1. industria; pero lo indiscutible es que
en la oportunidad-y con los medios de
¢ite dispone la Junta Reguladora puede
1 deseo que cuando se provogue un al-
7. en los vinos, haya l6gicamente un al-
zu en los salarios y que ese mismo bene-
ficio a favor del bodeguero se extienda
«l afio siguiente sobre el valor de la
wva, ya que como lo he cxpresado en
¢ira ocasién, los productores se encuen-
tran poeco menos que en la indigeneia,
porque el costo de produceibén, segiin
opinion uniforme de todos los téenicos
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¢n la materia, nunca ha bajado do pe- |

sos 4 6 4,50, y sin embargo se ha esta-
do vendiendo la uva a $ 2 y haita a
¢ 1,50 moneda nacional.

Con respecto a otra de las mod:fica-
ciones introducidas y que determina al
radicalismo a apoyar la reforma d¢ esta
ley, es la que so refiere a la limitacidén
de los gastos de la junta por eoncepto
de sueldos y viaticos del personal tée-
nico y administrativo. Cuando se tratd
¢l presupuesto de las reparticione: au-
tarquicas tuve oportunidad de dimos-
trar, simplemente comparando lo que
la junta habia percibido, segtin Impues-
tos Internos, por concepto del impiesto
durante un ailo, y deduciendo dc esta
cantidad lo que habia invertido ¢n sn
presupuesto, que llegaba a insum r el
18 % de las entradas. Por esta Iy se
fija un méximo del 8 % para la :rea-
cién y mantenimiento de los cargos de
caracter téenico y administrativo ‘e la
repartieion.

Sobre la adquisicién de vifias ern el
cbjeto de extirparlas para evitar I su-
perproduceion, entiendo que es una me-

dida que aunque a primera visti es |

antipatica, constituye un remedio po-
siblemente necesario, que ya ha sido
utilizado en paises europeos como I'ean-
cia, de tal modo que no se puede (ecir
que se trate de un descubrimientc de
este proyecto. Se dice que extirpar es
destruir riqueza; pero indiscutiblemen-
te cuando esta riqueza no tiene precio
v cuando va a ser reemplazada por Htra
clase de cultivos que proporcion:rian
mayores beneficios y méas trabajo. no
se puede considerar que tal medid: dé
a la legislaciéon un ecardeter antisocial.

—~Suena la campanilla indicadori de
la expiracién del términe reglameuiario.

Iiago indicacién a la Presidenciz que
estoy hablando en nombre del bloque.

Sr. Presidente (Noel). — Puede :on-
tinuar el senor diputado.

Sr. Sad. — Existen estudios realiza-
dos por agrdénomos que nos demies-
tran que esa misma  tierra dedicada
a otra clase de cultivos puede propor-
cionar una riqueza inealculable.

Entre los cultivos con que se pue-
de reemplazar la vid, 'se enuncia, por
ejemplo, el olivo, que daria lugar a la
creacion de la gran industria del acei-
te, en la provincia de Mendoza, evi-
tando como consecucncia que 14 6
15.000.000 de pesos que anualmente se
pagan al extranjero por concepto de
compra de este articulo, salieran del
pais.

Deseo rectificar que con la intensi-
ficacion del ecultivo del olivo no se
crearia, propiamente, una riqueza nue- .
va, sino que se impulsaria una industria
que estd ya en plena marcha en Men-
doza, que produce aceite comestible
de calidad inmejorable. No se le es-
capa a nadie que . esas plantaciones
producen sus frutos en plazos méas o
menos largos, de 6 a 7 afios, pero es
que mientras esas plantaciones puedan
producir un beneficio, esas tierras que
se entregaran después de ser adquirt-
das por el Estado, a familias de traba-
jadores, con el objeto de que en ellas
se haga cualquier cultivo que no sea
vid de vinifiear, pucden hacer siem-
bras, explotar granjas, etcétera. Hs-
tas familias no quedaran, como se di-
jo en un prineipio, debido a la extirpa-
¢ién, sin trabajo; por el contrario, de
simples trabajadores en la tierra de
otros, que no les remuneran lo que ellos
merecen, pasaran a ser propietarios.
Las siembras de papa, a pesar de que
no todas las zonas son aptas para esc.
cultivo, los que alli este afio se dedica-
ron a ella han obtenido resultados tan
6ptimos qlie hay algunos que han pa-
sado de simples asalariados a verdade-
ros potentados en el orden econdémico.

De paso y con el objeto de abreviar
esta exposicién, quiero citar el caso
de que la constitucién que se ha pro-
puesto de la nueva comisién asesora,
tiene antecedentes en las legislaciones
que rigen en Francia y en Checoeslo-
vaquia con respecto a la Junta Regula-
dora de Granos.

En Francia la Oficina Nacional In-
terprofesional del Trigo, cuya ley de
creaciéon fué sancionada el 15 de agos-
to de 1936, establece que la direccién
y la facultad de fijar los precios y re-
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gular Ja produceién estard a cargo de
determinadas entidades, las que son
enumeradas en su articulo 3°. Son éstas
numerosas, por lo cual no voy a dar
Jectura de las mismas, pero cita entre
otros a 29 representantes de los pre-
ductores de trigo, euya profesiér de
cultivadores sea la profesién prineipal
v habitual. En la actual Junta Regula-
dora no estan representadas las perso-
nas que se dedican tUnica y exelusiva-
mente al eunltivo de la vid y no son
bodegueros. Ademds cita a 11 persoc.as
designadas por la asamblea permanen-
te de los presidentes de las edmaras
agricolas: 18 por las cooperativas de
trigo, cuyos estatutos hayan sido apro-
bados de conformidad con las condi-
ciones fijadas por el artieulo 2° del
deereto ley de 8 de septiembre de 1935,
v 6 de entre estos tiltimos seran de los
departamentos de pequeilas produeccio-
nes, 9 representantes de consumidores;
9 representantes de los molineros; 1
representante del Ministerio de Agri-
cultura; 1 representante del Ministe-
rio de Finanzas, etedtera. En una pala-
bra, una industria regulada como esta
que estoy analizando, referente a la
Junta Reguladora del Trigo en Fran-
cia, indiscutiblemente que no puede
ser un organismo perjudicial, sino, por
el econtrario, benéfico ¥ salvador, por-
gue han tenido el buen tino de repre-
sentar en cse organismo a todos los
seetores interesados en la marcha :le
los cereales. * :

TUn articulo que deseo citar, de nna
revista que se ocupa del estudio de les
problemas econdémicos, y de una filia-
cién ideolbgica radieal conocida, «He-
chos e Ideasy, dice que en esta materia
otro ha sido el pensamiento y la accién
de los gobernantes de muchos paises
democraticos cuvos ejemplos deberian
seguirse, los cuales, para preservar a
la democracia de los peligros que la
acechaban al estrueturar los nuevos
organismos estatales, tuvieron debida
cuenta de acordarles a todas las fuer-
zas que intervienen en el proceso de
la produccién una representacién ade-
cuada que impidiera el arraigo d= in-

te -eses exeluyentes. Y agrega: «;Qué
ha ocurrido, en cambio, entre nosotros?
Tomese cualquier organismo enecar-
gido de regular la produccién y los
pireeios, y se tendrd la confirmaecion
in-quivoea de que en su estruetura-
cion nuestros gobernantes sélo se han
preocupado de conferir la direecidn de
la misma a log que se dedican prefe-
reutemente a la comercializacién y a
lo: negocios de 16s especuladores”. Iiste
pérrafo que cito es para poner en cvi-
deneia que la reforma que se introduce
a la Junta Reguladora de Vinos es una
reforma fundamental y necesaria.

lia Constitueién argentina, en su ar-
ticulo 67, ineiso 16, recomienda promo-
ver la industria v la importacion de
capitales extranjeros, prohibiéndose
puor otra parte al gobierno federal li-
mitar 0 gravar con impuesto alguno
la entrada en el territorio argentino
de los extranjeros que traigan por ob-
jcto mejorar las industrias. Es eviden-
te que la propia Constitueién en el
articulo 67, ineciso 16, al fijar las fa-
cultades del Congreso de la Nacion, le
h. delegado el derecho de difundir y
p-omover las industrias. Gonzilez Cal-
d r6m, al hacer el estndio y la inter-
pretacion de este articulo, cita una
_serie de antecedentes, refiriéndose a la
cweunstancia de que el artieulo fud
iriroducido por el doctor Alberdi em
I Constitueién argentina, traido de
l: Constitucién de Chile. La conferen-
c:o que realizd Gltimamente la Confe-
d racién de Abogados en la provincia
d. Tucumén estudié este asunto, siendo
concordante el pensar de la mayoria
d. los asistentes a esa conferencia en
el sentido de que. este articulo de la
Constitueién faculta al Congreso a
intervenir en todo aquello que tienda
a mejorar, promover o salvar una in-
dustria como ésta, en plena bancarrota
e-onémica; de manera que no seria
una extralimitacién o algo que no estu-
viera en consonancia con las preserip-
ciones constitucionales, resolver favo-
rablemente un proyecto de ley en cuya
l virtud dos provineias argentinas y un

B

territorio nacional encontraran su sal-
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vacién en la ley que votara este Parla-
mento.

Esta industria, que interesa n mas
de 700.000 habitantes de la Naciin, se
estd desarrollando también en otras
provineias argentinas como las dr Bue-
nos Aires, Entre Rios, Cérdoba, 1.4 Rio-
ja, y en ninguna forma puede perjudi-
carles esta modificacién a la lev nt-
mero 12.137, ya que en ella se prové la
situacién de estas industrias inrcipien-
tes, salvindolas del impuesto en espe-
cie cuando no aleanzan a producir mas
de 150.000 hectolitros por aflo.

En estas condiciones, los represen-
tantes de esas provincias no piieden
encontrar obstaculo de ninguna clase
para votar este despacho que en "orma
algung perjudica los intereses de los
Estados que representan.

Nada més. (;Muy bien!).

Sr. Palacin. — Pido la palabra

Voy a a comenzar por hacer una ma-
nifestacién también de orden perso-
nal.

Lucho por 1a realizacion de mis deas,
que desde luego no son absolutamente
personales; pero, si el resultado de esa
lucha social me impone una eonsccuen-
¢ia que no ha sido precisamente la que
he buseado; si no la acepto la soporto,
vy deseo que en los hechos ella produz-
ca los mejores resultados posibles. No
se interprete, entonces, como jactan-
cia ni mucho menos como satisfnceidn
la comprobacién de hechos que haré en
seguida.

Cuando se diseutié la ley mnumero
12137 dije, refiriéndome al prohlema
vitivinicola argentino y a las «ausas
que lo han provocado: «Este concepto
se repite en los fundamentos que acom-
paiia el proyecto del Poder Ejecntivo,
el concepto de que esta crisis es In con-
secuencia de la politica seguida por la
industria vitivinicola de Cuyo, de efec-
tos contraproducentes, Y el articulo 2°
del proyecto de ley que estamo: tra-
tando no es sino un programa de sceidén
que reitera los funestos procedimientos
que han de traer a este Parlamento, en
el futuro, el mismo problema, posible-
mente agravadoy.

Recuerdo que en alguna parte le mi

exposicién, nuestro colega el sefior di-
putado Viechi, euyas condiciones de
inteligencia y de preparacién todos
apreciamos, me dijo que &1 conocia el
problema mejor que yo. Pero los hechos
demuestran que vo conoeia el proble-
ma por lo menos tan bien como él.

Sr. Vicchi. — ;Me permite el sefior
diputado?

Sr. Palacin. — ;Cémo quiere que no
le permita? Pero el sefior diputado es-
t4 prolongando mi exposicién,

Sr, Vicchi, — Quiero quitar a la ci-
ta del sefior diputado el cardcter de
agresividad que parece desprenderse
de” sus palabras.

Sr. Palacin, — Nunea la he tomado

“en ese sentido.

Sr. Vicchi. — Eso fué consecuencia
de otra manifestacion que me dirigié
el sefior diputado en tono quizd un po-
co menos amable que el mio. Una cosa
justifica la otra.

Sr. Palacin. — Dije, entonces, méas
adelante, sefior presidente: «Hay otros
15.000.000 que se destinarian al embar-
go de una parte de la produecién de
vino; y se establece la obligacién de
los embargados de comprarla, cuando
la junta lo deecida y en las condicio-
nes que la junta fije, cuando ha de
ofrecerse nuevamente al mercado. ;Pe-
ro qué otra cosa era el programa de
la Sociedad Vitivinicola que esti en
liquidaeién? ;Qué otra cosa sino el
embargo del 50 o del 60 % de la exis-
tencia de vino?s», eteétera.

Que se incurrié en una vieja poli-
tica, de resultados ya conocidos, lo
comprueba no solamente el hecho de
que tengamos otra wvez el problema
de la industria vitivinicola, sino algu-
nas ingenuas manifestaciones conteni-
das en el informe de la Junta Regu-
ladora del Comercio de Vinos correspon-
diente al ejercicio de 1935, '

Asi, por ejemplo, cuando se refiere
a la instalacién de la delegacién en
Mendoza, se dice que «Se comenzé de
inmediato la preparacion del trabajo
interno preliminar, tarea que tuvo ini-
ciacién el dia 22 de febrero préximo
pasado. Esta tarea pudo cumplirse con
el concurso de sélo cuatro funeciona-
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rios, que lo eran el subsecripto, el con-
tador, el inspector general y el jefe
de correspondencia. Se proyectaron y se
di6 forma inmediata a los numerosos
formularios que debian emplearse en
las operaciones a iniciar, y se solicitd
con caracter de urgencia el concurso
de las casas impresoras locales, 1o que
permitié que dos dias habiles después,
el 25 de febrero, a las 8 horas, la de-
legacién pudiera abrir sus puertas pa-
ra recibir al pitblico interesado que,
en virtud de los avisos publicados en
Jos diarios, afluyé en cantidad consi-
derables.

Y agrega la memoria de la junta:
<Minutos antes habia tomado posesién
de sus puestos el personal que habia
de tener a su cargo la atencién de tales
funciones, v que fué cuidadosamente
seleccionado entre personas que, ha-
biendo prestado servicios anteriores en
instituciones vinculadas a la vitivini-
cultura, poseia una eompenetracion cla-
ra de la misién que correspondia cum-
plir a la* honorable junta».

Esa misma manifestacién, en térmi-
nos tal vez un poeco mds crudos, se
hace por parte de la'delegacién en
San Juan. Es decir, sefior presidente,
que se trataba de reincidir en una vie-
ja v mala politica perfectamente cono-
cida de antemano por el personal con-

tratado en las provincias donde ella’

habia de realizarse.

Si hago cstas referencias, no es por-
que nie produzean satisfaccion — como
lo he manifestado al comenzar — los
resultados evidentemente deficientes
de una ley que combatimos y a la cual
muchos diputados vineulados a las pro-
vincias de Cuyo le atribuian en poten-
cia la virtud de solucionar el problema
de la vitivinicultura. Pero el hecho es
que lo que hizo la junta fué lo que
nosotros pronosticamos.

La ley nimero 12.137 se sancioné el
20 de diciembre de 1934 y se promulgé
de inmediato. El 22 de febrero del
aflo signiente se iniciaron los trabajos
de organizacién interna y el 25 del
mismo mes, como he dicho, a las 8 de
la mafiana, comenzé a funecionar como

an reloj. Se inicid, pues, la funecién
de este organismo providencial. El 7
Jde febrero de 1935 la junta presentd
ta conclusion de sus estudios a la junta
asesora y estimé, como programa de
realizacién inmediata, que habia que
Jestruir un sobrante de 3.600.000 quin-
rales métricos de uva, equivalentes a
.650.000 hectolitros de vino. De acuer-
Jo con esas conclusiones se compraron
~308 quintales métricos de uva y se
pagaron, para ser destruidos.

Acepto las manifestaciones de la jun-
fa ¥y no recojo venticellos que ponen en
Juda la destruccion total de esos
1.482.955 quintales de uva adquiridos
para ser substraidos a la elaboraciénm.
Se invirtieron asi 7.662.076 pesos, pura
v exclusivamente para la destruceién
de uva; y ademds, otros 4.520.000 pe-
s08 en el embargo o retencién de
$60.133 hectolitros de vino, refirién-
Jome siempre al primer ejercicio de
la junta.

Bl resultado fué el siguiente, en re-
simen: se gastdé alrededor de 7.500.000
pesos para la destruccién de uva, para
substraerla a la elaboracién de vino, y
o invirtieron otro 4.500.000 pesos para
cetener existencias de vino.

Es claro que el programa de las vie-
jas  sociedades vitivinicolas de Cuyo
fenia que completarse con alguna medi-
Ja aparentemente nueva, tal como la
de la eradicacion de videdos, que, por
otra parte, tiene antecedentes en lo
que se llamo el «plan de Hlorzas, de
1931. En esa eradicacidn de vinedos se
invertirian muchos millones de pesos,
puesto que se otorgarian indemnizacio-
unes que alcanzan o superan los 1.000
pesos por hectirea de vifledo a eradi-
carse, dejando la tierra en posesién
de sus duefios, con todos los riesgos
de que esa extirpacién no se efectuara
totalmente, en el mejor de los casos;
exigiendo ingentes sumas en sueldos,
para apreciaciones, expedienteos y fis-
calizacion de la extirpacién, y eorrien-
do, naturalmente, los riesgos de apre-
claciones que bien podrian significar
una dilapidacién de los dineros con los
cnales ha querido contribuir la Nacién
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a la solucién de un problema que no
voy a negar que existe.

No posco la memoria correspondiente
al ejercicio de 1936. No sé si se ha pu-
blicado, pero algunas manifestaciones
contenidas en publicaciones oficiales
nos revelan que en el ejercicio corres
pondiente a 1936, han debido inver
tirse unos 10.000.000 de pesos moned:
nacional mas para substraer uva a lo
claboracién, a fin de aligerar el mer
cado de una excesiva oferta.

Este resultado v estas perspectivas
realmente alarmantes, seglin las cua
les la industria vitivinicola de Cuyo
seria algo asi como un nuevo tonel d«
las Danaides, un tonel sin fondo en el
cual estariamos vertiendo constante
mente millones para una obra pura
mente destruetiva, han determinado o
la Junta Reguladora y al Poder Ejecu
tivo a someternos mnuevamente este
problema para reclamar recursos qu-
duplicaban los céleulos del aiio 1394
en la esperanza de que con este aportr
de otros 30.000.000 de pesos moneda
nacional se pudiera lograr un equili
brio definitivo entre la oferta y la de
manda de vinos en nuestro pais.

—Ocupa la- Presidencia, ¢l sefior pre
sidente de la Comisién
Coustitucionales,
vignani.

de Negocio:

doctor Emilio R»

El proyeeto que esti en consideracion
v que se lo encabeza con ideas tomada:
del que tuve el honor de someter a mn
colegas de grupo y posteriormente =
esta Honorable Camara, me da la impre.
sibn de una obra que quicre presentar
con aspectos de innovacién a una poli
tica que ya ticne varias décadas e
existencia, pues que contiene a confi-
nuacién —in caude venenum— las mi--
mas disposiciones de la ley original,
agravadas todavia por una ampliaciin
de las mismas, por nuevas facultade;
otorgadas a la Junta Reguladora, y qu»
serq lo efectivo, porque las ideas bue-
nas incorporadas a este proyeeto tro-
pezarian con mayores dificultades para
lograr infiltrarse en la practica. I
ahi que cuando los diputados de I

Comisién de Presupuesto, con toda
simpatia y buena intencién —no lo voy
a negar— se han dignado tomar algu-
nas de nuestras ideas, con las conse-
cuencias que soporta toda idea en el
proceso de ser llevada a la préctica,
un proceso de degeneracién, nos han
colocado asi, sin ecmbargo, e¢n la nece-
sidad de no poder apoyar este proyecto,
de no poderle poner nuestra firma v
de tener que realizar una vez mis la
antipatica aeccidén critica y negaliva,
que aun, cuando tiene algunos aspectos
fecundos, es siecmpre desagradable pa-
ra partidos y para hombres euyo pro-
pésito es construir, cuya inspiracion
profunda es la de encontrar solueién
a los problemas, cuya aspiracién su-
prema es la de eolaborar en hacer la
felicidad posible del pueblo argentino.
Sr. Viechi. — Asi lo ha demostrado
el seftor diputado con su proyecto.
Sr. Palacin, — DMuchas gracias.
Nogotros, sefiores diputados, no ne-
gamos que cxiste un problema serio,
especialiiente en las provineias de Cuyo.
Nuestra honradez intelectual y poli-
tica mno mnos permitiria desconocerlo.
Pero tenemos el derecho a reclamar

respeto por nuestra posicién, que no

es mna posicién inspirada en propdsi
tos meramente politicos y de prestigio
de opositores, sino en el propdsito de
influir, en la medida de nuestra capa-
cidad, en la sana direccién de los asun-
tos puablicos. Tenemos derecho, poraque
si este Congreso hubiera escuchado la
voz socialista que ha resonado en él
en los ultimog veinte aflos por labios
de hombres de gran capacidad y auto-
ridad moral, que han conseguido va la
saneién de una posteridad precoz, este
problema no se nos presentaria en la
forma apremiante en que en estos mo-
mentos tenemos que tratarlo.

Cumple también a nuestra honesti-
dad intelectual decir que no hemos es-
tado solos en la ecritica a la politica
econémica que en materia vitivinicola
ha venido practicandose en el pais en
las Ultimas décadas. Grandes Organos
de la opinién piablica, diarios como «La
Prensa», escritores sobre la materia,
entre los cuales sefialo, por ejemplo, al
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sefior Rafael Trianes, han estado ilu-
minando el sendero que tenia ante si
esta industria, para descubrir los obs-
taculos que habrian de postrarla algin
dia de manera tal que no se nos men-
ciona ella sino acompanada de la tra-
gica expresién de una probable ban-
carrota.

El dltimo eenso de viiledos -+a pesar,
sefiores diputados, de que he leido por
ahi alguna acotacién maliciosa, segin
la cual cada vez que se trata de obte-
ner algiin beneficio del Parlamento ar-
gentino para la industria vitivinicola
aparece el censo oportuno que corro-
bora la necesidad de las mediday re-
clamadas. ..

Sr. Vicchi., — Esc comentario es ma-
licioso, como lo ha calificado el sefisr
diputado.

Sr. Palacin. — Por eso 1o he dicho, y
por eso hago fe a estas cifras.

El altimo censo de vinedos, que figu-
ra en’ la publicacién oficial titulada
«Boletin informativo de la Junta Tie-
guladora de Vinosy, revela que exizten
en el pais 150.000 hectareas de vifiedoes.
Estas 150.000 hectareas de vinedos re-
quieren un analisis para tener la visién
clara de nuestro problema. Comenza-
remos por hacer esta comprobacién:
en Mendoza solamente hay mas dc
100.000 hecetareas. En San Juan es don-
de al parccer los sucesivos censos de
vifiedos revelan, no un aumento, sino
tal vez una disminucién, pues hace
anos se ola hablar de 30.000 hectireas
v en este censo aparecen s6lo 29.525.

Bien; las 100.000 hectareas de viiie-
dos de Mendoza tienen una produceién
que oscila entre los 20 y los 200, y aun
més quintales métricos de uva por heec-
tarea. Los vifiedos de produceiéon mi-
nima, de 20 quintales por hectarea, sa-
bemos lo que son. Son vifiedos que se
hacen presentes cuando aparece algln
dinero para indemmnizar su produccién
v que, desde luego, sufren un eclipse
cuando la industria marcha normalmen-
te, porque son vifias o cepas que care-
cen de importancia econémica, que no
ejercen ninguna Iinfluencia ni dan base
para una explotacién normal. Pero la
alta productividad de los otros vifiedos

nos permite caleular una produccién
media de 90 a 100 quintales métricos
por hectérea, no interviniendo ninguna
catastrofe de cardcter meteoroldgics.

Sr. Viechi. — ;En Mendoza, sefior
liputado?
Sr. Palacin. — 8i, sefior diputado.

De tal modo que para el ailo en curso,
debido a la particular bondad de los
fenémenos meteorolégicos, amenaza a
Mendoza la terrible desgracia de una
ubérrima cosecha. Lo que deberia ser
una bendieién anhelada por los hom-
bres, se convierte en la perspectiva de
una calamidad ptblica, si se caleula
que podrian producirse unos 9.000.000
Jde quintales métricos de uva, que caleu-
lando a 135 kilos de uva por cada
hectolitro de vino, indica que se van
o producir 6.000.000_ de hectolitros de
vino, que es casi el consumo del mer-
cado argentino. Agréguese a esto lJa
produceién de San Juan y la del resto
Je las provincias argentinas, algunas
de las euales tienen una floreciente
industria vitivinicola, como Buenos
Aires, Santa Fe y Entre Rios. No men-
ctonemos a Rio Negro, que parece que
fuera una regién también destinada a
Jdar buenos vinos, segin los que en-
tienden de estas cosas. Llegamos a
esta eonelusién, que también se regis-
tra en todos los estudios realizados
nltimamente: capacidad de produceidén
de la vitivinieultura argentina en el
peor de los casos v no habiendo fendé-
menos meteorolégicos que mermen esa
productividad, 8.500.000 hectolitros de
vino; capacidad de absorcion del mer-
rado, alrededor de 7.000.000 de heecto-
litros. Exeeso, 1.500.000 hectolitros de
vino. .

Al menecionar estos hechos, 1o hago
para demostrar, sefior presidente, que
nosotros también hemos seguido las
cstadisticas de esta industria, que he-
mos tratado de penetrar sus problemas,
(ue no se trata de una actitud precon-
cebida v que desdeia lo que el pais
puede ofrecer para un estudio con-
cienzudo y para una compenetraeiéon
real y positiva del problema.

;Pero, por qué se ha conducido al
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pais a este problema? Porque los go-
biernos de Cuyo, los gobiernos nuecio-
nales y sobre todo los banecos oficiales
¥ los banecos privados, los primeros
con una culpa que no tiene atenuante
v los privados con una culpa que tie-
ne el atenuante del incentivo de los
negocios, han fomentado, a favor de
una proteccidir aduanera despropor-
cionada, el desarrollo de una indu-tria
que es respetable, que eg noble v que
podria ser més noble todavia si no
hubieran intervenido esos factore: de
perturbaciéon para convertirla en una
industria de grandes capitales, cuando
ella debié haber sido esencialmente
una industria de campesinos propieta-
rios de la tierra, propietarios de petyue-
fios vifledos, propietarios de pequcfias
bodegas, que pudieran ofrecer sus ecal-
dos incontaminados al paladar de un
pueblo que hubiera podido apreciar lo
que haya de ténico en esta bebida mi-
lenaria; pero estos factores de perrur-
bacién y de especulacién que hemos
denunciado reiteradamente—, no habla
la persona, sino la fuerza social que
representa—, en los ultimos 20 afios
en este recinto, nos han creado osta
situacion,

Tomar este censo vy comenzar a leer
en sus columnas estas cifras: «Vifiedos
hasta de una hectarea inclusive, canti-
dad en Mendoza, 2.323; vifiedos hasta
de 5 hectareas inclusive, cantidad en
Mendoza, 4.700», alienta y da la :sen-
sacién de que se estuviera frenio a
una especie de Francia, con una po-
blacién campesina, robusta v mi o
menos feliz, dedicada al cultivo de Ia
vid. Pero cuando se ve que la superfi-
cie ocupada por esos vifiedos resnlta
ser de 1.389 hectareas para los prime-
ros ¥ de 12.000 para los segundos. les-
cubrimos que la gran superficie quada
reservada a los vifiedos de méas d« 10
hectareas, vy entonces se sufre una de
las méas grandes desilusiones.

Sr. Godoy. — De 5 hectareas para
arriba, es la clasificacién que da la
mayor extensiom.

Sr. Palacin. — Es claro que cuanto
més corra la escala para abajo, mavor

superficie acumulada- habra a favor
de los grandes vifiedos.

El hecho es que las cifras son des-
corazonadoras. Segiin cllas, habria en
el pais 11.327 vinedos con 5.200 y pico
de hectireas, 10.215 viitedos con 26.000
hectareas y 6.000 y tantos vifiedos eon
119.000 hectareas. Hay, pues, en las
provincias de Cuyo una vitieultura de
latifundio, del mismo modo como, a
pesar del gran niimero de bodegas, hay
un monopolio real ecjercido por un
grupo reducido de bodegas, que para
algunos argentinos erréneamente ins-
pirados son motivo de orgullo porque
son las bodegas mas grandes del mun-
do. Tener las bodegas méas grandes del
mundo en un pais que, relativamente,
en el orden econdémico, es de los méas
chicos del mundo, es una verdadera
monstruosidad. '

A estas ecaracteristicas de nuestra
vitieultura se agregan los resultados
de la especulacién a que me he referi-
do, ¥ que han dado estos resultados,
a juzgar por el estudio citado varias
veces en esta Camara, del sefior Liau-
dat, quien calcula el desarrollo de
la poblacién argentina correlacionén-
dolo con el desarrollo del cultivo de
la vid y, tomando como cifras ini-
ciales las de 19081909 v comparan-
dolas con las de 1933-1934, llega a
la comprobacién de que mientras la
poblacién ha aumentado en un 99 %,
Ia superficie de vinedos ha aumentado
en un 164 %. Estas cifras yva dan la
clave del problema. :

Yo oigo hablar, sefior presidente, ¥

~leo muchas cosas donde se menciona el

problema sin saber dénde ubicarlo con
precision, de superproduceién o infra-
consumo. Para mi es éste un mero jue-
go de palabras. Es 16gico, es natural
que los consumos disminuyan en épocas
de precariedad econémica y se desarro-
llen en momentos de prosperidad. Y el
fenémeno para todas las industrias,
para todas las producciones, es siem-
pre un problema de superproduceién o
de infraconsumo, segtin se lo tome.
Para nosotros, en realidad, todos. los
problemas de caracter econdémico son
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de infraconsumo, porque representa-
mos una fuerza progresista, democra-
tica, que se inspira en los intereses y en
las necesidades del pueblo, al cual qui-
siéramos ver elevarse constantemente
en su standard de vida, realizando la
mayor suma de consumos Ttiles y sanos.

En lo que se refiere a esta industria
en particular, no puedo menos que se-
flalar una reserva. No S0mos enemigos
del vino. Personalmente lo bebo en do-
sis medidas en muchas oportunidades.
Bebido con morigeracién, no creemos
que sea pernicioso el vino, como esas
bebidas que destruyen la vitalidad o el
vigor de los pueblos; pero no podemos
tampoco prescindir de la consideracién
de que se trata de un eonsumo que, si
no'es superfluo, no es de los que deben
estimularse, sino dejar librada su ex-
pansion a un creciente bienestar del
- pueblo argentino, en primer lugar, pa-
ra que tenga acceso a él; y luego a un
ennoblecimiento de la industria, en vir-
ttid de la cual ofrezea un producto in-
atacablemente puro y elaborado en las
condiciones exigidas por el gusto de
un pueblo de alta civilizacién.

Por estas razones, creeria de mala
politica, consideraria una politica ne-
fasta desde todo punto de vista, aque-
lla que propugnara un consumo ilimi-
tado de vino, nada mas que para lograr

la prosperidad econdémica de esta in- -

dustria. Debemos dejar que esta indus-
tria conquiste su prosperidad por sus
propios medios, me refiero mnatural-
mente, a una situacién normal, de sana
politica econbémica, no al problema
apremiante y angustioso que en este
momento tiene que_resolver la regién
de Cuyo frente a una 6ptima cosecha.

El problema de un mayor consumo
de vinos depende, como se desprende
de lo que he dicho, de la situaeién eco-
némica de la zona consumidora. Si los
precios agropecuarios de la produceién
argentina se mantienen en los niveles
en que estin en estos momentosy quiza
la soluecién de este pavoroso problema
venga per s¢. Tiene, también, mucha in-
fluencia la bondad del producto, para
que no sea sospechado por el consumi-
dor. Este es el gran papel que le toca

yealizar a la industria vinicola misma,

Ademas de estas condiciones, la di-
Jusiéon del consumo depende también
del preeio: que un producto noble se
pueda ofrecer a un precio que esté al
alcance del mayor nimero de personas;
que tratandose de un consumo no in-
dispensable, el producto no encuentre
por su precio resistencia en los que ad-
winistran los presupuestos domdésticos.

Pero es aqui donde se embrolla el
1roblema. Lia regién de Cuyo no tiene
como problema la colocacién de todo
11 vino, sino la coloeacién de sus vinos
#« un precio determinado, por debajo
del cual la industria se enfrenta con la
bancarrota, al decir de los mismos in-
dustriales. Y esta complicacién es otra
de las consecuencias de la politica eco-
nomica y fiseal que ha alimentado el
desarrollo de esa industria. El sefior
Liaudat, en el estudio al cual me he
referido ya, caleula que gravita sobre
I industria cuyana una deuda de al-
rededor de $ 200.000.000, cuyos servi-
cios de intereses incidirian a su vez con
wn 24 % en los costos de produccién.
refiriéndonos a Mendoza,

En Cuyo, sefior presidente, todo s2
wueve mediante el crédito. Estan hi-
potecadas las propiedades, estan hipo-
1ccadas las mejoras y estdn regular-
mente prendados los vinos. Estin hipo-
teeados los chicos y los grandes, y no
hay operacién de envergadura, y tal
voz hasta la mis modesta, que no se
realice mediante la negociacién de pa-
trarés escalonados en términos que pue-
den ser de hasta un afio. Alli, como en
ioda tierra de especulacién, todo se
mueve en virtud del lubricante crédito.
Y\ ha sido, naturalmente, uno de los
teatros de operaciones predilectos de
Jus que manejan el crédito, o sea de
Jos bancos. :

De ahi que se eomplique el problema,
porque lo que hay que conseguir es
precio, mas que salida de los productos.
I'n la consecucién de un precio es en
Is finico en que tal vez consigamos una
vrpecie de unidad en el punto de vista
de log distintos gremios que intervie-
ren en esta industria.

S¢é que hay un comercio de vinos que
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florece a favor de la crisis; sé que hay
grandes empresas que florecen al favo.
del escaso valor de la uva y del baj
preeio a que tienen que venderse Jo
vinos de traslado. Lio que no sé cot
toda precisién es si hay institucione
cficiales detras de esas empresas, lo
que no s¢ es si no estan detras
esas empresas los ahorros del pueblo
argentino, financidndolas para compl
car mas el problema de los producte
res auténticos y para comprometer alin
mas todavia los ahorros del pueblo ar
gentino congelados en la region de ('n-
vo. No sé todavia con precisién si nues-
tro Banco de la Nacion ha sacado al-
guna leccién de los hechos o si toda-
via contintia financiando directa o in-
directamente alguna de las grande
empresas (ue comercian con los vinos
ae Cuyo.

Es evidente que nunea una situacion
mala es mala para todos. Con la uva
a $ 1,50 cl quintal, eon e] vino a 4 cen-
tavos en la bodega de los pequenos
productores, es indiscutible que puert:
florecer un comercio intermediario 1
favor de esta situacion, que es de de: -
gracia para los que han estado produ-
ciendo durante todo el afio algo qn»
después encueniran qie no significy
ceonémicamente nada.

Ya que me estoy refiriendo en ge-
neral a la politica de las institucion«s
bancarias nacionales v extranjera,
oficiales v privadas, quiero hacer uni
observacion en lo que pueda servir pi-
ra evitar que tome cuerpo, que adquic-
ra carta de cindadania un conecepto que,
a mi juicio, por ser equivocado, va a
llegar a ser evidentemente perturb:-
dor. Se habla ahora, en el conflicto e
intereses que existe en esta industria,
de faverecer a los pequenios producio-
res frente a los grandes productores,
¥ también de favorecer al eapital av-
gentino frente al eapital extranjero o
internacional. Nosotros padecemos los
problemas del imperialismo, frase (e
no es de mi predilecciéon porque la r-
emplazaria por la mis precisa y exacia
de Juan B. Justo, que lo llamaba exy)-
liacién del capital extranjero.

En la Reptiblica hay grandes capiti-

les extranjeros invertidos gue gravitan
con sus cxigenecias de intereses y divi-
dendos sobre el trabajo nacional: son .
los ferrocarriles, los tranvias, las usi-
nas cléetricas; son, en fin, en algunos
casos, fabricas, industrias, donde ca-
pitales extranjeros se han materializa-
do en elementos incorporados a la vida
cconémica y al progreso de la Nacion.
Pero cuando se habla de bancos no hay
que hablar de ecapital extranjero si-
nn de ahorros argentinos. Lo que esté
congelado en Cluyo, en vihedos, en tie-
rras y en cemento armado para bode-
gas gigantescas, sou los ahorros del
pueblo argentino y mno capitales exs
tranjeros.

Ile pedido un boletin para ilustrar-
me a mi mismo respeeto de los capita-

- les extiranjeros de ecardcter bancario

que pueden haberse congelado en la
Reptublica como, por ejemplo, en Cu-
vo. Me ha alcanzado un empleado de
la. biblioteca una publicacién que se
titula «Boletin Financieroy, correspon-
diente a noviembre de 1936, donde apa-
rece un cuadro con el estado general
de los baneos al 31 de agosto prdéximo
pasado. E]l conjunto de los bancos ex-
tranjeros en nuestro pais representa
un ecapital de $ 56.000.000, mientrastel
capital conjunto de los bancos del pais
asciende a $ 392.000.000. Ilav bancos
extranjeros que con & 8.000.000 mueven
& 65.000.000 de depdsitos v prestan pe-
sos 41.000.000. que son de los depd-
sitos. Ilay un Banco, muy importante
en Mendoza, econ $ 18.000.000 de capi-
tal que mueve depdsitos por 316.000.006
de pesos, aunque cs cierto que en es
tos depoésitos deben incluirse los que
realizan voderosas empresas extran-
jeras., Pero la banca exiranjera en un
pais como el nuestro no significa la in-
troduceién de capitales sino la expio-
tacién del erédito sobre la base de los
mismos ahorros o depositos que se ob-
tienen en el pais. Quiero aclarar que no
soy engmigo de los bancos extranjeros;
que me limito a sefialar ecste hecho pa-
ra que el pueblo argentino no sea in-
ducido a error, creyendo que las fan-
tasticas bodegas de cemento armado de
Mendoza son libras esterlinas conge-
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ladas: son pesos congelados provenien-
tes del trabajo y del ahorro del mismo
pueblo argentino.

ista situacién crea esta otra: las bo-
degas mas endeudadas aspiran, natu-
ralmente, a altos precios para el vino,
precios que de obtererse satisfarian las
exigencias de los - pequeiios produe-

" tores.

Hay en Mendoza una disconformi-
dad con la funcién de la junta regula-
dora, y esa disconformidad consiste en
que no se ha conseguido nn precio para
la uva y un precio para el vino que, a
juicio de los productores, significaran
la golucién de sus problemas.

Tengo algunos cileulos de costo de
una gran bodega. Esta gran bodega
caleula el costo del vino, en bodega, a
11 centavos. Si consiguidramos asegu-
rar a Mendoza el preeio de 11 centaves
para el vino en bodega, habriamos con-
seguido asegurar el precio de $ 4 para
la uva en la cepa y habriamos podido
contentar a todo el muncio.

Pero he ahi la cuestién: ;como se
consigue esto cuando hay un desarrollo
de la produceién vitivinicola que apa-
rentemente supera las exigencias del
consumo nacional?

Sr. Vicchi. — ;Me permite el sefior
diputado una brevisima interrupeién?
Sr. Palacin. — Kl senor diputado ve

que aqui le estoy dando la razén y, na-
turalmente, quiere hacer la acotacién
del caso. Lo tinico que no ha eseucha-
do el seor diputado Vicehi es como se
ha creado este problema; y ahora se
escudara en que el problema esti erea-
do y hay que buscarle solucidn.

Sr. Vicchi. — Ya vera el seiior dipu-
tado c¢émo le he eseuchado con toda
atencidn.

Lo finico que queria deeir al sefior
diputado es que me ha llamado la aten-
cién que se le haya podido dar en se-
rio, como precio de costo, 11 centavos.

Sr. Boatti. — Quiza se habra tenido
en cuenta el altisimo coeficiente finan-
ciero.

Sr. Palacin, — Sé lo que quiere de-
cir el sefior diputado. Es evidente que
ese precio de costo es demasiado alto
para el actual valor del producto..

Enero 11 de 1937

Sin embargo, ese precio de costo
caleula el valor que deberia tener el
vino en bodega en situacién normal;
v el sefior diputado acaba de oir al
sefior diputado Sad, gue ha dicho que
los preecios que se han pagado por la
nva no sdlvan los costos de produe-
«idn.

Sr. Vicchi. — Eso es exacto.

Sr. Palacin. — Cuando he dado ese
Jdato como precio de costo, he querido
referirme — y de ahi viene el malen-
tendido — al precio que esa bodega
estima que seria remunerador para el
vino en bodega, es decir, e] precio a
que se aspira; lo que dicen que real-
mente cuesta para dejar un beneficio...

Sr, Viechi. — ;Si me permite?

No he querido rectificarlo; lo que
fie querido expresar es que, como pre-
¢io de ecosto, es exagerado; que dicho
precio no puede ser tan elevado.

Sr. Palacin. — Bien; el precio de
costo, segtin el valor actual del pro-
dueto, lo tengo aqui caleulado para
una bodega con una produceién de
0.000 hectolitros, en una cifra que,
tal vez, va a alarmar al sefior dipu-
fado por lo baja: 4,2 eentavos el litro
de vino en bodega.

Sr. Viechi. — El precio del vino
estd en funeién eon el precio de la uva;
sntonces, lo que habria que determinar
es cuando el precio de la uva es remu-
nerador.

Sr. Palacin. — Si, sefior diputado,
cstamos en un quid pro quo en que el
sefior diputado quiere demostrarme
que el precio de costo actual de la
ava es muy inferior al correspondien-
te de 11 centavos, v yo le estoy dicien-
do que ese es el precio de costo que
caleula una bodega para establecer el
costo sobre vagén Buenos Aires de su
propio vino. El precio de costo, al va-
lor actual del producto, incluso mano
de obra y demas gastos, oscila entre
$ 4y $ 4,50 el hectolitro.

El propésito noble, concordante con
los verdaderos intereses de Cuyo y
con los intereses del pueblo argentino
de favorecer a los pequefios produc-
tores, con la actual capacidad de pro:
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duceién de la industria, se ve trabad»
en su realizacién por las caracterist:-
cas de la industria que hemos analiz:-
do. Los vifiedos hasta de una hectarci
inclusive, representan el 3,5 ¢ de la
superficie de vifiedos; los de 1 a 5 hec-
tireas representan el 17 %, y los de
més de 5 hectéreas, el 79 %. Si nosc-
tros quisiéramos comercializar en con-
diciones favorables cl vino de los pe-
quefios productores, mnos encontrari:-
mos con el hecho de que no tienen cu
sus manos sino una pequeila parte de
la produccién y entrarian en lucha des-

tructiva con el 80 % — o el 50 ‘¢
para ser mis prudentes — de la pro-

duecién, que estd en manos de gran-
des viilateros y grandes industriales.
En Cuyo se habla en estos momentes
de dumping por parte de una gran
empresa elaboradora y vendedora e
vino. Y el conjunto de la industra
nos coloca frente a esta situacién: n
virtud de una ley, cuyo ntmero o

recuerdo con precisién — mno sé si oS
la 1.078 — se ha constituido en Men-

doza una cooperativa oficial que os
propiamente wuna cooperativa mixla.
Se llama oficial porque puede exhihir
los simbolos de la provincia de Mera-
doza v goza «de ciertas franquicias
oficiales, y porque en -la formacion
de su capital interviene la misma pro-
vincia. Xsta cooperativa significa un
ensayo interesante, digno de apoyo en
cuanto ella organiza a pequefios vina-
teros y bodegueros y trata de llevar
al mercado consumidor un produrcto
puro, estableciendo una relacién di-
recta entre productores y consumidor.

Le deseamos a esta
mas proéspero desarrollo, y ojald (e
las influencias de todo orden que sue-
len perturbar la economia argeniina
no consigan sacarla de una inatacalble
v sana posicién cooperativa.

Esa cooperativa fija el precio de 35
centavos por litro de vino corric:te
para el consumidor, precio bastante
comGn en los vinos que ofrecen las
erandes bodegas que soportan el pcso
de un grave endeudamiento.

Para desplazar a los grandes pro-

institueién el’

ductores, los productores pequeiios de-
bieran reunir las dos calidades de pre-
cio y de bondad del producto. De lo
contrario no se desplazaria la produe-
cion de los grandes industriales, y
como la quiebra de los grandes esta-
blecimientos no significa la quiebra
de la’ vid, perque la naturaleza, ajena
a las tribulaciones de los hombres,
florece a cada rotacién anual y ofrece
generosamente sus frutos, yo declaro
honestamente que no creo que la ban-
carrota que pasa el titulo de propie-
dad de unas manos a otras pudiera
ser tampoeo una salvacién para los
pequefios productores, vifiateros o bo-
degueros, lo que significa la comple-
jidad de este problema.

Tal es el juicio que nos merecen, en
eeneral, la politica seguida por la Jun-
ta Reguladora de Vinos y la situa-
cién actual de la industria.

Ahora, quiero referirme en concreto
a algunos aspectos del despacho que
estd considerando la Camara. He dicho
que el proyeeto- recoge, modificadas,
algunas ideas contenidas en un pro-
vecto que yo mismo redacté. Nosotros
proponiamos la adquisicién de tierras
de vifiedos por la Naecién. No propo-
niamos la extirpacién de los vinedos,
pero si la prohibicién de su cultivo
como una forma de substraer parte
de la produccién a la oferta. En ese

" proyecto hablamos especialmente de

la. conservacién, como reserva Tfiscal,
de todos aquellos viitedos que, por su
produccién o por la calidad de su pro-
ducto, conviniese conservar, para cvi-
tar la destruecién de una riqueza que,
realmente, fué destruida cuando se la
materializ6 sobrepasando las neccesida-
des del consumo nacional. Proponia-
mos que esas tierras se dividieran en
lotes v se distribuyeran entre familias
radicadas en la zona donde ellas se
adquirieran y proponiamos también
algunas otras medidas destinadas a
hacer viable y posible la radicacidén
«ce esas familias. Lias tierras permanc-
cerian siempre de propiedad del Es-
tado argentino.

Estas ideas han sido trasladadas a la
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primera parte del despacho que esta-
mos considerando, convirtiendo la ad-
quisicion en una extirpacién lisa y lla-
na de todos los vifiedos que hubiera
en la superficie adquirida por la Na-
cibn, y convirtiendo la posesidn de las
tierras por familias de trabajadores en
una adquisicién a titulo de propieta-
rios, Yo no voy a combatir esta trans-
formacién de mis propias ideas. Yo sé
que los sefiores diputados han querido
operar sobre una base méas practica y
mas expeditiva que la contemplada en
¢l proyecto que yvo redacté; ellos han
querido eliminar lisa y llanamente unos
2.000.000 de quintales de la produccién
anual de uva, en una forma que no ofre-
ciera dudas y que no creara reservas
mentales para la industria.

Sr. Basualdo. — Y que fuera préacti-
camente posible.

Sr, Palacin., — Si, sefior diputado.
- Y han querido operar también sobre
el instinto de propiedad privada, esti-
mulo poderoso para interesar a los tra-
bajadores en la adquisicién de esas tie-
rras.

Sr. Vicchi. — Ademés de las compli-
caciones inntimeras que ofrecia.

Sr. Palacin. — i, sefior diputado:

complicaciones con motivo de las nue-

vas generaciones etcétera; en eso, los
sefiores diputados han sido previsores

v han contemplado el problema de los-

hijos y de los nietos.
Sr. Basualdo. — Dije antes que eran
razones de orden practico.

Sr. Palacin. — Si, sefior diputado.
Iista idea, seflor presidente, no es

simpdtica y, en cuanto implica destruc-'

¢ién de riqueza — que, como digo, ha
sido destruida cuando se la materiali-
76 sobrepasando las necesidades del
mercado argentino y con fines de pura
espeeulacién—, no entra en los propoé-
sitos del sector socialista. Nuestro pro-
pésito al presentar ese proyecto no ha
sido tanto regulatorio de las necesida-
des de la industria cuanto para impe-
dir, sefiores diputados, que una suma
de alrededor de $ 10.000.000 anuales,
sea invertida en la obra meramente des-
tructiva de comprar uva para ser en-

terrada, ¥ que no sabemos si efectiva-
mente se enterraria.

Nosotros no podemos realizar lo que
queremos; tenemos que realizar lo que
podamos dentro de un esfuerzo que lle-
vamos hasta donde nos lo permiten las
fuerzas que se nos oponen o nos resis-
ton,

La ley ntimero 12.137 es una brutal
realidad ; las modificaciones a dicha ley
1y serdn tal vez dentro de poco, y en
virtud de esa ley que se nos impuso, se
invertirdn todos los afios sumas ingen-
tes sin que de ello quede ningan saldo
positivo de beneficio social. Se nos ocu-
1rié que si algo habia que hacer, que im-
plicara la inversién de sumas cuantio-
sav, podia ser la radicacién de familias
(e trabajadores en tierras adquiridas
por la Nacién. Habriamos hecho esa
inversién forzados por an problema que
1o solamente no hemos creado sino que
hemos venido seflalando ante el pals,
pero quedarian nuevos hogares afin-
ciados sobre la superficic de esas pro-
vinelas e iniciariamos, posiblemente,
wna evolucién, que no tiene por qué
ser catastréfica, en el sentido de diver-
sificar lo més aceleradamente posible
la economia de dos interesantes pro-
~ineias vy de un territorio nacional.

Estaba decretada la extirpacién de

~ifedos; por ahi andan circulando los
~xpedientes. Creo que ya estd echada la
auerte respecto de algunas hectireas
Je vifiedos, cuya extirpacién significa-
ha una fuente de desocupacién por lo
menos momentinea en esas provineias.
quince mil heectareas, por ejemplo, de
vifiedos, que se proyectaba extirpar,
significaban la desocupacién tal vez de
(.500 trabajadores, quizé todos ellos je-
‘es de familia y de un hogar. Y si esas
ierras se distribuian entre esos traba-
ndores, probablemente no sélo los 1.500
coferidos sino algunos més podrian en-
~ontrar la forma de radicarse perma-
nentemente a un predio y de iniciar
ana aetividad que no hay que descar-
tar de antemano como imposible y me-
0s atn como indeseable.

Sea el proyecto que yo redacté, sean
s ideas modificadas por este despa-
‘ho, yo sé que ellas van a provoear re-
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sistencias y eriticas; pero no creo ('1e
en la regién de Cuyo haya muerto fo-
davia en los hombres el instinto que [9s
manda adherirse a la tierra, a quercr-
la, a cultivarla como propia, si es a e-
na, y si es propia a hacerlo todavia rom
mayor energia, y no crco que un re-
pudio absoluto de todo intento de «o-
lonizacion noble con lo gue se podrian
desarrolllar cultivos mnobilisimos, «:a
ana manifestacion muy espontanes o
muy inteligente, Tal vez los mismos n-
tereses industriales o algunas otras con-
sideraciones subalternas fomenten cse
repudio en alguna medida,

Quicro dejar constancia, al terminar

de exponer las ideas generales en vir-

tfud de las cuales nos oponemos a «ite
despacho, que no nos ha guiado el pro-

posito fundamental, mucho menos «x--

clusivo, de regular la industria vitivi-
nicola al presentar nuestro proyecio.
Nuestro propésito ha sido otro: ha =ido
evitar que la Nacién invierta ingen-es
sumas de dinero en una obra que no
deja ningan resultado social positio.
Reconocemos que la comisién ha com-
prendido que la colonizacién es sue-
rior a la simple extirpacién de vifiedos,
dejando las propiedades en manos de
sus actuales posecdores y anuncio «ue
en particular, si la Céamara sancicna
este despacho, vamos a proponer al:u-
nas modificaciones para que estas idras,
modificadas por la comisién, no pier-
dan el sentido social que nosotros ‘ie-
mos tenido en cuenta. En particular
aduciremos también algunas otras ra-
zones (ue creemos utiles con respe:to
a este problema,

Nada méas. ((Muy bién! ;Muy bien!
Aplausos).

Sr. Vicchi. — Pido la palabra.

No entro a este debate con animo
de polémica. No podia ser en otra for-
ma: factores nuevos hacen que la dis-
cusiéon de esta ley trascendente se
realice en la CAmara en circunstancias
muy poco parecidas a las de otras
oportunidades en que el Congreso se
ha ocupado del mismo asunto.

\
i

Sr. Repetto (N.). — ;Me permite el
sefior diputado?

Acabo de ser informado de que no
hay nimero en la casa. Iis realmente
lamentable que el sefior diputado, que
seguramente va a hacer una exposi-
cién interesante y fundada, tenga que
hablar en estas condiciones. ; No seria
preferible pasar a cuarto intermedio
hasta el dia de mahana?

Sr. Vicchi. — Agradezeo la deferen-
cia que las palabras del sefior diputado
suponen, pero me veo obligado a re-
chazar su sugestién por una cireuns-
tancia que comprenderd: como dipu-
tado por Mendoza, tengo especial in-
terés en la rapida sancion de la ley.
Prefiero afrontar los sacrificios que
exige el debate, con tal de que la ley
pucda ser sancionada en su oportu-
nidad. ‘

Decia, scitor presidente, que no me
anima un espiritu de polémica, y lo
digo particularmente por una circuns-
tancia a la que atribuyo especial sig-
nificacion: el sector socialista — me
ocuparé de él en primer término y le
ruego al sefior diputado Palacin, a
quien veo un poco prevenido con mis
interrupeciones, ue me escuche con se-
renidad — ha hecho una seria reeti-
ficacién en esta materia. Lo digo en
su elogio. Ha substituido la posicion
de critica facil, poco constructiva, por
la postura que yo considero altamente
respetable, de sumarse a la preocupa-
cién que por este problema tenemos los
demés parlamentarios argentinos, apor-
tando ideas propias, que han tenido
honda influencia en la redaccidon de
este proyecto.

En cuanto al sector radical, del cual
nos separa una honda divergehcia po-
litica, ellos y mosotros hemos sabido
eliminar toda la pasiéon y las aspere-
zas de nuestras luchas, para enfocar
este problema econémico como debe
ser considerado, de acuerdo a su tras-
cendencia. Y asi se puede ver en este
momento al representante radical de
nuestra provincia colaborando con nos-
otros en la sancién de esta ley. Eso es
un hecho auspicioso a que Mendoza no
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estaba acostumbrada cn épocas ante-
riores.

Voy a ocuparme en primer término
de la exposicién hecha por el sefior
diputado decl sector socialista. Creo, ¥
lo digo obligado por la necesidad de
expedirme en el menor tiempo posi-
ble, que en su exposicion al lado de
aciertos hay errores de apreciacion que
deseo rectificar.

Criticando las disposiciones de la ley
nos ha dicho el senor diputado, en
una forma un tanto despectiva, que la
ley ntimero 12.137 v la que hoy san-
ciona la (dmara, significan la reedi-
ciom de la vieja politica de Cuyo; vy
recordaba mientras él pronunciaba esas
palabras, otras opiniones que se han
vertido en esta CAmara en algo asi
como un debate preliminar en sesiones
anteriores por un diputade del sector
radical, el que nos decia que era con-
trario a los remedios proporcionados
por esta politica de la economia diri-
gida, por pertenccer a un partido de-
mocratico.

Y bien: no sec trata ni de una cosa
ni de la ofra. listos remedios, que res-
ponden a ciertos fenémenos econémicos
perfectamente caracterizados, no son

ni de Cuvo ni son contrarios a los

partidos democraticos ni al régimen
democratico. Hay que huir en esta ma-
teria de las abstracciones, hay
huir de las férmulas vagas que sirven
para complicar el raciocinio y para
extraviar el juicio y es necesario con-
templarlos, por lo menos, esa es la obli-
gacién de los hombres de gobierno,
como fenémenos perfectamente com-
probables y tangibles a los que hay
que atacar con soluciones concretas. Es
asi como en todas partes del mundo
esta politica se realiza por los gobier-
nos llamados dictatoriales y por los
gobiernos denominados democraticos.
Es que en presencia de los mismos he-
chos las reacciones humanas suelen ser
parecidas v frecuentemente similares.

Tenemos el caso de Estados Unidos,
campeén de la democracia, que ahora
empieza a rectificar su orientacién eco-
némica segiin se dejaria traslucir de

que’

I.s palabras que el presidente Roose-
velt ha pronunciado en Buenos Aires;
listados Unidos ha hecho una politica
dirigida en una forma tan acentuada
«ie al lado de ella todos nuestros ex-
perimentos son ensayos de principian-
tes. Alguien ha olvidado los eddigos
de la N Y. R. A, alguien ha olvidado
1o que significa el llamado «New dealy,
cspecie de nuevo evangelio predicado
en todos los rincones de la gran na-
+10n americana e impuesto por la vo-
juntad férrea y el espiritu clarividente
el presidente Roosevelt. Lio cierto es
que no obstante las criticas acerbas,
tistados Unidos, segtn las informaecio-
nes que tenemos, va saliendo de la
Jdepresiébn para entrar en un franco
~stado de prosperidad. No sé si podria-
wos afirmar lo mismo si se hubieran
iplicado las normas .de la economia
~lasiea que pregonaba su ex presidente
Hoover.

Sr. Dickmann, — Que también cra
lirigida.

Sr. Vicchi. — Pero de una tendencia
nucho mas liberal y méas clasica.

No solo puedo citar el caso de Esta-
log Unidos. Tenemos el ejemplo tipico
fe Franeia, no el de los gobiernos de
nalicién anteriores, sino el del actual,
e la Franecia dirigida por un socialista
aninente, por Ledén Blum, que en ma-
teria de politica respecto al trigo ha se-
-uido la orientacién méas crudamente
intervencionista para defender a los
productores de ese pals. La ley de trigo
establece precios fijos para el mercado
internacional. Nadie puede operar en
1 ni realizar transacciones sin estar
autorizado al efecto por el gobierno,
con cuyo motivo debe estar inscripto
en un registro especial. Una de las ca-
racteristicas que conviene sehalar es
la siguiente: si hay excedente, parte de

“la produceién la compra el Estado v la

almacena a fin de mantener el equili-
brio entre la oferta y la demanda. Pero
1o es s6lo en esta materia — que la
he sefialado porque el nuevo gobier-
no, lejos de rectificar la orientacion
ceonémica de log anteriores, forza-
Jdo por los hechos se ha visto obligado
2 tomar lag mismas medidas —; en lo

)
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que concierne a la industria vitivini.
cola es donde la similitud es realmente
extraordinaria, con una gran ventaj:
para nosotros. Los primeros actos Ie-
gislativos de Francia han sido un ro-
tundo fracaso que han debido rectificar-
se, lo que no podemos afirmar respegio
de la ley nuestra, como lo he demostradn
dentro de un instante

Las leyes francesas de regulacién que
se empezaron a sancionar el afio 1931
entre leyes v decretos-leyes alcanzan,
creo, ya a ecuatro; han establecido Ii-
mitacién de la superficie plantada, ca-
non sobre los altos arrendamientos, des-
tilacién obligatoria y bloqueo de los
vinos, fijdndose anualmente la forma
como ha de irse librando al mercade,
la produccién y, por ultimo, la extir-
pacién hecha en forma realmente ex-
traordinaria: Franeia resolvid extirpar
150.000 hectareas de vid, es decir, toda
la extensién ocupada por los viiedos
argentinos. Esto significa que los qu
tenemos la responsabilidad de haber
propugnado la sancién de estas leyes,
hemos debido recurrir a los elementos
de juicio que el mundo nos da en este
instante. No somos ni taumaturgos ni
hombres excepcionales y ante determi-
nados problemas hemos visto deter
minadas soluciones y las hemos aplica-
do. Hemos estado muy lejos de ser 1mn-
permeables y de seguir una politica de«
monopolio para Cuyo, como con tanta
injusticia, como falta de fundament,
se repite. Ilemos estado lejos de ser
impermeables y vivimos en una perpe:-
tua rectificacién con respecto a la orien-
tacién econdémica de nuestra industria
— situacién que no hemos contribuido
a crear, es exacto —, a lo que sumamos
el mérito de querer corregir los errores
esperando que la experiencia nos d¢
el derrotero mas cierto.

Quiero senalar dos aspectos del des-
pacho, para que se vea hasta qué pun-
to hemos tenido flexibilidad de eriterio
cuando se nos ha dado una soluciin
que nos ha parecido mejor que la qu»
propicidbamos: una se refiere a la co-
Jonizacidén, principio nuevo que se in-
troduce en la ley, influenciada decisi-

vamente por el proyecto del seftor dipu-
tado Palacin. Y no se arrepienta el se-
fior diputado de su iniciativa — que es
fecunda, no obstante las eriticas unila-
terales de algunos correligionarios su-
yvos de Mendoza, que viviendo alli tie-
nen menos vision de los problemas de
su provincia que el sefior diputado —,
porque el tiempo le ha de dar la razén.
La otra es la siguiente: se ha sehalado
como un defecto fundamental en Men-
doza el hecho de que haya una gran
concentracién de capitales. Yo creo que
la afirmacion es exagerada. Es exacto
que hay grandes establecimientos y es
exacto también que esos grandes esta-
blecimientos en esta situacion de erisis

. pueden operar con mas facilidad que

los pequefios. Pero para combatir eso
se ha creado en Mendoza, para ir redu-

“ciendo gradualmente este problema, la

cooperativa oficial.

Y en este proyecto de ley se estable-
cen disposiciones especiales de estimulo
para cooperativas.

Se ha repetido con exceso que la ley
nimero 12.137 ha fracasado y que debe
abandonarse toda otra tentativa en el
mismo sentido.- No voy a correrme al
otro extremo por espiritu de reaccién;
no voy a afirmar que la ley nimero
12.137 haya dado en la practica los re-
sultados que esperabamos de ella. No
seria veraz tal afirmacién. Lios resulta-
dos han sido menores que nuestras es-
peranzas, es cierto, pero 1no por error
de la ley ni por desacierto de las medi-
das que ella imponia, sino por una se-
rie de factores que me propongo anali-
zar rapidamente

En primer lugar, he hecho ya refe-
rencia a cémo estas medidas tendientes
a regular industrias y a normalizar
mercados tienen que tropezar con fac-
tores tan complejos que es muy dificil
encontrarles de comienzo una solucidn.
Hemos visto este fenémeno en paises
de gran evolucién industrial, en que el
Estado tiene una organizacién eviden-
temente superior a la nuestra, y en pai-
ses de una gran experiencia. Légica-
mente, pues, es excusable que un pais
nuevo como el nuestro, que estd toman-



CONGRESO NACIONAL

241

bo

Reunién niim, 5

CAMARA DE DIPUTADOS

Enero 11 de 1937

do nuevos rumbos en tantas materias,
incurra en algunas imprevisiones.

En primer término, ha influido po-
derosamente en la insuficiencia de la
ley namero 12.137, la despreocupacion
del gobierno de la Nacién por los in-
tereses vitivinicolas. Cuando hablo de
la despreocupacién del gobierno de la
Nacién, no hablo de este gobierno, que
es el inico que se ha sefialado por una
preocupacién real y efectiva, sino que
me refiero a la despreocupacion general
de todos los hombres directores en épo-
cas relativamente recientes.

La industria vitivinicola vivia eomo
una industria totalmente regional, li-
brada a la suerte y al esfuerzo de los
hombres de cada regién, sin que se
percibiera que integrando un todo eco-
némico, las medidas que pareialmen-
te se tomaran, pero que no fueran apli-
cadas en forma uniforme en todo el
resto del pais, debian fatalmente pro-
duecir serios tropiezos y perjuieios, y
que los males que se trataba de sub-
sanar en una parte se acentuaban en
otra donde no actuaban los mismos
factores..

Esa falta de organizacién, de preocu-
pacién del gobierno nacional, ha im-
pedido que el Ministerio de Agricultu-
ra de la Nacién —lo que debiera haber
sido una obligacién inexcusable— tu-
viera una seceidn especial dedicada a
esta importante industria que contara
con estadisticas perfectamente controla-
das y al dia, en forma que cuando tu-
viera que legislarse, el Congreso se
basara en antecedentes perfectamente
fidedignos

En ecambio, ha ocurrido que por pri-
mera vez se levanta en el pais un censo
de vifiedos por la junta reguladora.
;Como se podia regular la producciéon
si no se sabia el nimero de hectareas
cultivadas? Y resulté que los vifiedos
reales fueron muy superiores a los que
se caleulaban cuando se saneion6 la ley
numero 12.137. Lo mismo ha ocurrido
con el censo del vino.

Por otra parte, cuando se sanecioné
la ley ntmero 12.137 se previé un gran
desarrollo del consumo. Habia un fac-
tor especialisimo que debia influir para

que asi fuera: la unificacién de los im-
puestos internos, que hacia de la Ar-
g-ntina una unidad econémica, que
derribaba las barreras interprovinecia-
les y que permitia la libre cireulacion
d: los productos dentro del territorio,
lo que debia significar una mayor ex-
pansion del consumo. El aumento del
consumo se ha producido en forma in-
tensa, pero no en la proporeién que es-
perdbamos. Se calculé en aquella opor-
tunidad, que en el término de dos afios
el consumo debia llegar a 7.000.000 de
hectolitros. Y bien: en el afo 1935 el
consumo de vino fué de 6.205.924 hee-
tolitros y para el afio 1936 se calcula
en 6.500.000.

Si estos dos factores juegan, una ma-
vor produccién que la caleulada y un
nenor consumo que el que se podia
esperar logicamente, el desequilibrio
h:a debido mantenerse en una forma
acentuada y seria, y asi, en la actua-
l:dad, comprobamos que en vez de
7 900.000 hectolitros en que se esti-
maba la produccion normal, hoy, de
acuerdo con los datos del mensaje del
Poder Ejecutivo y el calculo de la Junta
Eeguladora de Vinos, es de 8.500.000
hectolitros y en vez de los 7.000.000
d. consumo que se esperaban, hay sola-
mente 6.500.000, mis o menos.

Sr. Palacin. — Ahora hay més con-
11100,

Sr. Vicchi. — Mas consumo que el
que existia cuando se sancioné la ley
numero 12.137.

Sr. Corominas Segura. — Era el con-
sumo real de aquel momento.

Sr. Vicchi. — La Nacion ha venido
acentuando gradualmente el consumo;
de 37 litros per capita ha llegado a 51
v fraceién. Para legar a los 7.000.000
de consumo total se necesitaria clevar
el consumo per captta a 55 litros, més
0 menos.

Decia que esos dos factores han aec-
tiado en la forma que sefalo, y en-
tonces el Poder Ejecutivo estima que
es necesario eliminar 1.500.000 hecto-
itros, es decir, reducir la produceién
de 8.500.000 hectolitros a 7.000.000,
Iinite que hay que mantener, por
razones que ya explicaré. Y la co-
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misién ha adoptado otro procedi
miento: establece la eliminacién -
2.000.000 de quintales de uva, cifra
que en realidad se asemeja bastante 2
la anterior, porque 2.000.000 de quin-
tales producen aproximadamente hec-
tolitros 1.470.000 de vino. Quiere decir
que estamos cerca de 1.500.000 heet -
litros a que se refiere el Poder Ej -
cutivo.

5 Como se puede racionalmente lograr
este resultado? No hay otro camino
que la extirpacién de vifiedos, esa ex-
tirpacién a Ia que el sefior diputado
Palacin tiene tan grande antipatin.
Quiero expresar que debe haber una
convieceidén profunda sobre la eficacia
de este remedio de fondo, euando st-
mos los representantes de Mendoza Ivs
que venimos a pedirlo al Congrese,
cuando Mendoza ni siquiera pide (ne
se arranque la vifia en zonas que pue-
den ser menos aptas y se dispone a ha-
cer el més grande sacrificio y esa
dispuesta a contribuir a la climinacicn
de 2.000.000 de quintales con 1.300.00).

Es que se confunden a veeces con-
ceptos que se quicren aplicar en forn a
analdgica y que no tienen relacién. e
reeuerda cual es la posicién de otros
cultivos, eomo el trigo y el maiz, «n
que ha habido superproduceién «n
nuestro pais, la cual, con el andar d-l
tiempo se ha regulado; pero son cuiti-
vos anuales, en los cuales la oferta y
la demanda pueden cjercer su accion
reguladora a breve plazo, reduciendo
las heetireas sembradas. Si en un 210
los productores pierden porque by
exceso en el mereado y los precios sin
hajos, al afio siguiente restringen la
superficie cultivada; pero con-los “i-
fledos no puede hacerse eso, porque la
vifia es un eultive perenne, cuyo ni-
mero de afios es diticil precisar, ann-
gue son muchos, vy es hasta difieil pre-
cisar si pueden morir cn un momento
determinado, porque todo depende e
los cuidados que se le den. Hay vifiedos
aparentemente extinguidos, gue cuida-
dos y tratados vuelven a adquirir nna
lozania imprevista.

Entonees, para cstablecer la reru-
lacién no hay més remedio que elini-
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nar, porque la experiencia mundial ha
demostrado que no puede haber sino
dos formas: o ésta o la acumulacién de
stocks, v es sabido los graves inconve-
nientes que esta tltima ha traido para
lasg industrias. De manera, pues, seflor
presidente, que no obstante las criti-
cas, la nueva ley acentia las medidas
fundamentales que sanciond la ley nu-
mero 12.137, porque hasta el momento

no se han encontrado mejores medidas

para solucionar el descquilibrio. In-
troduee un aspecto nuevo, importante
v digno de aplauso, pero es un aspecto
de carieter social —mno econémico—,
cual es el destino de las tierras que
indudablemente es superior en general
al que le asignaba la ley nimero 12.137.

Esa ley ha producido beneficios de
gran trascendencia para la industria
vitivinicola del pais. En dos afios de
aplicacidn, los sfoecks se han reducido
en proporciones realmente considera-
bles. Asi, el stock nacional, que al 31 de
diciembre del afio 1934 era de 8.316.000
heetolitros, en la actualidad es de
6.086.000; hay una reduccién de 27 por
ciento.

Al lado de eso, se ha impedido,
también, la vinificaciin de cerea de
5.940.000 hectolitros, v va se podra per-
cibir la enorme gravitacién dgue esta
cantidad hubiera tenido para acentuar
el desequilibrio econdmico de la indus-
tria.

-Se ha aumentado, también, en forma
considerable el precio del vino y asi en
1934, el promedio cra de 3,9 centavos,
precio francamente ruineso que no com-
pensaba ni aproximadamente el gasto
de claboracidn, lo que produje ese vio-
lento proceso de descapitalizacion que
ha llevado a la industria a obligarse a
contraer cuantiosas deudas que en este
momento gravitan garantizadas por hi-
potecas sobre los productores afectados.

(racias a la accién de la junta re-
guladora el precio del vino se ha ele-
vado a 5,06 eentavos en 1935 y a 5,86
centavos en 1936. No son tampoco pre-
cios remuneradores y tendrin que ser
aumentados. TPersonalmente ereo que
el aumento no debe ser desproporeio-
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nado y cuando se llegue aproximada-
mente a 7,5 eentavos se compensard el
costo de produccién. No conviene tam-
poco que ¢l precio sea alto — asi como
tampoco que sca bajo—, pues si el pre-
cio es elevado, el consumo bajard pro-
porcionalmente ¥ el problema entonces
volvera a ser de gravedad.

El precio de la uva ha aumentado
también, v es interesante observar, por
cjemplo, aue en 1934 se pagaba 1,50
por el quintal de uva, y en 1935, ecomo
en 1936, a 2.35, precio mayor en un
56 % al de 1934.

Si tuviera més tiempo mostraria a
la Flonorable Camara un cuadro que es
perfectamente ilustrativo, en el cual se
demmuestra que con el precio de $ 2,20
hay que tener un vifledo de gran pro-
duecién para que no se considere un
cultivo marginal. Y esto no sc debe a
la inferioridad de los eultivos, sino a la
enorme depresién cecondémica y a la per-
turbacién en que se encuentra la econo-
mia. En ese easo, pasan a ser producto-
res marginales un cnorme porcentaje
de productores que en una situaeion
normal tendrian apreciables ganancias.

Y esta mejora para los productores a
gue he aludido se produce sin que au-
mente el precio del vino al consumidor.
Segfin un eunadro que tengo a la vista,
¢l precio medio al consumidor en la
Capital, a granel, oscila entre 30 y 35
centavos en 1934, e igualmente en 1935
v 1936. Y esto tiene alguna importancia.
Cuando se hablé de la financiacion de
esta ley — financiacién que también es
superior a casi todas las similares —,
se dijo insistentemente que la sobre-
tasa de un centavo gravaria al consu-
midor; en la practica no ha resultado
asi: he demostrado que antes de la san-
cién del impuesto el consumidor pagaba
més o menos el mismo precio que paga
en la actualidad. Y aqui vuelvo a un
asunto que alguna vez ha provocado
una pequefia polémica con el sefior di-
putado Dickmann, alla por el ano 1932,
cuando habldbamos de impuestos pro-
vinciales: cuando una industria esté
en crisis, los impuestos no gravan al
consumidor, gravan en mayor propor-

cion al productor; cuando la industria
esfa en situacién de prosperidad, en-
touces si el impuesto grava al consu-
mulor, porque por el exceso de demanda
es facil trasladarle el importe del im-
puesto,

Sr. Dickmann. — ;Me permite una
irterrupeién?

No pudo haber tal polémica cuando
yo estoy de acuerdo con el seflor di-
p itado en que, estando la industria en
crisis, el nuevo impuesto no grava al
consunidor sino al productor.

Sr. Viechi. — Me referia a unos
breves didlogos que mantuvimos.

Sr. Dickmann., — Pudieron tener
o ro sentido. Y desco manifestar tam-
bhien al sefior diputado esto: yo no me
h. alarmado de que los bebedores de
vino pagaran un centavo mas si con
eso eentavo se resolviera realmente el
problema vitivinicola del pais.

Asi que tal polémica no podia ha-
Lerla, ni puede haberla ahora, como
1o la podra haber en el porvenir sobre
e.te aspecto.

Sr. Vicchi. — Me complace mucho,
jorque prefiero coineidir con el seflor
¢iputado, que diserepar.

Esta ley introduce un factor nuevo,
(e cs la contribucién en espeeie. Pido
¢xeusas a la CaAmara por tener que to-
car este punto rapidamente, porque
oy desbrozando los temas en una for-
a un poco desordenada para termi-
yar rapidamente.

—Suena la eampanilla que anuncia la
expiracién del térming acordado al ora-
dor.

Sr. Vicchi. — Voy a recurrir al es-
1ribillo de que hablo en nombre del sec-
‘or.

Sr. Presidente (Ravignani). — Ha-
blando en mombre de su sector, puede
~ontinuar en el uso de la palabra.

Sr. Vicchi. — ;Por qué razén es in-
lispensable la contribucién en especie?
51 hubiéramos adoptado exclusivamente
¢l proyecto del sefior diputado Palacin,
habriamos adoptado una medida de
tondo, permanente pero incompleta. En
este proceso industrial ninguna medida
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aislada puede dar por si sola resultado
satisfactorio. La eliminacién de 1.500.000
hectolitros reduciria la producecién a
7.000.000 de hectolitros, mis o menos, a
estar a los caleulos del Poder Ejecutivo.
En este momento, todavia estamos con
un consumo inferior a esa produceién Y
entonces, fatalmente, hay que nivelarla
con una contribucién flexible. Observo
que este es un sacrificio que se imprne
al productor, que tiene que dar parte
de su producto para contribuir al me-
joramiento de la industria; y debe ser
tan necesario, que no hay el caso de
un solo productor en DMendoza ni en
San Juan u otras zonas vitivinicolas,
que no auspicie tal medida calurcsa-
mente,

Tengo aqui un euadro demostriti-
vo que se refiere especialmente a las
provineias de Mendoza y San Juan,
que evidencia que las medidas sobre
extirpacién de vifiedos, sin este factor
favorable de la contribucién en ec-pe-
cie, no serian eficaces. Pero, para no
fatigar la atencién de la Cémara, oy
a pedir su insercién en el Diario de
Sesiones, '

Existe el argumento que ya hice res-
pecto de la flexibilidad que es neccsa-
ria, porque, vuelvo a insistir, se trata
de un cultivo perenne que no se pu=de
estar modificando continuamente, en
que hay que mantener con cierta pre-
cauneldén una produceidén determinsda,
a fin de que el consumo llegue a ¢! sin
violencia,

Bien, sefior presidente: ;Todas «stas
medidas tienen alguna justificacion o
son exageradas? Para ser lo mas ohje-
tivo posible, quiero referirme a lo que
significa para el pais la industria iti-
vinicola: «Alrededor de $ 500.000 000
invertidos, $ 350.000.000 de capital v
trabajo incorporado para la formacion
de log vihedos y $ 150.000.000 en ¢ons-
frucciones; no menos de 600.000 tone-
ladas de trafico ferroviario y cercsn de
$ 30.000.000 abonados por concepio de
transporte. Una produecién cuyo valor
de cambio ha excedido en oportunida-
des los 200.000.000 de pesos, eontribu-
vendo al mantenimiento de las finan-

zas nacionales y provinciales; y final-
mente, la economia de mas de 700.000
habitantes —yo diria 800.000— que
pueblan dos provincias importantes,
Mendoza y San Juan, y un territorio,
el de Rio Negro, en pleno desarrollos.

He citado estas juiciosas palabras de
Héector C. Liaudat, de su excelente tra-
bajo publicado en el afio 1934, que
nunca me cansaré de recordar por el
acierto de sus conelusiones v por la pro-
fundidad del estudio realizado.

Esta industria, en la actualidad, con-
tribuye al tesoro fiscal de la Nacién
con $ 31.000.000. Como se ve, no esta-
mos discutiendo un problema de Men-
doza, de San Juan o de Rio Negro; es-
tamos discutiendo un serio problema
nacional. La absoluta solidaridad que
debe existir entre todas las regiones se
evidencia en esta ocasién; ¥ las pro-
vineias de Mendoza, San Juan y deméas
zonas vitivinicolas. deberdn agradecer
al Congreso argentino su comprension,
al sancionar con alto propdsito naclo-
nalista esta ley que tiende a remediar
un grave mal de la economia del pais.
(iMuy bien! ;Muy bien!).

Sr. Giménez. — Pido la palabra.

Como autor de un proyecto de re-
presién del alcoholismo, me considero
en el deber de decir pocas palabras en
este debate en que hemos visto desfi-
lar millones de hectolitros de vino, hi-
potecas y gruesas-sumas de dinero. Y
me considero en el deber de hablar, no
para entrar al asunto en si, sino para
protestar con mis mayores energias
contra una equivocada propaganda que
incita al pueblo al consumo del vino.

Cuando recorro log barrios de la ciu-
dad me sorprende ver los titulos més
o menos misticos de algunos estable-
cimientos de vino al menudeo; cuando
veo letreros o etiquetas en algunos ne-
gocios, como uno de la calle Montes de
Oca que incita al consumo de los vinos
que expenden, por considerarlos dig-
nos de figurar en las mesas de los al-
tos dignatarios de la Iglesia, o cuando
veo los avisos de un diario catélico, a
favor de los vinos de la bodega Graf-
figna, porque se consideran los mejo-
res para ser consumidos en la ceremo-
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nia de la transubstanciaciéon, no puedo
sino insistir en que se esti atentando
contra los verdaderos intereses de la
Nacion, y especialmente esa propagan-
da gue hace la Junta Reguladora de
Vinos.

Hemos tenido oportunidad de ver
hace algunos meses un concurso de
affiches que, si hubieran sido correctas
las autoridades, debian haber mandado
clausurarlo inmediatamente, porque no
s6lo se atentaba contra el buen gusto
v contra el arte, sino que también era
una propaganda verdaderamente ecri-
minal con las exaltaciones y exagera-
ciones sobre la bondad del vino. Vemos
en los muros de las calles de Buenos
Aires, en los periddicos, en esos avisos
ilustrados, carteles que dicen «Beba
méas vino». Aceptaria como una trans-
aecibn a mi manera de pensar — yo
que no soy consumidor de ninguna cla-
se de bebida alcohdlica y menos de
vino — que sc¢ hiciera una propagan-
da eclécetica, como aquella del célebre
dictador de Espafia, el general Primo
de Rivera, que visitando su provincia
natal, saludé a los trabajadores en un
discurso memorable, diciéndoles: «Todo
andaluz dcbe ser' trabajador, todo an-
daluz debe ser honesto, todo andaluz
debe ser adicto a la Corona, pero, an-
te todo y sobre todo, debe consumir
los vinos genuinos de Andalueiay. No
son cosas las que digo, para llenar unas
lineas més del Diario de Sesiones, sino
que es un hecho eomprobado que, si
bien el vino tomado en pequeiias pro-
porciones puede tener alguna utilidad,
no es indispensable. Lios que hace mas
de 40 afios actuamos en la vida mé-
dica, desde estudiantes utilizdbamos la
pocién Jacout, la pocién Tod, los vinos
de distintas clases v las inyecciones has
ta de cofiac como estimulantes; pero
actualmente todo eso ha sido abando-
nado.

No hemos de estimular la industria
vitivinicola de las provincias produec-
toras, pidiendo al Ministerio de Guerra
y al de Marina que se dé una cierta
cantidad de vino a los conscriptos, ni
hemos de considerar esos hechos, que

_se hacen sentir en las estadisticas po-

lieiales, de las carceles, de los hospi-
clos de alienados, en que figuran en
proporeién apreciable los hechos ori-
ginados en el alcoholismo, por el vino
que se consume en nuestra Repiblica.

Menos voy a hacer el analisis de las
les.ones orgénicas que produce el vino,
ni de la cantidad de aleohol absoluto
contenido en el vino que corresponde
a cada habitante en nuestro pais, pero
si debo llamar la atencién y pedir a
la discreeién y al buen sentido de los
incustriales v de vifiateros de aque-
lla: regiones productoras de vino, que
picusen alto v hondo en bien de nues-
tra nacionalidad, por el porvenir de
nu-stra raza, suprimiendo esa propa-
ganda nociva o reduciéndola a simple
recomendacién de la ealidad de sus
marcas sin incitar a que se beba més
vino,

Aspiramos a una patria grande y
hermosa, con un pueblo culto, fuerte v
vigoroso, v ¢so no lo hemos de conse-
guir mientras el pueblo se envenene
toruando con exceso, como lo hace ac-
tualmente, incitado por todas estas
propagandas de las distintas calidades
de vinos de nuestras provincias. Ele-
vemos el pensamiento en esta materia;
nuestra Nacion lo agradeceréd; desapa-

receran de las estadisticas de morbi-

lidiud y de mortalidad una cantidad de
canos debidos Gnica y exclusivamente
a los excesos en el vino.

hiran los sefiores diputados que se
trata de salvar a una industria, a los
cultivos de cilertas regiones del pais.
Son tantos los intereses creados sobre
la materia;, que nosotros, diputados so-
clalistas, no podemos sino estimular
aqnellas medidas que tengan caracter
de sanidad, v que contribuyan a me-
jorar las condiciones de vida y de tra-
bajo de los hombres radicados en esas
regiones. Piénsenlo bien los seflores in-
dustriales del vino: colaboren en esta
obra de cultura, en esta obra de sana
profilaxis social. Repito que el pais lo
agradecera.

Nada mas. (;Muy bien! jMuy bien!).
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Sr. Graffigna. — Pido la palabra

ITe contemplado siempre con delor
v decepeidén el desarrollo de los deba-
tes de cardcter econémico originalos
en esta Camara, en el intento de orde-
nar la actividad econdémica del pais.
Jamés se ha abordado el fondo de c-tas
cuestiones; siempre se han plantcado
superficialmente y se han propugn:ado
arbitrios de emergencia, paliativos, cal-
mantes, que no han producido otro
efecto que la prolongacién del estado
agoénico en que yacian las fuerzas j-ro-
ductoras. Tsta Camara no ha sido mas
que el reflejo del confusionismo rei-
nante en materia econémica.

Los nuevos fendémenos econdénmicos
universalmente observados, nacidos del
cmpirismo liberal, han sido deten'da-
mente analizados por los estudio:os,
trayendo una revisién total de los prin-
cipios y axiomas de la llamada ecrno-
mia liberal. para encauzarla en 1na
corriente rigurosamente cientifica y
sisteméatica capaz de conclusiones cier-
tas y de concepciones nuevas preconi-
zadas por la més férrea logica.

Lios vacilantes enunciados de la ¢ en-
cia de ayer, son hoy vigorosas y «on-
cretas coneepciones que indican <on
claridad el norte que debe adoptar la
moderna economia. Pareciera que ¢:tos
estudios nada han significado para -sta
Camara, que sigue bogando en el ma-
remagnum de las cuestiones econ.mi-
cas, sin briijula ni orientacién efi-
nida. No es posible, pues, continuar
improvisando y sometiendo inter:ses
tan cuantiosos a las contingencia~ de
ensayos, cuando podemos sacar »Hro-
vecho de las experiencias realizada:: en
ofros paises y de la ciencia derivada
de ella.

Fuera de toda duda, estamos tra-
tando apresuradamente un desp:cho
precipitado de la Comisién de Presu-
puesto vy Hacienda, que no es, scgtn
el reglamento, el conducto por dende

debié tener expediente este asunto, en

cuya consideracién se excluyé delibe-
radamente a la Comisién de Indusfrias
y Comercio, a la cual pertenezeo Es
innegable que este despacho traido en

1

las postrimerias del periodo extraor-
dinario, no podri ser considerado con
el detenimiento que requiere la mag-
nitud y trasecendencia del asunto.
Por otra parte, este despacho no sa-
tisface el complejo de intereses que
afecta, como he podide ecomprobarlo
en nunerosas conversaciones mante- -
nidas con vinadores ¢ industriales,
quienes prefieren callar sus criticas,
ante el peligro evidente de que esta
Céamara no arbitre soluciones de nin-
guna indole; con la expresién «peor
¢s nada» silencian su intimo pensar. Y
una prueba irrefutahle de que no se
ha penetrado en la médula misma del
problema lo constituye el heeho de que
vuelven a propiciarse medidas transi-
terias gque guardan perfecta afinidad
con ensayos va fracasados en el pais y
de dolorosa experieneia en el extranje-
ro. Se razona con mentalidad del siglo
pasado, se pretende persistic en un
régimen anacrdénico y ecaduco, en un
sistema que ecn las actuales circunstan-
cias repugna a la légica, a la elencia
v a la experiencia. Se palpa el fracaso
del individualismo Iiberal en materia
cconbémica y se pretende restaurarlo,
reimplantarlo y fortificarlo con medi-
das que son una negacién circunstan-
cial de los prineipios que lo informan
y una confesién de su rotunda incon-
gruencia. Si las fallas se advierten
meridianamente en el propio régimen
o sistema econdémico que practicamos
es sobre el mismo régimen donde de-
bemos actuar modificando su estruetu-

ra, introduciendo en nuevas formas
juridicas permanentes lags modernas

concepeiones del derecho en materia
ccondémica, que, como sabemos, evolu-
cionan en funcién de los hechos, de-
recho nucvo que se amasa con fecunda
levadura de experiencias y que nos
debe dictar la evidencia, finico y supre-

‘mo criterio de certeza, dejando a un

lado a los que por incomprensién se
aferran a normas que son verdaderos
atentados contra los propios intereses
que afirman defender,

Incurrimos con frecuencia en esta
materia en la infantil confusién del
efecto con la causa; invertimos los tér-
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minos del silogismo y nos vamos ree-
tamente al sofisma. ;Por qué hay hoy
superproduceién o infraconsumo? Por-
que a ello nos ha conducido el fetichis-
mo por los axiomas de la escuela libe-
ral, dejar hacer, dejar pasar; por haber
dejado a la anarquia de las iniciativas
individuales, al balanceo inorginico de
la oferta v de la demanda y a la libre
coneurrencia, la direceién y la balanza
de la ceconomia, o, lo que es lo mismo,
por haber entregado a la veleta las fun-
ciones de la brajula. Confundimos los
efectos con las causas. Decimos por
alli que una de las causas prinecipales
de la erisis ha sido las barreras aduane-
ras, los regimenes cerrados de las na-
ciones, y olvidamos que los aranceles
aduanerocs nacieron como remedio con-
tra las perturbaciones producidas por
el Librecambio, por el precio mundial,
por el individualismo liberal y como
defensa nacional contra los dumping,
contra la penctracién imperialista del
capitalismo, ecomo salvaguardia del stan-
dard de vida y de la capacidad de
compra de los pueblos. Por desconocer
todo orden, por rechazar toda diseipli-
na cooperativa cn materia econdmiea,
vivimos la ¢época primitiva, casi diria
barbara, de la economia sometida al
cacicazgo de los mis fuertes. Nos re-
sistimos, como dije antes, por fetichis-
mo liberal, a todo ordenamiento ¥y
caemos en la esclavitud. Si este mismo
eriterio hublera primado cn el orden
politico, no hubiéramos podide salir
del régimen de tribu salvaje, ni del
feudalismo, ni de otras formas anaerd-
nicas que sc oponian al progreso,

Is necesario aplicar ¢l mismo erite-
rio en la cconomia. Si hoy subsanamos
con precedimientos dristicos los incon-
venientes inmediatos que perturban la
economia (adquisicion de vifiedos para
extirparlos, impuesto en especies, eteé-
tera), y no modificamos a la vez el ré-
gimen que engendrd ese desequilibrio,
fatalmente se reproducirian esos in-
convenientes y esas perturbaciones tan
doloresas en la marcha ccondémica. Se
imponen, pues, en defensa de la li-
bertad y del progreso econdémico, ins-
titutos orginicos permanentes y repre-

scntativos gue orienten y dirijan cada
acrividad productora conforme a nor-
mirs juridicas generales v compulsivas,
con fuerza de ley, inspiradas exclusi-
vamente en el interdés colectivo que,
como sabemos, no es sélo la suma de
lo:: intereses particulares. So6lo asi de-
jacan de invocarse los fueros de la li-
bertad para sembrar la licencia y apa-
fier actos dafiosos a la comunidad. Hay
qr - cerrar en todos los ¢rdenes el ca-
m no de la licencia y del antojo, porque
tolerario es sembrar el caos y favore-
cer injusticias, es fomentar la rebelion,
es provocar la erupcidn del volean de
lo: egoismos, de las reivindicaciones so-
ciiles y de los extremismos, voledn que
hoy estd aplicando su lapida de ceniza
v su cauterio de lava hirviente a una
civilizacién milenaria que vivia en la
fi-cién de una moral inobjetable. Los
ernismos nos enceguecen y disimulan-
dolos luchamos por ceonservar lo que
e:.iste con teodas sus imperfecciones en
Ta ilusién de que defendemos un privi-
lerio y nos resistimos a instaurar lo que
d-be ser por temor a lo que no se ha
picticado. Estas resistencias resultan
caras, no solamente a la soeiedad, sino
timbién al ndividuo que se pretende
resguardar v que lueha atin por man-

1 tener su hegemonia sobre la sociedad y

lc; intereses generales.

Comprendo perfectamente lo difieil
q 1 es sobreponerse a los prejuicios y la
ritina que anquilosan muchas inteli-
o -neias y 1o penoso que resulta vencer
l: pereza de pensar que atdvicamente
domina a los hombres; pero un legisla-
dor no debe detenerse ante tales esco-
Dos, sino que, por el contrario, deben
ser Gstos, incentivos que alienten su ac-
¢.on en la seguridad de que si no logra
I racticabilizar sus ideas habra, por lo
menos, dispersado la semilla que en
e-te caso reputo de imperecedero poder
germinativo cuya eclosion, tarde o tem-
] rano, por gravitacién de la neeesidad
misma, se producira en el terreno legis-
Litivo, eomo ya se ha producido en el
¢abinete de los estudiosos y en los ce-
1iculos intelectuales que honran a la
civilizacién, Y deseo hacerlo porque he

rotado que la desconfianza y la desilu-



248

CONGRESO NACIONAL

Reunién nim. 52

CAMARA DE DIPUTADOS

Enero 11 de 1937

sién cunden respecto a la eficacin de
estos organismos reguladores crendos
‘durante un periodo de depresién, de-
cepeién que cunde légicamente porque
no han sido verdaderos organismo: de
la direccién econdmica.

La economia dirigida ha tenido que
cargar con culpas ajenas. Las juntas
mal Hamadas reguladoras no han sido
institutos de economia dirigida sino
institutos de asistencia econdémica, des-
{de que en ningn momento han impre-
s0 a la economia una direccidén esjeci-
fiea, clara, sino que han limitade su
accién a una pretendida reparacion de
los perjuicios inmediatos producidos
por el descalabro econdémico y no a
combatir la causa generadora de la
perturbacién. Si tuviera que hacer un
parangén, diria que al respecto se hace
la misma confusidon que si se identilica.
ran las funciones de la Asistencia I’ubli-
ea con las del Departamento Nacional de
Higiene. En la economia se reqniere
también una aceién permanente de pro-
filaxis en la misma forma que se ¢joree
sobre la salud publica. Asi como las
cuestiones de salubridad no son asun-
tos de incumbencia puramente indivi-
dual sino que tienen profunda atinenu-
cia social, también la economia debe
ser intervenida, sacada de su esfer: in-
dividualista cuando la accién indivi-
dual se traduce en un mal social, me-
diante un orden ecompulsivo y una di-
reccion cientifica. No es verdad, como
se afirma por alli con desenfado, que
el mejor factor de equilibrio y boninza
es el juego natural y libre de los 1ate-
reses particulares. Es éste un error y

un lugar comin, porque los intereses:

particulares, ni siquiera su suma. re-
presentan el interés general.

Adolece el pais de un gran relraso
en su organizacién econdémica, fruto
indudablemente de la riqueza y do la
prosperidad de que siempre ha go:ade
v le ha deparado un lugar de privile-
gio y de exeepeién en el concierio de
las naciones. Pero esto no ha obstado
para que los latigazos de la erisis mun-
dial los sintiéramos, amortiguados, es
cierto, pero lo suficiente para hacrrnos
recapacitar sobre la conveniencia de

apartar los escollos que han retardado
el ritmo del progreso que caracterizd
sicmpre a nuestro pais.

Ha sonado, pues, la hora de que se
traten estos temas con el ascsoramiento,
la consulta y el método que requieren
su complejidad y traseendencia soecial,
y no dejarlos librados a la gama infi-
nita de los criterios individuales.

KEstos asuntos no deben encararss
con un criterio de hospital, puramente
curativo, y no siempre eficaz porque
hay males inecurables, sino con un cri-
terio higiénico, de prevision y de pro-
filaxis econémica.

Bl régimen de libertad absoluta se
impone y es légico en lo discutible, en
lo deseonocido, en las actividades nue-
vas, donde la eiencia no ha pronuncia-
do su veredicto, donde es indispensable
la experiencia libre de presiones, para
gque de ese empirismo nazea la ciencia,
el orden y la disciplina, altas expresio-
nes de perfeceionamiento y de progre-
so. Para eso sirve la libertad: para
aprender, y no debemos rendirle otro
culto sl no queremos cacr en la escla-
vilud que trae siempre el fetichismo
por la libertad.

La libertad se concibe para el bien,
porque el mal no tiene derechos. Con-
tra este axioma no podrin prevalecer
instituciones ni leyes.

Estas consideraciones me han impul-
sado a fundar mi voto y a dejar clara-
mente sentada mi posicién en esta
emergencia. Advierto desde ya que no
me mueve un propédsito de critica ne-
gativa o demoledora. No; muy lejos de
ello, Io hago con leal espiritu de cola-
Loracién y de perfececionamicnto.

Votaré este despacho sin entusiasmo,
porque implica una solucién parcial
que remediara precariamente los males
que agobian a nuestra vitivinicultura y
porque se han brindado a esta Camara
soluciones que reputo mejores, a las
que no se les ha dedicado la atencién
v el estudio que merecen y aunque
reconozco que el ritmo acelerado que
ha dado esta Camara a su labor en es-
tos nltimos meses ha dificultado la
consideracion de otras iniclativas sin
rechazarlas, haciendo imposible su san-
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¢ién, no quiero dejar de referirme, en
lineamientos generales solamente, al
proyecto de que soy autor y que he
venido madurando desde hace dos afios,
al solo efecto de advertir a la Camara
la existencia de mejores caminos de
solueién, para que cuando la expe-
riencia haya demostrado la ineficacia
de las medidas que hoy se preconizan,
recuerde esta Camara que se han in-
sinuado nuevos rumbos legislativos
dignos de estudio, y que la sola neu-
tralizacién de los efectos inmediatos de
la ecrisis vitivinicola no ha sido lo que
necesitaba Cuyo para resurgir.

Objetivar una dectrina para que su
l6gica sea percibida por todos a través
de los hechog que nos rodean, no es ta-
rea facil de encarar en un Parlamento.
Sin embargo, voy a intentarla, advir-
tiendo que lo haré en honor a la breve-
dad con un caricter enunciativo mas
que analitico v apologético, desde que
ha sido expuesta con amplitud en los
fundamentos escritos del proyecto alu-
dido. No se trata de lirismos ideoldgi-
cos ni de utopias, sino de conereciones
eminentemente légicas v practicas, cu-
vo aleance v profundo significado so-
clal deseo destacar. i

En sesiones anteriores, durante el in-
forme que del despacho de presupues-
to daba cn representacién de nuestro
blogque el agil y fecundo parlamenta-
rio de nuestro sector, ingeniero Simén
Padrés, decia, refiriéndose a las me-
didas proteccionistas: que los nuevos
hechos invariables, constantes y uni-
versales con que reaccionaban los pue-
blos mas civilizados contra los efectos
del liberalismo econémico, no habian
cristalizado en teoria o doctrina ex-
puesta en términos académicos vy for-
malmente determinada, pero que en
un plazo no lejano lo veriamos.

Los hechos modernos, ciertamente
no producidos por el acaso, sino res-
pondiendo a causas proporecionales, y
la lb6gica sistematizando las ideas que
sugieren esos mismos hechos, han cris-
talizado ya en principios claros-e irre-
futables que constituyen doctrina y
muestran el cauce que han de tomar

las reformas futuras que exige una
justa convivencia e impone el pro-
2 e80.

Mis preferencias intelectuales se han
irclinado siempre, sefior presidente, al
ertudio de las cuestiones econdmicas
en sus mas diferentes aspectos. He
leido todas las escuelas y a muchos
autores en esta materia, y mi razén
n, ha descansado en la verdad y en
l: evidencia hasta que ese pequefio
liuro, a que aludia al comienzo de la se-
sion, mereeid mi atenciéon y dedicacion.
Es un compendio admirable y objeti-
v, de sana doetrina, que desentrafia
la verdad econémiea y la muestra dié-
fana como sbélo pueden hacerlo los sa-
bios de verdad y los que estudian por
vocacién. Vi en él reflejadas mis vie-
jus inquietudes, confirmada mi expe-
riencia v disipadas las incertidumbres
que torturaban mi espiritu en la bis-
queda de soluciones a los problemas
de la produceién de mi provineia, o
niis bien, de Cuyo. Me constitui en su
niis fervoroso propagandista, y en mi
propésito de difusién lo recomendé,
¢omo va lo he dicho, a industriales,
avricultores, legisladores y gobernan-
tes, muchos de los euales’se encuentran
en este recinto.

En este libro, titulado Un plan fran-
c's de economiu dirigida, encontré la
jastificaciéon doctrinaria y el medio
d. perfeccionar v actualizar en forma
de ley un régimen de acuerdo indus-
trial que surgié en San Juan el afic
1934. Pude asi entregarlo a la consi-
deracién de esta Camara, no como
una improvisacién inconsulta y lirica,
$110 como una contribueién madurada
en el estudio v la consulta, y como una
iniclativa ponderablemente apoyada
por los intereses v faetores que se
vinculan a la vitivinicultura.

Vivimos wuna &poca absurda. La
cineia y la téenica nos permiten pro-
dueir hasta la saciedad de todos, ¥y
aun més. Sin embargo, se vive en la
estrechez y en la miseria organizada,
casi como en la época de la escasez.
Mo hemos satisfecho la capacidad fi-
s:wa de consumo v las necesidades de-
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rivadas de la vida civilizada desde
que hay mucha gente que carcce de
lo indispensable v otras que viven en
la satisfaccién precaria de sus nece-
sidades, v afirmamos que hay -uper-
produceién. Se paran las fabricas, se
dejan las tierras sin sembrar y, so
pretexto de valorizar v equilibvar la
economia, llegamos a la destriecién
de plantios vy productos en gomeral
que nos (a generosamente la tiirra v
la miquina. ;Por qué este ab-urdo?
Sencillamente, porgue paralelsmente
a nuestra potencia de produeci’n no
hemos ereado el poder de consrmo o
la eapacidad general de compra

Las estadisticas reflejan la cipaeci-
dad econdmica de consumo y no Ia
capacidad real, fisica o fisiolégiia. La
finica riqueza verdadera de lo: hom-
bres son sus produceiones, a con licién
de que se las pueda intercambinr. En
la antigiicdad el cambio ecra ov dente
v directo por medio del truequ, que
configuraba un régimen de ditribu-
eién en especie de las produc: iones.
Hoy las cosas son diferentes: ¢! cam-
bio de mercancias es indirecto y di-
ficil de pereibir. La evolucién trajo
el dinero como medio de intere: mbio,

fo que indudablemente significé un |

gran progreso, favoreecié la divisién
del trabajo y permitié una mi- faeil
v perfecta distribucién de las 1 odue-
ciones por el régimen de las ‘ventas o
de la contabilidad-dinero. En ¢! com-
plejo de la moderna economia, el di-
nero es el medio contable de vralizar
los cambios v la distribueién e las
produeeiones. Pero resulta que no siem-
pre de las ventas surge un cambiy real
de produetos, porque el régimer libe-
ral de libre concurrencia ha traido el
envilecimiento de los precios. impi-
diendo el eambio. Toda venta :n be-
neficio o con pérdida equivale . una
renuncia a adquirir cualquier ersa de
los demas. En una palabra, reruneia
al cambio, desde que el importe de
esa venta ha igualado o no ha alean-
zado a cubrir los gastos de prodiceidn
del objeto vendido. Nadie pued: com-
prar, pues, la produccién del veeino

sin otra cosa que no sea el beneficio
de su propia produceiébn o servieio.
La falta de venta remunecradora es,
pues, la causa de que se haya pertur-
bado el intercambio general y se haya
producido la escasez de dinero o medio
contable de realizar la distribucion de
la rigueza. Cuando hablamos del di-
nero, solemos identificarlo coun la mo-
neda metal o papel, limitado en eanti-
dad, que no es mas que un instrumentoe
mis o menos edmodo de pago menudo
v nos olvidamos del dinero de cuenta,
del dinero baneario, formado por la
crcaciéon de las cuentas acreedoras en
Tos libros de Baneo, las cuales son
eonsceuencia de las operaciones con
beneficio, o sca, de las ventas remu-
neradoras, tedricamente ilimitado en
cantidad. A este dinero es al que le in-
cumbe el papel mas importante en la
economia contemporinea. Por eso,
cuando se habla de dinero, no hay que
pensar mas en la moneda material,
billetes o monedas, que no es mas que
la materializacién parcial de las cuen-
tas acrcedoras, una parte solamente
del dincro banecario, que se manifiesta
en cheques o en giros de cuenta a
cuenta.

La liquidacién de los cambios toma,
pues, en la economia moderna el carie-
ter de anotaciones en los libros banca-
rios. Hoy podemos asegurar que mas
del 90 % de las transacciones no han
necesitado para hacerse efectivas més
que simples asientos de contabilidad,
sin utilizacién de moneda alguna, que
no viene a ser mis que la unidad del
ralor.

Si bien es eierto que en el sistema de
compensacion de los débitos y eréditos
bancarios intervienen los pagos en es-
pecie o moneda, es, podriamos decir,
una cuestién de costumbre, un vestigio
del pasado. Este hébito impone a los
bancos teéricamente una capacidad mo-
netaria suficiente para transformar esos
eréditos en moneda, pero esto no quie-
re decir que el conjunto del sistema se
caracterice por los pequefiog pagos en
moneda. En una palabra, vivimos desde
hace mueho tiempo bajo el régimen de
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la unidad de cuenta y nuestra capaci-
dad de compra disponible esta cons-
tituida mucho mas por el conjunto de
los saldos acreedores que por el total
de la moneda metal o papel.

Como la formaciéon del econjunto de
nuestra capacidad de compra provie-
ne tmicamente de la formacion de sal-
dos acreedores en las cuentas banca-
rias, y esta formacién surge tinicamente
de las ventas con utilidad, resulta que
la inica fuente de capacidad de compra
es la venta remuneradora. Esta es, pues,
la que crea el dinero necesario para ase-
eurar la solvencia del consumo. Por eso
decimos, enando hay buenos precios,
que corre el dinero y hay prosperidad:
es un simple fenémeno de creaeién de
capital y de numerario. De esta con-
cepeién se desprende que cuando la
capacidad fisica o fisiologica de con-
sumo no se ha colmado v notamos ex-
ceso de produceién, no debemos busear
soluciones disminuyendo la produccién
o destruyendo planiios, sino aumentan-
do la capacidad de compra o poder de
consumo, procurando la venta remu-
neradora por medio de una juiciosa
alza de los precios.

La concurrencia de los precios, tal
como se desenvuelve hoy, impide las
ventas remuneradoras. De aqul provie-
ne el insuficiente poder adquisitivo, ¥
aparece la amecnaza de la desaparicién
de la capacidad de compra. La potencia
de produccitn, sefior presidente, es tan
colosal hoy en todos los ramos, que si
sus productos se dejaran libradoes a la
oferta y la demanda, ninguno podria
llegar a venderse con beneficio, con uti-
lidad, si no estuviesc especialmente pro-
teeido y restringida su produccion. Es
la causa esta de que no haya més crea-
clén automatica de capacidad de com-
pra, o que se cree en proporciones infi-
mas, insuficientes, precisamente en cl
momento en que seria de imperiosa ne-
cesidad tener mas que nunea, para res-
ponder a la oferta de la producecién.

F.to es lo que queremos significar
cuando afirmamos gue no tenemos di-
ner .. Sin embargo, seguimos tfeniendo
tan o oro y billetes como teniamos an-
tes, o tal vez mas. Pero sentimos la fal-
ta, Ia carencia, del dinero de cuenta, de
ése que se forma en las cuentas aeree-
dor.s dz los bancos en virtud del juego

de la venta remuneradora, cuyo creci-
micnto debe produeirse paralelamente
al ¢ la preduceidn. Es, pues, un pro-

ble na de contabilidad.

(orresponde ahora investicar bajo
qui condiciones la contabilidad-dinero,
ron:piendo con sus vieJos errores, con
sus errores del pasado, puede llegar a
ser una buena y equitativa distribuido-
ra e la capacidad de compra y. por
con-iguiente, también, de la produceidn.
En ol actnal sistema contable moderno,
el Heneficio global de la produccidn,
quc podriamos llamar beneficio social,
est.a representado por el total de sala-
rio . sueldos e intereses que son distri-
bui.os por ella. Pueden resultar escasos,
ins ficientes, si una produceién no re-
cib - su.parte equitativa de las demas
prcduccienes, v por el contrario, puede
ser excesiva ¢ hipertrofiada en relacion
al henefieio de otros. Ksto es precisa-
mente lo que hay que equilibrar.

—Suena la campanilla que anuncia ia

expiracién  del término reglamentario

acordado al orador.

Llogaria al seilor presidente tuviera
la -sentileza de prorrogar por unos po-
cos minutos la sesién, para que pucda
terminar mi exposicién.

&r. Presidente (Ravignani). — No
ha; nmero en la casa para votar una
prorroga, de manera que corresponde
lev.antar la sesién.

(jueda levantada la sesidn.

—Fra la hora 20 y 50.
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ley sobre expropiacién de la quinta Un-
zué. Es aprobada.

7.-—Continda la consideracién decl despacho
de 1a Comisién de Presupuesto y Hacien-
da, en el proyecto sobre modificaciones a
la Junta Reguladora de Vinos. Es apro-
bado en general y se inicia la considera-
¢ién en particular.

'

—ZEn Buenos Aircs, a doce. dias del
mes de enero de 1937, siendo la hora
15 y 59:

: 1
MANIFESTACIONES EN MINORIA

Sr. Rodriguez. — Pido la palabra.

‘Como hay namero en la casa y ten-
go conocimiento de que los sefiores
diputados estan reunidos en las comi-

siones, pediria que se esperara un
cuarto de hora mas.
Sr. Presidente (Noel). — Si hay

asentimiento, asi se hara.

. .
—Asentimiento.

‘Sr. Ghioldi. — Hago indicacién para
que la Presidencia cumpla en el futuro
estrictamente el reglamento, es deeir,
que pasada la media hora de toleran-

“ria, y no habiendo quérum en el re-
¢into, levante la sesién.

Sr. Presidente (Noel) — T.a Presi-
dencia tendra en cuenta la observa-
cion del sefior diputado.

Sr. Castex. — Podria empezar por
esta sesion.

—Se continda Hamando.
—A la hora 16 y 7:

8r. Corominas Segura. — Sefior pre-
sidente: ;hay nimero en la.casa?

Sr. Presidente (Voel) — Si, sefior
iputado.

Sr. Corominas Segura. — Pedma a
la Presidencia qmslera tener la defe-
rencia de hacer avisar a los sefiores

CAMARA DE DIPUTADOS

253

inero 19 de 193%

dipntados que estan en la casa ¥ .no
han entrado al recinto...

8r. Presidente (Noel). — Ya se les
ha invitado, sefior diputado. Se reite-
raia la invitacion.

8r. Corominas Segura. — Muchas
gracias, sefior presidente.

—8e contintia llamando.

—A la hora 16 y 14:

S8r. Allperin, — Sefior presidente:
Solicito que se llame durante diez mi-
nutos mas.

8r. Rodriguez. — Estin entrando los
«sabattinistas».

8r. Presidente (Noel). — Si no hay
oyosicién, se esperarda diez minutos.

—Asentimiento.

—Se continta llamando.
—A la hora 16 y 15:
2
ACTA
Sr. Presidente (Noel). Queda
abierta la sesién con la presencia de
8" sefiores diputados.

Se va a dar lectura del acta de la
sesion  anterior.

—Por
Giiiraldes, se

indieacién del sefior diputado

suprime la lectura del

acta v se da por aprobada.

Se va a
cuenta de los asuntos entrados.

Sr. Presidente (Noel).
dar

3

ASUNTOS ENTRADOS

I

Buenos Ailres, enero 11 de 1937.
.1 la Honorable Cdmara de Diputados de la
Nacidn.

El Poder Ejecutivo tiene el honor de divi-
¢irse a vuestra honorabilidad para remitirle
tdjunto, en copia legalizada, el deereto ni-



CONGRESO

NACIONAL 255

Reunién néim. 53 CAMARA DE

DIPUTADOS Enero 12 de 1937

\'

Constitucion de comisién

~

Buenos Aires, enero 7 de 19237.

Al sefior presidente de la Honorable Cdmara
de Diputados de la Nacién, doctor Carlos M.
Noel.

S|D.
Cuniplo en comunicar al sefior presidente
que en el dia de la feeha quedé constituida
la, Comision Especial Encargada d¢ Estudiar el

Presupuesto de la Justicia Nacional, habiendo

designado presidente al subseripto y seereta-

rio al seiior diputado doctor Carlos Giiiraldes

(hijo).

Saludo al seiior presidente con mi mayor
consideracidn.

Carlos Giiiraldes (hijo).
Secretario

Victor Juan Guillot.
Presidente
VI
Peticiones particulares
SULICITUDES DE PENSION @

Nolasco, Angela Torres de; Spinedi, Ma-
riana Barella de, y Juana Spinelli; Arece, Edel-
mira M. de; Del Rivero, Emilia Gonzélez de;
Useribano, Justinia A. de, y Juana M. Es-

cribano.
—A la Comisién de Peticiones y Po-
deres.
4
LICENCIAS
1

Ceneepeién (Catamarca), 12 de encro de 1937.

Seivor presidente de la Honorable Camara de
Diputados de la Nacion, doctor Carlos M.
Nocl.

Lamento verme obligado, por razones de sa-
lud, a pedir ampliaciéon de permiso para faltar
a las sesiones del resto del mes en curso.

Saltdolo eon toda consideracién.

Luis Alberto A h\umada.

—=Sin observacién, se vota y concede,

Salta, 11 de emcro de 1937.

r

Clor presidente de la Honorable Cdamara de
Diputados de la Nacion, doctor Carlos M.
Noel.

Por asuntos personales insalvables, solicito
.ormiso para faltar a las sesiones de la co-

—

sente semana.

alidalo atentamecnte.

Ernesto M. Ardoz.

—Sin observacién, se vota y concede,
con goce de dieta, la liceneia solicitada.

Mar del Plata, 12 de enero de 1937.

nor presidente de la Honorable Cdamara de
Diputados de la Nucion, doctor Carlos M.
Noel.

Solicito licenein para faltar a las sesioues
- la semana cn curso.
Saludo muy atentamente al sefior presidente.

José E. Pfleger.

—Se vota y concede, con goce de die-
o ) =]
ta, la licencia solicitada.

5

MOCICN

Sr. Rodriguez. — Pido la palabra.

Entiendo que el asunto de la ley de
Vinos, que ocupa la atencién de la Ho-
norable Cdmara, ha provoeado ya la
irtervenecién de diputados de distintos
svetores, por lo que deberia comenzar
a concretarse un poco, & cuyo efeeto
lew diputados que tuvieran la inten-
¢on de usar de la palabra deberian
hicerlo en un periodo breve. De lo
¢ontrario, y a fin de evitar la dilacién
en la saneién de esta ley, nos tendria-
mios que ver obligados a apelar al re-
¢arso reglamentario que prohibe la

. . . . g
con goce de dieta, la liceneia solicitada.

lectura de los discursos.
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Sin pretender incurrir en una dos-
consideraciébn eon respecto a mis cele-
gas, pero dada la época en que estamos
trabajando y el apremio del tiempo,
considerando sobre todo que los discir-
sos extensos deberin forzosamente cuer
en repeticiones de argumentos, propon-
go se limite a quince minutos el tiempo
de que podrad disponer cada orador.

Sr. Presidente (Noel). — En coni-
deracién la mocién del sefior diputado
Rodriguez, de limitar a quince minu-
tos el tiempo de que habran de dispo-
ner. los ovadores. o

Sr. Buira. — Pido la palabra.

Nos vamos a oponer a la mocion

formulada por el seflor diputado por’

la provincia de Buenos Aires, porie
entendemos que cn asuntos de imper-

tancia no se puede limitar el tiempo

en una forma tan general a los sefiorss
diputados que deben fijar los punios
de vista de cada sector en los proble-
mas contemplados por los proyectos wn
debate. Es evidente, por otra parie,
que cada legislador debera tener la
diserecién necesaria para apercibirse e
cuando es interesante y necesaria :u
exposicién. Y del punto de vista prioe-
tico, si el sefior diputado insistiera (n
s1 proposicién, ‘es posible que su apli-
cacién llevara precisamente al fraca:o
de las intenciones que lo animan al
formularla.

Con estas ligeras reflexiones de. o
sentado el juicio que merece a nuestio
sector la mocién del sefior diputado v
fundado nuestro voto en econtra dal
procedimiento un tanto arbitrario qie
el seflor diputado propone.

Nada maés.

Sr. Rodriguez. — Pido la palabra

El sefior diputado acaba de decir
(ue serd innecesaria la proposicién, v
apela a la diserecion de los sefiores
diputados. Yo también apelo a ec=xa
disereciéon; pero hay articulos reglu-
mentarios que es preciso aplicar.

Sr. Presidente (Noel). — La Pres:-
dencia aplica con toda estrictez las dis-
posiciones reglamentarias que se re-
fieren a la extensiéon de los discursos.

Sr. Rodriguez. — Mec refiero a las
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disposiciones del reglamento que pro-
hiben las lecturas.

Sr. Guglialmelli. — La Presidencia
no puede apercibirse de quiénes son los
que leen.sus disecursos; no se alcanza
a ver. :

Sr. Rodriguez. — Con la intencién
de repetir la proposicién en caso de
que fuere necesario, voy a retirarla
en obsequio a las razones dadas por el
sefior diputado por la Capital.

Sr. Buira. — Muchas gracias; es
muy amable.

6
MOCION

r. Dickmann. -— Pido la palabra.

ntiendo que el despacho de la Co-
misidn de Negoeios Constitucionales
se ha dado cuenta, debe pasar
omisién de Presupuesto y Ila-
cienda. \Se trata de un asunto que ne-
cesita la\ opmién de la Comision de
Negocios \Clonstitucionales, pero invo-
luera tamiNén una cuestién que impor-
ta gasto, ¥y \a Camara no podra consi-
derarlo sin %1 previo despacho de la
Comisién de Rresupuesto.

ITago, pues,\ indicacién, de que el
dictamen referiJo pase a la Comision
de Presupuesto.

Sr. Presidente \(Noel). — Istd en
consideraciéon la mpeién del seflor di-
putado por la Capwal, de pasar a la
Comisién de Presup\esto, v Hacienda
el proyecto relativo & la expropiacién
de la quinta Unzud.

Sr. Corominas™ Segu

. — TPido la
palabra. ‘

momento en que entran a
cuando se indica ¢l 6rgano

ta tanto como una proposicién de apla-

zamiento. :
Yo pediria al seiior diputado p{r

la Capital que no insista en su mocid
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hasta por razones de oportunidad: la
Cdmisién de Negocios Constitucionales
ha\tenido el proyecto a su estudio du-
rante un tiempo disereto, ha formado
i6n a su respecto, y ha presentado

destinar este asunto a las dos
comisionles, de Negocios Constitueio-
nales y \de Presupuesto y Hacienda,
en la opoktunidad en que tuvo entrada
el proyecto; pero seguramente por
una omisiqn involuntaria no se hizo
asi. GeneraMmente los proyectos de ex-
propiacién, \que involueran el doble
propésito de\autorizar la expropiacién
v autorizar el\gasto, se giran a las dos
comisiones; edta vez, la iniciativa se
ha destinado ‘a\una sola comisién. Ten-
go, pues, toda 1§ razén y todo el dere-
c¢ho al pedir qie el proyecto pase a
estudio de la coisién que debe auto-
rizar el gasto, atfniéndome asi a una
preseripeidén regla\nentaria fundamen-
tal que prohibe 13 consideracién de
asuntos sin despacho de comisién, en
lo que se refiere al ghsto que importen.

Contamos eon la iniéon de la Co-

misién de Negocios \Constitucionales .

sobre la wutilidad de la expropiacidn,
pero no tenemos despadho de la Comi-

si6n de Presupuesto solire el gasto; y-

se trata de
muchos mi-

el gasto es considerable\:
autorizar la inversién d
llones de pesos. '
Me parece que la Honorable Camara
no debe apartarse de las byenas préc-
ticas, sobre fodo, cuando la \nnovacién
no trae ventaja ninguna. No\ hay aquil
razones de gran urgencia ni\ de gran
necesidad. Y yo insisto en m\ indica-
cién para que este asunto padse a la
Comision de Presupuesto, a la gyie, casi
diria, debié pasar automiticaminte.
Por lo demés, sefior diputadp por
Mendoza, no es la primera vez qie un
proyecto despachado por una eomisiéon
pasa a otra comisién; y, en este chso.
por tratarse de una expropiacién §ue
tiene algunas complicaciones y por tka-
tarse de un gasto considerable, habra

de percibir el sefior diputado por M¢h-
tloza que mi proposicién no es obstyuc-
cionista, sino estrictamente reglam¢nta-
via y destinada a encuadrar en ngrmas
de correecién los procedimientod de la
Ilonorable Camara.

Sr. Guillot. — Deseo for
pregunta.

i Todos los proyectos d¢ expropia-
cién tratados anteriormentg por la Ha-
norable Cémara fueron girados a la

comisibn de Negocioy/ Constitucio-
nales?

Sr. Presidente (Noef). — No, sefior
Jdiputado.

La Presidencia di¢ cuenta a su debi-
do tiempo del destifio de este proyecto
v la Cdmara no hifo al respecto ningu-
na observaeidn.

Sr. Dickmann
nor presidente

En la vorafine de asuntos que se
iraen en las yltimas sesiones, con el ca-
lor ambientt y con el desgano de la
«‘dmara, mpichos diputados —reconozeo
wr el pringdero— no pueden precisar to-
Jdos los ghuntos y el destino que se les
da. En ¢l momento en que un diputado
pereibg el destino de un asunto, tiene
| perfecto derecho, a pesar de la adver-
rencja de la Presidencia, a hacer la in-
liegeiéon que corresponda.

r. Presidente (Noel). — Se va a
tar la mocidén del sefior diputado por
In Capital.

— ;Me permite el se-

—Resulta afirmativa.

7

JUNTA REGULADORA DE VINOS

(Orden del dia niimero 85)

Sr. Presidente (Noel). — Contintia
la consideracién del despacho de la Co-
misién de Presupuesto en el proyecto
de ley de vinos.

Corresponde votar si se concede me-
Jia hora més para usar de la palabra
al sefior diputado por San Juan.

—=Se vota, y resulta afirmativa.
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Sr. Presidente (Noel). — Tiene la ja-
labra el sefior diputado por San Juan.

Sr. Graffigna. -— En honor a la hre-
vedad, sefior presidente, no voy a inten-
tar hacer una recapitulacion de lo (ue
dije ayer en una exposicién trunea, (e
hoy deseo completar; pero al solo efce-
to de establecer el nexo necesario, ‘dieé
que tuve el proposito de probar qur el
poder adquisitivo o capacidad gencral
de compra del pucblo esti contenida «n
los precios y que las ventas con bere-
ficio, con utilidad, son indispensables
para que cxista equilibrio en el infp-
cambio y se forme el capital necesaiio
para asegurar una distribueién equita-
tiva de la produccion.

En el actual sistema contable, el he- ‘

neficio global de la produceién —que
podriamos llamar su beneficio social —
estd representado por el total de Ios
salarios, sueldos e intereses que son s-
tribuidos por ella. Pueden resultar s-
casos o insuficientes si una produceion
no recibe su parte equitativa de las
otras producciones; y, por el eontrario,
puede ser excesiva e hipertrofiada cn
relacién al beneficio de otras. Esto cs,
precisamente, lo que hay que equiti-
brar, y hay que equilibrarlo mediante
un nuevo ordenamiento juridico que
es benéfico para todos y aun para el
capitalismo, al que se lo sacaria de sus
errores, que hoy lo econducen a uwna
quiebra segura que perjudicaria a
todos.

El beneficio social, o sca el que -
partird la capacidad de compra, es =l
que nos debe interesar para solueion:r
las erisis econdmicas, una vez asegur.-
da la venta remuneradora, que es 'o
anico que permite el mantenimiento y
el aumento progresivo de los salarios,
sueldos, gastos generales, impuestos,
eteétera, y que, por consiguiente, con-
diciona estrechamente la formacién de
la capacidad general de compra.

Esta concepcién, sefior president:,
desbarata completamente la vicja men-
talidad liberal, que consagraba una di-
visién de la humanidad en productores
v consumidores. Plumas autorizadas,
diarios, programas econbémicos y -
chos sefores diputados, especialmente

los del scetor de la izquierda, en su
propdsito sisteméatico y sin mayor ana-
lisis de defender al eonsumidor, pro-
ducen la impresién de que se juegan
por un ser hipotético, utépico, que nc
existe sobre la tierra. Olvidan que todo
consumidor es previamente un produec-
tor y que todos los habitantes del pais
estan ligados directd o indirectamente
a una produceién, a un servicio o al
conjunto de las producciones, y que, en
consecuencia, el poder de compra o ad-
quisitivo, la solvencia y el bienestar del
consumidor dependen de la prosperi-
dad de la empresa a la que se halla Ii--
gado, siempre que exista un nivel equi-
tativo de retribucidén. Y que como esta
prosperidad esti supeditada al precio
de los productos o servicios, la suerte
del consumidor esti intimamente vin-
culada a estos precios, de donde los
bajos preecios son perjudiciales al .con-
sumidor., RS

Claro estd que mo se trata de am-
parar los precios especulativos, sino
simplemente remuneradores y justos,
no para brindar ganancias exorbitan-
tes al capital, sino para asegurar la
existencia de una actividad 1til des-
arrollada en un régimen de salarios
contraloreados por interés general. No.
es posible, pues, dividir a la humanidad
en productores y consumidores, porque
ambos se identifican en las relaciones
econémiecas, son Una misma persona, y
cada uno de nosotros es productor y
consumidor a la vez, sea patrén, rentis-
ta, empleado, legislador u obrero.

Yo preguntaria a los seflores diputa-
dos socialistas que se caracterizan por
sus eontinuas invocaciones al consumi-,
dor, y esgrimen todos sus recursos dia-
lécticos en favor de ellos, ;cudl es la
fuente tinica del poder adquisitivo- del
pueblo, sinc la produceién misma colo-
cada a precios remuneradores que per-
miten repartir un beneficio en forma de
remuneracién a todos los que se encuen-
tran vinculados a ellos? ;O se cree, por
ventura, que cl consumidor es un ente
venido de otro planeta, que provisto
de una cantidad de dinero no renova-
ble tiene que defenderlo de los apetitos,
a veces demasiado violentos, de los pro-
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ductores? ] dinero constantemente re-
novable del consumidor, o sea su poder
de compra, proviene de la produccién
o actividad a la que se encuentra ligado
y, por consiguiente, sSu mayor o menor
poder adquisitivo se posibiliza en el
mayor o menor grado de prosperidad
de la empresa donde presta sus servi-
cios. En una palabra, la solvencia de la
demanda esta condicionada por la pros-
peridad de la produccién en general.
Es lo que observamos en las oscilacio-
nes de nuestro régimen actual de libe-
ralismo econdémico; épocas de buenos
precios son épocas de prosperidad, na-
die se queja; todos trabajan ¥ se posi-
bilizan grandes negocios, nadie piensa
en la vida cara; épocas de bajos precios,
son épocas de ayuno vy depresién, de
pesimismo y de penitencia.

;s esto, acaso, lo que buscan los se-
fiores de Ja izquierda en su pretensién
de envilecer los precios? Lia defensa y
el mejoramiento del consumidor hay
que buscarlos en la elevacién de sus
rentas, en la elevaciéon de su poder ad-
quisitivo y no en la deflacién de los pre-
cios. Si nosotros, por medio de una legis-
lacion adecuada de orden econdémico,
perfectamente compatible con nuestro

sistema institucional, aseguramos pre-

cios remuneradores a la producecién v
ana distribueién justa de los beneficios
de ese precio entre las personas vineula-
das a la produceién, habremos dado so-
lueion simultinea a los problemas de
la produccién y del consumo, v habre-
mos terminado con los salarios de ham-
bre, incorporando al acervo econémico
del pais el régimen que necesite.

La concepcién guerrera de la vieja
economia que coloca frente a frente al
consumidor con el productor, debe des-
aparecer para substituirse, por impera-
tivos de la misma evidencia, en una con-
cepeién cooperativa, de identidad de
intereses. Iia tinica forma de asegurar
una renta suficiente al consumidor es,
pues, asegurando preeios remunerado-
res a la produccidn.

El problema vitivinicola tiene su ori-
gen en el infraconsumo, desde que las
estadisticas no registran cifras que re-

ilejen saciedad dietética e higiénica
infraconsumo por falta de poder de
compra en el consumidor. Para solucio-
narlo hay que actuar sobre la renta o
capacidad de compra y no sobre la pro-
(ueeién retrotrayéndola a la époeca de
I escasez. Reducir una produceién que
pitede ser consumida holgadamente en
¢ pais cuando se restaure el poder de
compra, es una medida contraproducen-
te porque atenta contra la solvencia de
1. demanda y agravaria el problema.
lia destruccién o suplantacién de culti-
1os se justifica cuando se ha rebasado
1.1 capacidad fisica o saciedad y no ecnan-
do se ha colmado la actual capacidad
(e compra, que puede ser insuficiente
para obtener la saciedad de consumo.

El consumo de vino en el pals es
1nferior en més de la mitad al de otros
paises de gran afinidad étnica con el
1nestro, lo que significa que tenemos en
Jatencia un gran mercado consumidor
ue despertarda cuando restauremos el
proder adquisitivo de nuestro pueblo. Si
1o se restaura y aumenta el poder de
compra sera, también, inttil restringir
11 produeccién y bajar los precios porque
la ley de la oferta y la demanda — y
e-to es muy interesante, sefiores dipu-
tados — no puede jugar y quiebra fa-
talmente, como voy a demostrarlo.

Para admitir esta famosa ley debe-
1ia enunciarse en esta forma: la baja
de los preeios aumenta la demanda;
electivamente, pero bajo la reserva de
1o estabilidad de la renta, bajo la con-
cicion de la estabilidad de la solvencia
(e la demanda. Esta eondieidn esencial
Go la estabilidad de la renta no se ha-
Lia formulado todavia; pero como toda
Laja de precios rompe la estabilidad de
1. renta, haciéndola descender, desde
que la capacidad de ecompra, como he-
1mos dicho anteriormente, resulta de la
1enta remuneradora, es decir, de un pre-
cio bajo el cual el vendedor no podria
ir sin perder su presunta calidad de
consumidor. llegamos a la conclusién
Ge que para aumentar nuestra demanda
3 beneficiarnos de una baja general de
los precios seria necesario que tuviéra-
1108 el privilegio de recibir rentas de
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otro mundo, Jo que francamente no m:
parece muy probable.

Existe, pues, una estrecha interde-
pendencia entre el poder adquisitive y
los precios.

Como vemos, la famosa ley d¢ la
oferta y la demanda como panacen de
equilibrio econémico, es una férmula
falaz y ecaduca que debiera desapare-
cer del 1éxico econdémico, lo mismo que
la expresion «vida caray» frente « la
necesidad social de la existencia de pre-
cios remuneradores. Cuando se habla
de organizar juiciosamente el alzs de
los precios para lograr la restaura-ién
v aumento del poder adquisitive, la
impugnacién que de inmediato surge
es de que encarcee la vida. Olvidase que
el coste de la vida no es mas que una
relacién entre el coste de las proldue-
ciones y el poder de compra; si el pre-
cio de un kilo de pan bajara a un cen-
tavo y no tengo el centavo necesario
para comprarlo, la carestia del pan me
parecerd infinita. No hay, pues, vida
cara en si misma. Constituye un heecho
2vidente que los paises méis misernbles
son precisamente aquellos donde I vi-
da es menos cara. La superficie anali-
tica de los turistas hace que comeunten
elogiosamente esos paises de Jauja,
donde a su paso han pagado todo muy
barato, pero no observan que en esos
paises baratos la vida es paupérrima y
estan Henos de mendigos. Légico es,
entonces, que mnNes preocupemos mMmAas
por la formacién de nuestra renta que
del precio relativo que tengamo: que
pagar para el buen equilibrio de los
cambios. ;Qué le importa a un obre-
ro pagar por sus consumos cuotidianos
4 pesos en vez de 2, si gana 8 cn vez
de 4? Dispondra de un margen niayor
para sus otros gastos y la mejora ge-
neral de su condicién que en la forma
primitiva.

Es probable que un cierto niimero de
2seépticos no crea en la afirmacion de
que podemos crear el poder de compra,
que estamos acustumbrados a lamar
dinero, en cantidad indefinida y pro-
poreionalmente al monto y diversidad
de la produeccién. La fuerza de In cos-
tumbre es tal, que muchos de nurstros

contemporianeos creen todavia que lo
que se llama dinero es una masa limi-
tada, que si el vecino tiene demasiado
nos priva por ese mismo hecho de él,
ya que no podriamos jamas participar
de é] mas que en una cantidad determi-
nada. Desgraciadamente hemos sopor-
tade, durante bastante tiempo ya, los
limites de la moneda y sus arbitrarie-
dades. Como he destacado ayer, vivi-
mos ahora bajo el régimen de cuentas,
y la tinica moneda que nos serd necesa-
ria son las cifras y los nimeros referi-
dos a una unidad de valor. Los hom-
bres que buasean y explotan yacimien-
tos auriferos no hacen nada mas util
que los que se dedican a cualquiera pro-
duceién, puesto que nuestra sola y ani-
ca riqueza verdadera es la suma de las
producciones que podemos crear, con
la condicién de que sea eambiable. Hoy
el espiritu humano np reconoce barre-
ras; el progreso téenico industrial tam-
poco las reconoce, pero la moneda si, .
v ésta es 1a que impone limite ‘al mundo
entero y ataja el progreso.

La anarquia sembrada por el indi-
vidualismo liberal, ascendiente directo
de 1a libre concurrencia, causa de este
limite, dcbe substituirse por un orde-
namiento apropiado, restringiendo a su
verdadero papel la libre competencia.
Asi el dinero estard al servicio de los
hombres y no los hombres al servicio
del dinero. Los hombres tienen’ ahora
que ser duefios de su capacidad de
compra, de igual manera quc son due-
fios de sus producciones,

Como el interés social exige una for-
maecién continua y suficiente de capa-
cidad de compra y la libre concurren-
cia la destruye, el poder pablico de-
bera restringir la libre competencia en
la medida de lo necesario, intervinien-
do los precios de venta. La acciéon del
productor vendedor no puede dejarse
al arbitrio de su iniciativa y de sus
egoismos, puesto que ella influye sobre
toda la renta privada y publica de la
Nacién. Tendremos que acomodarnos
al concepto de que nadie tiene derecho
a usar de su capital, de su trabajo, ni.
de su inteligencia contra el interés co-
min y contribuir al establecimiento de”
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un falso precio que acarrea eseasos sa-
larios e insuficientes rentas, motivan-
do la reduccién del poder de compra
de un nimero mas o menos grande de
nuestros conciudadanos. Faltas de esa
naturaleza son muchisimo méas graves
que falsificar moneda, actividad que

1o tiene en el fondo més que una re-

percusién insignificante.

He sostenido y sostendré siempre la
necesidad de asegurar a las produe-
clones esenciales que han llegado a la
saciedad un precio minimo social; y
que es de legitima incumbencia del
Estado esa intervencién por interme-
dio de organismos permamentes sujetos
a un orden juridico y regidos por co-
misiones representativas de los intere-
ses de la actividad que contralorean,

Existe, pues, un precio social que,
como su nombre lo indiea, tiene una
funeién social, de asegurar la existen-
cia de producciones necesarias, de dis-
tribuir medios de vida a determinados
nucleos de la sociedad ligados a cada
actividad y evitar la repercusién eco-
némica que trae su deflacién sobre la
armonia del conjunto de las produec-
ciones o sea en el concierto del inter-
cambio general. Y ese precio, por lo
mismo que es social, hay que sustraer-
lo compulsivamente de la influencia in-
dividualista que caracteriza nuestra

economia; hay que protegerlo contra.

los excesos de la libre coneurrencia que
prostituye la calidad de los productos
v envilece los precios,

La libre concurrencia es respetable
en cuanto es expresiéon de perfecciona-
miento y superacién social e indivi-
dual ¥y es repudiable cuando asume
caracteristicas guerreras, donde la fuer-
za es la Unica ley y los egoismos indi-
vidualistas arrasan con los privilegios
sociales. No hay, en efecto, ningin me-
dio de reanimar la economia' mundial
de un modo duradero sin modificar
profundamente su estructura. .

Las intervenciones timidas, los pa-
liativos intentados desde sectores di-
versos, llamamientos a la confianza y
al crédito, maniobras monetarias, ba-
rreras aduaneras, primas a la exporta-
cién, trabajos publicos, ayuda a pro-

luctores, etcétera, son de efecto casi
nulo.

Es inatil, pues, busecar una solucién

1 lo que se llama erisis y mas vano ain

~mpefiarse en un mejoramiento meto-
dico del destino humano sin admitir la
neeesidad, para el hombre de hoy, de
crear voluntariamente su capacidad de
-ompra en todos los peldafios de la pro-
Juceién, en proporeiones juiciosamente
caleuladas y beneficidndose de un ere-
~imiento en el tiempo paralelo al cre-
~imiento de las producciones.

La interveneién del poder publico
lebera ejercerce sobre tres aspectos di-
ferentes: primero, ajustando las ventas
remuneradoras por el respeto a los pre-
cios, asegurando asi la formacién de
poder adquisitivo proporcional a la
produeccién; segundo, vigilando el re-
parto equitativo del poder de compra
1s1 ereado entre los participantes en
las diversas producciones; y tercero,
fejando a todos en prinecipio la més
completa libertad de invertir su renta
vomo consumidor, controlando y vigi-
tando el empleo ulterior que debe darse
al capital o la capacidad de compra
scumulada por los ahorrativos o, lo que
+s lo mismo, controlando las inversio-
nes del capital para evitar los desequi-
librios en la produccién.

La cuestién social actual, que sélo
se reduce a la preocupacién de dar a
tcdos los hombres una capacidad de
compra en erecimiento continuo, para-
lelo al de las producciones, no es més
uue un problema de contabilidad, que
(deberd apoyarse sobre una mueva y me-
jor econcepcidon del derecho. En la tarea
Jde distribuir la capacidad de compra
creada por el régimen de venta remu-
reradora, el precio del trabajo deberé
cstablecerse, no ya en funcién de su
valor en el mercado libre, ni siquiera
¢ funeién de un minimo vital que re-
claman timidamente algunos soci6lo-
w08 — lo que equivaldria a encerrarlo
¢n un margen demasiado estrecho e in-
justo desde que la produccién de mu-
chas materias ha llegado a la sacie-
dad —, sino que debera establecerse
unicamente en funeién de las posibili-
dades de la produccién. A mayor can-
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tidad y diversidad de produceién, ma
yvor precio del trabajo. Serd la tnien
forma de asegurar la solvencia de 1u
demanda y en consecuencia el maxim:
consuimoe a que aspira la humanidad
Liay que salir del atolladero en qur
nos ha metido la buasqueda de lo ma:
barato y la competencia liberal. I
cantidad global de la ecapacidad d
compra puesta a disposicién de lo
asalariados disminuye constantement
cuando, por el contrario, no deberia de
jar de crecer, de manera que para res
tablecer el equilibrio en su favor seris
indispensable que los preecios de la
rroducciones disminuyesen en la miv
ma proporeidn que los salarios, lo qur
en toda contabilidad es absolutament.
imposible.

Esta doctrina, tan innovadora como
légica, cuyo desarrollo analitico, minu
cleso y convincente estd contenido en
el libro a que aludi al principio, es 11
que se ha practicabilizado en el pro
yeeto que presenté el mes pasado
que reputo el finico intento organicc
de economia dirigida que se ha promo
vido en el pais.

La exposicién de doetrina que acaho
d= hacer asi a grandes rasgos v toman
do sblo los aspectos mas interesantes.
no encierra el propésito de desencade
nar la polémica alrededor del despacho
de la comisién, que estamos consideran
do, ni siquiera de impugnarlo irreduei
blemente, sino que tiene la sola finali
dad de despertar el interés de lo-
sefiores diputados y exhortarlos al es
tudio de estas cuestiones que tienen
tan profundo contenido social. Y me
he vaiido del recinto, porque la sul
comisiéon especial designada para estu
diar este asunto en la completa y an
tirreglamentaria exclusién de la Comi
sién de Industrias y Comercio, no quiso
escucharme, no obhstante mi pedido e=
pecial y la promesa formal que me
formulara el presidente de dicha sub
comisiéon. Mi proveeto no ha sido estu
diado y su autor no ha sido eseuchado
por los organismos consejeros de ests
Camara. Dicho proyecto, que tuvo. en
trada en este cuerpo en momentos poen
propicios, llegd a &1 suficientement:

apoyado por opiniones expectables, v
en 6! pudo haberse encontrado la so-
Iueién, sin acudir al expediente facil
de la prodigalidad del tesoro nacional,
pues establece un régimen permanente,
orgéanico y automatico, v aborda el pro-
blema en su integralidad; restringe la
libre concurrercia en lo que tiene de
perniciosa y exiiende los beneficios de
un precio minimo social, a los produe-
tores de materia prima y a la mano de
obra industrial y agricola eumpliendo
asi con el imperativo econémico de ac-
tualidad de hacer de los precios, bue-
nos y equitativos repartidores de la
capacidad de compra cntre los parti-
cipantes en la produceién, y finalmente
‘resuelve el problema de los sobrantes
circunstanciales, sin pedir prestado a
nadie, gin destruceién v sin menoseabao
de los intereses sociales de Cuyo, ha-
ciendo gravitar su valor en el precio de
la parte que se consume sin elevar ma-
yormente los precios de venta.

Este proyecto tiene otra faceta inte- -

resante para esta Camara y es la de
que este régimen puede adaptarse con
facilidad en cunalquier otra actividad
productora: el azficar, por ejemplo, la
yerba mate y la industria lechera, et-
cétera. .

No deseo entrar al analisis del des-
pacho producido por la comisién, rara

expresién de ecleeticismo, pero no qui'o'

ro terminar sin referirme a tres aspec
tos fundamentales del mismo, al solo
efecto de predecir su ineficacia. En
primer lugar, se cree que disminuyendo
la produceién de uva por compra de vi-
fiedos se lograré la finalidad dltima de
elevar las cotizaeiones del vine, tnica
condicién de prosperidad.”Afirmd i
€S0 NO Se conseguirid porque no se actia
restringiendo la libre concurrencia, ni
se insimia ningGn procedimiento que
atentde el apremio econémico de los in-
dustriales que los lanza en una desen-
frenada carrera de ventas, a los efectos
de realizar sus mercaderias v atender
los compromisos derivados del movi-
miento de sus bodegas y de las obliga-
ciones bancarias. Al efecto, podria eci-
tar ejemplos de producciones que no
han llegado a la saciedad o lo que es lo

l
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mismo, que no estan en superproduc-
¢ién, y que sin embargo tienen sus pre-
cios envilecidos y estin en crisis, por-
que la lucha de precios ha sido desas-
trosa, por haber sido iniciada por una
concentracion capitalista apoyada por
téenica superior. El ingeniero Coni, ex
miembro de la Junta Reguladora de
Vinos, opina que la solucién de la eri-
siz del vino estd en el aumento del con-
sumo y no en la destrueeiéon de vihedos.
Hasta agui coineidimos, pero més ade-
lante diec que la Winica condicién que
se requiere para aumentar el consumo
es el descenso de los precios, desde que
la capacidad rentistica del consumidor
escapa a toda accidon reguladora. Ea
esta segunda parte diserepamos funda-
mentalmente. Creo haber demostrado
que es facil actuar sobre la capaeidad
de compra general, aumentandola me-
diante la elevacién de los precios. Voy
a leer el parrafo pertinente del trabajo
del ingeniero Coni.

«Lio que ha determinado esas osci-
laciones tan grandes en el consumo
del vino y de la cerveza no es la cali-
dad de los mismos, sino la capacidad
rentistica del consumidor que disminu-
v6 considerablemente de 1929 a 1932,
para repuntar de 1933 a 1935. Como
conclusion sacamos que antes de la ca-
lidad hay dos factores méas importan-
tes que ella, que influyen visiblemente
sobre el volumen del consumo, y son la
capacidad «rentisticay del consumidor
v su capacidad «adquisitivay, condicio-
nada esta ultima al precio del vino a
adquirir, aumentada si el precio del
vino baja, disminuida si éste sube. De
esos dos factores que actdan en forma
preponderante sobre el volumen del
consumo, el uno, la capacidad «rentis-
ticas del consumidor, escapa por com-
pleto a toda accién regulatoria, pero
queda el segundo, su capacidad «adqui-
sitivay en funcién del precio del vino
v que no debe ser olvidada ni desecui-
dada por todo organismo regulador.

No pretendo con esta conclusion afir-

mar que la calidad del vino no tiene
ninguna influencia sobre su consumo
en volumen, sino demostrar que su im-
portancia es secundaria, comparada

con la de los dos factores precitados.

«El ritmo del aumento del consumo
entre el primer cuatrimestre de 1935
y el de 1936 es muy inferior al mismo
entre 1935 y 1934, 16 9% en el segundo
cas0, contra 7 % en el primero, signi-
firando esto que ya nos acercamos al
momento en que el consumo ascenden-
te iniciado en 1933 estd por estabilizar-
s¢ o detenerse. Kl barometro parece
p.ounosticar tiempo nublado. Esa dis-
n.imueién en la velocidad del aumento
d- consumo es un Hamado a la refle-
X.on para los que creen en la posibili-
d.d de que el consumo por si sélo es
capaz de restablecer el equilibrio.

«Tomando como base de céleulo el
primer cuatrimestre de este afio, el
¢ nsumo de 1936 oscilard alrededor de
6 100.000 hectolitros, y si la situacién
econdémica general del pais no cambia,
s estabilizard probablemente en esa
¢ I'ra para 1937. Quiere esto decir que
s. la cosecha de 1937 rinde 8.500.000
heetolitros, habra un excedente de
2 000.000 de heectolitros —sin contar
s ocks— que sery necesario eliminar «a
toda costay, so pena de retrotraer la
industria a la misma situacién de 1934,
uva a $ 1y vino de traslado a 3 cen-
t.avos,

«Por varios aflos todavia, las me-
didas restrictivas de la produeceidn,

{*serdn las unicas de efecto «real e in-

niediatos, sin perjuicio de emplear si-
multdneamente todas las que puedan
fivorecer el aumento del consumo, de
_r-sultados lentos y de una eficacia que
aun no ha sido demostrada en la tnica
forma convincente: la experimentals.

Por las mismas razones anteriores,
¢l impuesio en especie vino no surtira
los efectos que se prevén, porque co-
rrelativamente no se restringe la libre
coneurrencia, y porque el retiro gra-
t iito de los sobrantes con la ereacién
del impuesto mdvil en especie, consti-
tuye un atentado contra la capacidad
de compra, al no pagarse por ese pro-
ducto lo que ha costado, ni garantizar-
s~ el reintegro de su valor en la valori-
zacibn del remanente absorbible por el
mercado.

Y- si algin repunte se produce en las
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cotizaciones del vino no seri, segura-
mente, por gravitacién exclusiva de
estas medidas, sino por la l6gica reper-
cusién en Cuyo del resurgimiento agro-
pecuario que desparrama hoy la ola e
optimismo que observamos por doquicr,
aumentando el poder adquisitivo en fo-
da la zona de influencia agricologana-
dera beneficiada por el precio mundial.

Por tiltimo, y refiriéndome a los prs-
tamos a cooperativas, que auspicia e-te
proyecto en su articulo 19, me concre-
taré a destacar el fracaso de estas
ayudas ensayadas en otras naciones.
Al respeeto y sin comentarios, voy a
leer una publicacién elocuentisima pre-

gsentada al Senado federal de Estados.

Unidos por el presidente de la Comni-
sion Investigadora, senador Mac Nary,

sobre operaciones de la Junta Agraria-

federal. Dice el informe:

«Como presidente de la subecomisiin
designada por la Comisién de Agricl-
tura y Bosques, del Senado, presento 'mn
informe completo sobre las operaciones
financieras de la Junta Agraria Fede-
deral (Federal Farm Board) con alvu-
nas referencias a las transacciones de
sus organizaciones filiales y también de
la Farm Credit Administration, :u-

cesora de la junta. Su fecha es julio |

1935,

«Desde su fundacién en 1929, ha-ta
que fué reemplazada en mayo de 1933
por la Federal Credit Administration,
la junta hizo préstamos de ayuda a
los agricultores por un valor aproxima-
do de 1.150.000.000 de ddlares. Esros
préstamos se efectuaron con un ecapi-
tal originario de 500.000.000 de ddla-
res, fijado por el Congreso y 13.500.000
doélares cobrados en concepto de inte-
reses. El saldo del total prestado jro-
viene del giro del capital.

«Méas o menos 746.000.000 de délares,
comprendiendo el 65 % del total de
préstamos, fueron hechos a las corpo-
raciones filiales de granos y algoddn
con el objeto de mantener un nivel de
precios para los productores de esos ar-
ticulos. Ademas, la junta invirtié dola-
res 200.000.000 en préstamos a las co-
operativas agricolas para sostener pre-

sk

cios o biem para redimir obligaciones
de las mismas con los bancos federa-
les de crédito. Incluyendo estos 200
millones, un_ total de 403.000.000 de dé-
lares. fué prestado por la junta a las
cooperativas nacionales, regionales, es-
tadales y locales.

«Dog-tercios de ese importe fué pres-
tado a seis cooperativas nacionales de
granos, algodén, lana, ganado, frutas
v verduras. Kl tercio restante fué pres-
tado a 159 cooperativas regionales, esta-
dales y locales,” situadas en 39 Esta-
dos y en el territorio de Puerto Rico.
Estas cooperativas estaban formadas
por productores de algoddén, ganado,
aves, lana, tabaco, arroz, remolacha,
manzanas, naranjas, uva, nueces, ver-

- duras, café, etcétera.

«Lias cooperativas, ademéas de inver-
tir ¢l dinero prestado en el levantamien-
to de precios, lo usaron en pagar sus gas-
tos corrientes de administracién, eom-=
pra v construccién de cremerias, fabri-
cas de conservas 'y para la financiacién
de la comercializacion de las cosechas
de sus socios.

«Puede verse ahora que las activida-
des estabilizadoras de precios de la jun-
ta estaban predestinadas al fracaso, pues
hizo sus préstamos para_la subida de
precios sin el conocimiento de los fac-
tores que la experiencia posterior puso
en evidencla. La junta inicié sus acti-
vidades estabilizadoras de precios bajo
la presion de una fuerte opinién padli-
ca y la seguridad otorgada por califi-
cados asesores de que la suba de pre-
cios era la 0nica alternativa y de que
no existian grandes probabilidades de
fracaso.

«Lia ineapacidad de la junta  para
detener la baja de precios le produjo
fuertes pérdidas. Lias cooperativas y las
corporaciones filiales wcumularon gran-
des stocks de trigo y algodim, para los
cuales no se encontrd salida. El Con-
greso dicté leyes, por las cuales una
gran parte de esos stocks fué donada
a la Cruz Roja con destino a los des-
ocupados. Esto produjo una pérdida de
capital de 197.000.000 de délares. Par-
te del algodén en depésito fué tras-
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ferida al Ministerio de Agricultura, en
los términos dispuestos por la ley de
ajuste agricola (A. A. A.)) y en esta
operacién se produjo una pérdida de
* capital de 45.000.000 de ddlares.

«El fracaso del propésito de estabili-
zar los precios agropecuarios origind
como consecuencia grandes pérdidas en
la liquidacién de algunos préstamos
efectuados por la junta a las coopera-
tivas.

«La mexperiencia, extravagancia, qua-

ricia Yy em unos pocos casos la desho-

nestidad de los directores y personal
de algunas cooperativas, aumentaron
esas pérdidas.

«Al terminar el ano fisecal de 1935
(junio 30) han venido a agregarse a
las pérdidas un poco més de 13.000.000
de dolares, que se deben sumar a la
pérdida anterior de 244.000.000 de doé-
lares sufrida en la liquidacién de los
stocks de trigo y algodén. Se estima
que la Farm Credit Administration te-
nia al 30 de junio, y traspasados por
la junta, 125.000.000 de délarcs de cré-
ditos a cobrar, de los cuales se estiman
cobrables solamente 37.000.000.

«En resumen, las pérdidas actuales y
probables de la junta al 30 de junio de
1935, ascienden o 344.900.000 délares,
o sea el 67 % del fondo circulante —

intereses incluidos — y 69 centavos de

cada délar asignados por el Congreso
como capital de la junta.

«La magnitud de los créditos acor-
dados a los cultivadores de granos, im-
pulsé a la eomisién a hacer un estudio
especial de los préstamos de la junta
sobre granos, que llegaron a 635.000.000
de ddlares y la mitad mas o menos del
informe de la comisién estd dedicado
a comentar las operaciones finanecieras
de la Farmer’s National Grain, una
cooperativa nacional organizada por la
junta, conjuntamente con otra filial lla-
mada Grain Stabilization Corporation,
Otra parte del informe se refiere, con
mayor brevedad, a otras filiales de la
junta, la Cotton Stabilization Corpora-
tion, la American Cotton Cooperative
Association y 14 cooperativas algodone-
ras estadales, a las cuales la junta

hizo préstamos por 409.000.000 de dé-
lares,

«Las pérdidas fueron grandes. En su
.nforme, la comisién ha tratado de sin-
tetizar la experiencia de la junta, de
manera que pueda servir de guia para
Ja politica financiera futura a seguir
en la comerecializacién de los productos
agropecuarios. Lia importancia que la
comision acuerda ¢ las pérdidas sufri-
das por la junta, ast como a sus des-
uraciadas transacciones, no le impide
reconocer el valor de la ayuda prestada
a las pequefias cooperativas que utili-
varon correctamente los fondos presta-
Jos y cumplieron puntualmente con sus
obligaciones.»

Estos préstamos, que terminaran
siendo dédivas, no lograran més que
agravar el encarnizamiento de la con-
currencia, que provoeara la utilizacién
¢n consumos de un capital destinado
« inversiones productivas, traducién-
dose en una disminucién de la capaci-
dad de compra, ya que al no ase-
firarse ganancias legitimas, tendran
lutalmente que consumir el capital
prestado, en el mantenimiento de la
organizacién de ventas, o sea, consu-
mir capacidad de compra acumulada
con anterioridad. Pretender que el cré-
dito pueda contribuir a solucionar es-
tos problemas en la actualidad eco-
nomica, es lo mismo que pretender
alimentar con aziicar a un diabético.
J.a eliminard fatalmente, sin beneficio
alguno del intercambio metabdlico,
como deyeccidn.

——Suena la campanilla que anuncia
la  expiracién del plazo acordado al

orador,

Sr. Graffigna. — Termino inmedia-
tamente.

Con estas palabras dejo fundado mi
‘oto, destacada la necesidad de la im-
plantacién de un régimen orgénico y
permanente, que sea una verdadera
cxpresion de direccién econdémica; y
probado que las medidas que se pre-
conizan, podrin tal vez restablecer un
ialso equilibrio entre la producecién y
¢l eonsumo, que podra lograr el hecho
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mateméatico, pero no la finalidad ¢:o-
némicosocial que se persigue ¥ que es
una mejor distribucion de la riquezn ¥
aumento del consumo, por el ereei-
miento de la capacidad general de
compra en paralelismo a la produceiin.

Nada més. (;Muy bien!).

Sr. Lencinas. — Pido la palabra

Entro a este debate con el propd:ito
de exponer mi punto de vista respeoto
al proyecto de ley que estd en discu-
8i6n,

Como representante de Mendecza,
debo confesar que el proyvecto de ley
que discutimos eneara con altura de
miras el grave problema de nue-tra
industria madre, pero deseo resaltar
que si la ley es buena lo seri siempre
que existan hombres responsables ue
la apliquen con suficiente autoridal y
todo el carifio por nuestra tierra, para
que no se reedite lo que desde hacr 20
afios se plantea a nuestra indusiria.
Nos encoutramos con que son los mis-
mos hombres que tratan de solucionar,
como pomposamente se ha dicho en
las diferentes oportunidades, el grave
problema vitivinicola. Los mismos
hombres que desde el ano 1916 con la
famosa cocoperativa resolvian y acon-
sejaban en esa época la extirpaciér de
20.000 hectéreas, cuardo apenas cxis-
tian, segtin el censo, 50.000 hectéireas
de vifia plantadas; fueron esos hombres
los grandes industriales de Mend)za,
los que se apresuraban, cuando scste-
nian esa necesidad, a plantar 50000
hectareas mas, que son las que acfual-
mente, segln establece el censo, provo-
can la superproduecion.

Sostengo que la superproduc:ion
pudo evitarse si con lealtad se hubtera
estudiado el problema por parte d= la
junta reguladora. Ella ha tenido el
dinero y el tiempo suficiente para es-
tudiar profundamente el problema,
pero como los seflores diputados ven,
el asunto eontiniia; los  $ 20.000.000
m/n. de que dispuso la junta se han
esfumado; las estadisticas y plandlas
que tenemos a la vista nos demuestran
que el dinero ha sido perfectamente
invertido, pero el problema con!inia

.

con la misma gravedad, acentuado
ahora por la ligereza con que se estu-
dia este asunto y por los hombres que
tuvieron el deber de considerarlo, por-
que para ello fueron rentados, |y muy
bien rentados!, y sin embargo, seiior
presidente, el mal prosigue.

Tia Junta Reguladora de Vinos, en
definitiva, en mi concepto, ha sido la
quinta rueda de la carreta.

Los sefiores diputados que me han
precedido en el uso de la palabra han
formulado conceptos que respeto, pero
que no tengo por qué admitirlos en
término absoluto. La junta regulado-
va en mi provineia ha sido absoluta-
mente ineficaz. Ha permitido con su
aecién, o con su ineptitud, o con su
incomprension del problema, que éste
se acreciente; ha permitido que los
sefiores hodegueros que mantenian el
privilegio de amistad o de intereses
con la junta reguladora hayan des-
faleado al fisco en sumas ingentes.

No son palabras vanas, seflores di-
putados. Es de piblica notoriedad,
todo el mundo conoce cn Mendoza la
forma como ha operado la junta re-
guladora: con un criterio parcial, con
un sentido que graficamente ‘puede
llamarse de politiqueria industrial, en
perjuicio de los verdaderos producto-
res, de los tinicos que elaboran la gran-
deza de Mendoza: los pequefios bode-
gueros y los pequefios vifiateros. En
manos de los mismos hombres, en ma-
nos de los grandes propietarios, en
manos de estos magnates de la indus-
tria, se han esfumado los 20.000.000
de que dispuso la junta reguladora,
produciendo esta situaeién: que tenga
que ser de nuevo el Congreso el que se
ocupe apresuradamente de salvar a las
provincias de Mendoza y San Juan.
Vuelve a repetirse, sefior presidente, el
caso del aflo 1916, el caso del afio 1929
v el de los aflos 1934 y 1935.

Menos mal, sefior presidente, que el
proyecto de ley que tratamos contiene
algunas cosas fundamentales de carac-
ter social, que pueden, como decia bien
el sefior diputado Palacin en la sesién
de ayer, orientar o satisfacer al pe-
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queilo productor, al hombre que tra-
baja la tierra, al hombre que realmente
v con lealtad sirve los intereses de la
Nacion.

Puedo decir a los sefiores diputados,
con perfecto conocimiento, que la Jun-
ta Reguladora de Vinos no ha llenado
su cometido en el grave problema vi-
tivinicola.

TLias cosechas fueron dafiadas en
Mendoza por diversos motivos, aleu-
nos de cardcter atmosférico — que son
alll Ios mas graves:— en 1935 y 1936.
AMermé la cosecha en un 30 %. La jun-
ta asegurd en el mes de marzo de 1935
que la elaboracién no alcanzaria ese
ano a 1.000.000 de bordelesas, dedu-
ciendo, por supuesto, la uva que la
junta adquiriria para ser enterrada
o tirada. Ese mismo afio se elabora-
ron en Mendoza 1.350.000 bordelesas.
Yo pregunto a los sefiores diputados:
;por qué esa superproduceién de 350
mil bordelesas? Sencillamente, porque
la uva que debi6 ser enterrada, bode-
Zueros que tenian ciertas relaciones
con la junta o que — no quiero pecar
de suspicacia — estuvieron en esa
ipolitiqueria industrial» que recién se-
falaba, recogian esa uva en las horas
de la noche y muchas veces en pleno
dia, para elaborar lo que debia ser ti-
rado, contrariando abiertamente la fi-
nalidad del plan regulador.

Hse es ol motivo de la superprodue-
cién y eso ha ocurrido ante la vista
gorda de la junta reguladora. Es ab-
solutamente exacto. Lo ha dicho «La
Prensa», lo ha dicho un diario serio
de mi provincia, «Los Andes», y es
publico que a la junta llegaban denun-
cias de particulares haciendo notar
que se cometia ese delito.

El aiio 1ltimo, la junta adquirid
4.264.392 quintales de uva. La tasa-
cién, que fué realizada por un enjam-
bre de empleados, casi todos salidos
del oficialismo de Mendoza, costé6 en
dos meses, jasémbrense los sefiores
diputados!, la cantidad de 426.000 pe-
sos. Y la tasacion correspondiente a
1936, costé en dos meses 500.000 pesos.
Significa esto, que se resté a los pro-

(huetores, de los 20.000.000, 1.000.000
de pesos en el escaso término._ de cua-
tro meses.

1 Qué clase de organismo es esta
Junta reguladora y qué ha regulado,
cuando al final los diputados tenemos
que arreglar los desaciertos de ese me-
canismo burocratico, votando- sumas

‘ingentes que yo no quiero privar a mi

rroyincia ni a los demés territorios
productores de uva? Deseo expresar
que si hemos de votar millones de pe-
sis para la solucion del problema vi-
t:vinieola, hagimoslo con la certeza
de que los hombres encargados de ello
inviertan ¢l dinero que se vote real-
mente para solucionar ese problema v
no para favorecer a 14 4 15 indus-
t-iales, grandes magnates, como se hizo
con los 20.000.000 de, pesos autoriza-
dos por la ley niimero 11.237.

No me opongo al proyecto, aunque
Insaba oponerme francamente, bus-
cando una solucién més racional, pre-
sentando otro que modestamente seria
mejor, pero deseo, por la misma im-
portancia y gravedad del problema,
colaborar, diciendo estas cosas. Hs ne-
¢-sario que los sefiores diputados sepan
que aqui se pronumecian hermosos dis-
cursos, se cmiten buenos conceptos, se
cambian flores entre los legisladores,
pero la verdad es que el problema viti-
vinicola de Mendoza no se resuelve si
el Poder Ejecutivo no designa a hom-
Lres que fisealicen de cerca la accidn
de la junta reguladora.

El afio Gltimo, segin declaracién ju-
rada que se exigié a los industriales,
s habrian elaborade 1.928.316 borde-
L-sas de vino. Ksta cifra la tomo del
diario «Lia Prensa» v del diario «Los
Andesy, y fué publicada en agosto de
1436. Cuando los empleados de impues-
tos internos meses después realizaron
un censo, se encontraron con que la
elaboracidon de vinos habia alecanzado
en realidad a mas de 2.060.000 borde-
lesas. Se elabord, entonces, 150.000 bor-
delesas més. ;De dbénde salieron las
150.000 bordelesas? Conocen los sefio-
res diputados el procedimiento que
acabo de denunciar, registrado piubli-
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camente en Mendoza, porque hay ex-
pedientes, hay detenciones, y hasta hu-
bo conflictos entre comisarios y bode-
gueros deshonestos, que han querido
ocultarse, en los que el comisario pre-
tendi6 coimear al bodeguero para guar-
dar silencio.

Sr. Vicchi. — Le pido al sefor dipu-
tado que no abuse de la tolerancia
nuestra, que es motivada por el deseo
de no pertubar la sancién de esta ley.

Sr. Lencinas. — Yo no hago «:tas
manifestaciones eon el espiritu de mo-
lestar al sefior diputado.

Sr. Viechi. — No me molesta c! se-
fior diputado ¥y no me preoecupa, |ero
como lo dice en la Camara y qurlan
sus manifestaciones en el Diario de
Sesiones, me veo en la necesidad de
interrumpirle.

Sr. Lencinas, — Es que me reficio a
hechos coneretos.

Sr. Vicchi, — No ha referido ninin
hecho conereto.

Sr. Lencinas. — Son hechos conoci-
dos v publicados en diarios de resj-on-
sabilidad. Pero de todas maneras 1eti-
raria estas expresiones si van a moles-
tar al sefior diputado. Las hago, sin el
propdsito de molestar a nadie y :élo
en el deseo de afirmar mi manera de

pensar respecto a lo que estamos de-

batiendo. No voy a ser ninglin obs-
taculo para esta sancién. Estamos dan-
do nuestros puntos de vista y el mio es
éste,

Descaria que al considerarse en par-
ticular este despacho, se me dier: la
oportunidad de introducir algunas mo-
dificaciones que ereo van a servir para
la mejor solucién del problema.

Deseo vivamente que este asunfy se
sancione con la urgencia mnecesiria,
atenta la importancia que tiene para
los intereses generales de Mendoza.
Repito que no voy a ser mas extenio y
que tampoco habré de entorpecer la
buena marcha de este proyecto de ley.

Con estas manifestaciones he querido
dejar sentado mi eriterio sobre el pro-
blema en debate y deseo sinceramente
que los que me sigan en el uso de la pa-
labra sean tan breves como lo he side yo.

Nada maés.

CAMARA DE DIPUTADOS
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Sr. Jardel. — Pido la palabra.

Me creo obligado a formular algu-
nas breves consideraciones respeeto al
despacho en discusién, Debo hacerle
algunas observaciones de orden funda-
mental. ’

Es indiscutible que cl problema viti-
vinicola de Mendoza necesita una solu-
cion urgente. Hay que hacer algo en
beneficio de la préxima cosecha, hay
que hacer algo para evitar una situa-
cién de angustia a las regiones vitivi-
nicolas del pais.

Yo me pregunto: jel despacho que
consideramos de la Comisiéon de Presu-
puesto y Hacienda soluciona el proble-
ma vitivinicola para la presente cose-
cha? ; Vamos a valorizar el precio de la
uva? ;Vamos a valorizar el precio del
vino? ; Vamos a evitar la ruinag de los
vifiadores y una situacién de angustia
para toda la poblacién de Mendoza,
como cs la de que no tenga precio la’
uva ni puedan pagarse los jernales ne-
cesarios?

Creo que ecste despacho, en estos
momentos, no soluciona para la pro-
xima cosecha el problema que se
plantea.

El articulo 1° del proyecto establece,
que es la parte fundamental en que se
basa, que hay que comprar hectdreas
de vina hasta eliminar 2.000.000 de
quintales de uva. Pero yo pregunto si
va a ser posible eliminar esa uva para
la proxima cosecha, si vamos a evitar
que toda la uva de Mendoza esté en
oferta y no tenga precito.

No lo ereo, porque este proyeeto no
elimina actualmente ninglin grano de
uva, como lo voy a demostrar.

No hay el tiempo necesario para po-
der hacerlo, es decir, para comprar las
hectareas de vifia equivalentes a la pro-
dueeién de 2.000.000 de quintales de
uva. Todavia tiene que sancionarse esta

ley y, por mas optimista que se sea, es

posible que recién sea promulgada a fin
de mes. La junta reguladora tiene que
hacer un plan de compra, establecer las
condiciones, la reglamentacién de la
ley y resolver una serie de problemas
dificiles que no pueden terminarse en
un dia. Es difieil precisar cuénto tiem-
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po necesitaria la junta reguladora para
elaborar el plan que se va a plantear.
No lo va a poder hacer en 15 dias ni
tal vez en un mes, y después ese plan
tiene que ser estudiado y aprobado por
el Poder Ejecutivo.

A principios, a mediados de febrero
ya tenemos en la provineia de Mendoza
parte de la uva en condiciones de cose-
charse; tenemos, por ejemplo, la uva
blanca, todo el semillén, que madura a
prineipios de febrero, y debe cosechar-
se ese mMismMO mes porque es uva que
no puede esperar, porque se pudre. En
marzo empieza la cosecha en general.
i(cuando va a comprar estas propieda-
ces el gobierno de la Nacién por inter-
medio de la junta reguladora? ;Cémo
van a saber los vifiadores a qué precio
van a vender? Es indudable que la
junta va a tener que pedir que se le
dé un nuevo plazo para las ofertas que
vencen el 15 de marzo, de tres meses, y
entonces no va haber ninguna vifia en
cendiciones de que tenga la uva, por-
que en el mes de abril debe terminarse
toda la cosecha de la provineia. ; Cémo
los vinadores van a estar corriendo el
riesgo de tener la uva alli para ofre-

.cerla a la junta reguladora, sin saber
a qué precio se les va a comprar las
prropiedades? Entonces van a tener que
ofertar y preferiran perder el 10 % en

el precio de la propiedad y vender &

cualquier precio la uva, ya sea a un
peso o cincuenta centavos el quintal,
pero van a tener que venderla forzosa-
mente.

De manera que si toda la uva se va
a ofertar, si los industriales estan arrui-
nados y llenos de deudas y nadie va a
comprar para esperar los efectos de
esta ley que recién se sentiran en 1938,
entonees, ;qué solucién traemos para
la actual cosecha? ;Cémio valorizamos
la uwva y eémo valorizamos el vino?
; Vamos a cosechar toda la uva? En-
tonees no habra valorizacidn,

La solucién debe buscarse, pues, en
medidas que puedan valorizar la uva
y den una seguridad en ese sentido y,
asimismo, en qu¢ el vino pueda ven-
derse a un precio razonable, ‘

Con el impuesto en espeeie al vino

tampoceo vamos a conseguir nada. Por
l contrario, ese impuesto va repercutir
mdiseutiblemente sobre el precio de la
ava. Los bodegueros que vinifican sa-
ben que una parte de esa uva que van
« vinificar la van a tener que pagar
en impuesto, y lo haran repercutir cn
¢l precio de la uva pagando por ella
lo menos que puedan. Tampoco vamos
a valorizar el precio del vino de in-
mediato, porque se va a cosechar toda
la uva y va a haber abundancia de
vino.

Los bodegueros saben que con este
precio después de un afio van a poder
valorizar su producto. Pero yo pre-
wunto: jeudles son los industriales que
se encuentran en coundiciones de espe-
rar un afio, si todos estdn arruinados.
i una de las condiciones de la actual
desvalorizaciéon del ¥vino es precisa-
mente la situacién eritica en que se en-
cuentra la mayoria de los industriales?

Los industriales estan acribillados
de deudas, principalmente los peque-
uos, que tienen hipotecadas sus fineas,
que deben pagar a los baneos, que tie-
ven firmados pagarés, que tienen que
pagar a sus trabajadores y ademaés
tienen que vivir. Por todo esto, tienen
que realizar su mercaderia inmediata-
mente, para no correr el riesgo de per-
der sus propiedades y tienen que que-
mar su mercaderia.

Creo que este proyecto no solucio-
na nigtin problema en Mendoza para
la eosecha entrante, sino que, por el
contrario, vamos a obligar a liquidar
a todo el mundo. Todos los vifiadores
van a verse obligados a entregar sus
propiedades a la junta reguladora al
precio que sea, perdiéndolas con una
remuneraciéon que seguramente, con
las deudas que ya tienen no les deja-
rén saldo alguno. Yo pregunto: ;qué
van a hacer esos hombres dedicados
casi toda su vida a los vifiedos, que
han nacido y se han eriado alli? ;Dén-
de van a busecar otras actividades? El
problema es més grave de lo que aqui
se lo presenta.

Hay otro problema que se plantea
en la provineia de Mendoza con este
proyecto de ecolonizacidén, segin el
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cual se van a eliminar, de acuerdo
con la produceién media de los vifie
dos de Mendoza, de 25.000 a 30.000
hectdreas de esas plantaciones, de la:
cuales corresponderdn a Mendoza
20.000. Es indudable que al principic
constituirdn un éxito enorme las soli
citaciones de colonos que van a pre
sentarse. Todo el mundo va a quere:
la propiedad. Todos los contratistas
no tendran inconveniente de ninguna
clase en cumplir de inmediato con la
exigencia de arrancar la vifia. ;Y ¢é
mo no han de cumplirla si se les en
trega en propiedad la tierra con sus
vifiedos, sus alambres, su madera?

;Saben los sefiores diputados cuan
to puede sacar un colono de una hec
tarea de vifia, con todas sus existen
cias? En una hectirea de vifia entran
por lo menos veinte rollos de alambre.
del namero 12, que vale $ 14,50, vy
que es posible que se venda al precio
de $ 8 o 10, cuando estid usado, como
se estd vendiendo hoy en Mendoza el
alambre que se saca de los vifiedos
que se arrancan. En concepto de alam
bre, sacan entonces unos 160 pesos.
En una hectarea de vifia entran cer
ca de 800 rodrigones y medios postes
que pesan entre.-8 y 10 kilos, lo que
hace un total de 7 a 8 toneladas d¢
lefia, de algarrobo de primera, que al
precio de $ 20 la tonelada le rinde
140 pesos. Luego viene la lefia que le
produce la propia vifia; una hectérea
tiene 5.000 cepas y hay mas de 12
toneladas de lena de primera calidad,
de la que saca alrededor de 100 pe-
sos. Tenemos, pues, que un colono va
a sacar alrededor de $ 400 la heectd
rea.

El colono obtendra la propiedad sin
pagar durante los dos primeros afos,
al precio de 500 a 1.000 pesos. Y yo
pregunto: si se vende esa propiedad
a tan bajo precio, ;cuanto aleanzaré
a valer la propiedad del vecino? ;Qué
va a suceder después que se tomen a
la provincia de Mendoza las 20.000
mejores hectareas de sus tierras? Es
sabido que la produccién en las tie-
rras de riego es cara. En Mendoza,
quien conoce algo de los cultivos, sa-

be que no es negocio sembrar alfalfa
ni cereales de ninguna clase; la siem-
bra la hacen los propietarios para me-
jorar la tierra, pero a sabiendas de
que cl cultivo dard pérdidas. ;Cémo
van a plantar frutales, si los frutales
estan en crisis profunda, que se ahon-
da cada vez mds, y que cuando entren
a produeir las plantaciones nuevas
nos traeran un problema méas grave
aun que éste! Si van a plantar horta-
lizas en Mendoza, ;dénde encontraran
mercado log nuevos plantadores, si los
chacareros que ya existen estin lle-
nos de dificultades para desenvolver-
se? No tienen posibilidades de obtener
la debida remuneracién de sus labores.

;Qué problemas ereamos con esta
colonizacién alegre que se pretende
realizar? Preguntémonos cuil es el
problema, y pensemos qué va a hacer
toda la gente que se pretende desti-
nar a la colonizacién.

El problema que preocupa a los se-
fiores diputados no se presenta hoy
en forma urgente, sino en la medida
de lo que puede solucionarse para es-
te ano dando el remedio para valori-
zar el vino y para valorizar la uva de
la presente cosecha; y con estudio me-
ditado, para el que hay tiempo, pues,
podemos para el afio que viene bus-
car soluciones de mis dilatado alcan-
ce. No tratemos, pues, apresuradamen-
te un problema de la gravedad de és-
te, para ir a arrancar ahora las vifias
que todavia no estamos convencidos
de que es necesario arrancarlas, para
no ir — ni no fuere absolutamente ne-
cesario — a destruir el trabajo teso-
nero de veinte afios de esos hombres
dedicados a hacer la riqueza v el po-
derio de Mendoza. ,

Meditemos, pues, un poco antes de
resolver definitivamente. Dictemos hoy
las medidas para valorizar la uva de
la presente cosecha, y muy en breve,
dentro de poeos afios, econ poca elimi-
nacién de uva y de vino, wpodremos
tal vez solucionar el problema de
Mendoza sin tener que recurrir al me-
dio extremo de arrancar las viflas.

Es un hecho innegable el de que de
unos afios a esta parte la produeccidn
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de los vifiedos va decreciendo. Por la
crisis, por la falta de medidas ade-
cuadas, por no haber hecho a tiempo
los trabajos necesarios, todos los vi-
iledos de Mendoza han disminuido de
produeeién. Ningtn cultivo siente la
falta de cuidados tanto como la vid;
la falta de una aradura, una falta de

desbrote, una falta de apertura de
surcos, se siente inmediatamente, ¥
hay una eantidad enorme de viia

abandonada. Y la vifia cuesta mucho
conseguir que vuelva a recuperar Ssu
Jozania. No es faecil, sefior presidente,
componer una vifia: se necesitan mu-
chos afios v muchos pesos.

No quiero abusar de la atenciéon de
la Honorable (Cdmara, pero voy a pre-
sentar un proyecto, para el caso de que
no se sancionara el anterior, destinan-
do una cantidad para eomprar vino ela-
borado con uva de la préxima cosecha.
Propongo en ese proyecto que se ad-
quiera vino a un precio determinado
de 6 centavos, y que se dé preferencia
a los vifiadores que se vean obligados
a elaborar por falta de compradores
de uva, v a los. bodegueros trasladistas
que compren uva a los villadores a pre-
clos razonables,

Es posible que en esa forma Jlevemos
una ayuda eficaz. El aumento de con-
sumo de vino es evidente que se estd
produciendo y que se acentia todos

los meses. En el altimo mes de diciem-

bre salicron de Mendoza 233.000 cas-
¢os, o sea 40.000 més gue en el mismo
mes del afio pasado, lo cual representa
un aumento de un 20 por ciento.
Todo mejora en la Reptblica. Todos
los productos van adquiriendo valor:
se ha valorizado el trigo, se han valori-
zado el maiz, el lino, los cueros, la
carne. S6lo Mendoza mno ha valori-
zado sus productos. IHe ahi uno de
los grandes factores de la alarma
que hoy cunde, de la situacién eri-
tica por que estin pasando todos los
industriales que no pueden guardar su
vino y tienen que entregarlo integra-

mente al comercio a cualquier precio’

Si vamos a tomar una medida tan
grave, ;por qué no esperamos y adop-
tamos una medida de emergencia, que

¢~ lo que debemos hacer este afio, y
dejemos para estudiar en el afio veni-
dero, eon més calma, las medidas de
jondo? No hay estadisticas, no por de-
sidia, sino porque mo se han podido
hircer. No sabemos cuédl es la produe-
cion total de las vifias existentes en la
Republica, y no lo sabemos porque des-
e el aflo 1927 no ha habido una co-
secha normal en la provincia de Men-
doza. Primero compré la Compaifiia
Vitivinicola, después comprd el gobier-
wo de la provincia, luego hubo dos
anos de fuertes heladas y ahora com-
pré la junta reguladora.

:Por qué, si con este proyecto no
camos a evitar la desvalorizacion de
i cosecha actual, no aprobamos un
royecto para dar valor a esa cosecha,
. contemplar con méas elementos de
ptieio la situaeién verdadera de la in-
lustria vitivinicola y no corramos el
ciesgo de sancionar un proyecto tan
rrave v de tal significacién en forma
ipresurada, cuando nada nos urge que
Jlebamos tratarlo?

Voy a entregar a la consideracién
de la Camara un proyecto donde se
establece la compra de una cantidad
Je vino, a la cual no habri de llegarse;
pero de cualquier modo hay que dar
~onfianza y seguridad al vifatero y al
hodeguero de que van a poder vender
-it producto, lo cual bastara para que
~¢ tonifique el mercado y suba el pre-
cio del vino.

No quiero abusar de la atencién de
ln Honorable Camara, porque los se-
nores diputados va estan fatigados, ¥y
dejo el proyecto como expresién de mi
pensamiento acerca del problema. (7 Muy
hen!).

Sr. Ravignani, — Pido la palabra.

El sefior diputado que me ha prece-
dido en el uso de la palabra, acaba de
Jdecir que los diputados estin fatiga-
dos, To que es exacto; pero mno seria
leal eon mi manera de pensar si no
Jdijera breves palabras sobre este pro-
hlema, que no es sélo de indole local,
que afeeta a la zona de produceidn,
sino de interés nacional, sobre todo pa-
ra los que somos representantes de una
[ region densamente poblada, de ese li-
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toral donde se concentra la mitad, cast,
de la poblacién de la Republica y que
es la gran masa consumidora de los
vinos nacionales,

Creo, en realidad, que la comision
no ha podido hacer otra cosa sino des-
pachar el proyecto tal como viene ar-
ticulado. Los criterios de gobierno 4
veees no traen una leal aplicacién de
las leyes. Por eso, voy a decir muy br-
ves palabras para sentar el criterio que,
a mi juicio, deberia inspirar la solucion
practica de este complejo problem:,
que no sbélo radica en la destruceion
de hectireas mas, heetircas menos, n
cepas de vid vinifera, sino también ¢
el aspecto del consumo, del comercir.,
que es la Gltima etapa natural del pr-
blema.

En estos ultimos tiempos se ha tru-
tado de implantar, en su sentido mds
estricto, la economia dirigida en mat: -
ria agricola. Antes de la erisis mundia’,
provocada por la guerra, existia, en ren-
lidad un tanto, lo que se ha llamacdy
la libertad de merecado, la libertad do
produceién agricola, aunque en Europ.
v Bstados Unidos se habian hecho ten-
tativas, muchas veces bajo otra deno-
minacién, de dirigir la produceidn
agricola, ya sea por la accién directa
del Estado, o ya sea fomentando cn
los productores una determinada orga-
nizacién con intervencién mas o menos
eficaz por parte del Estado.

ITace afios, para referirnos a un pro
blema americano, durante la erisis de
la produccién de café, se llegd, en !
Estado de San Pablo, a impedir la ex-
tensién de los cultivos con el objeto
de que el exceso de produccién de cafe
no abarrotase los mercados consum:.
dores, que no se perjudicara el pro-
dueto en mercados europeos.

En Francia se iniciaron alguna:
tentativas sin éxito con respecto al
monopolio del trigo y en determinado
momento se presenté al Parlamento
franeés el llamado proyeeto Jaurés, con
el objeto de establecer una interven
eién directa del Estado en todo lo que
significara produceién, distribueién »
comercio del trigo. Sobrevino, ma-
tarde, la guerra y el monopolio de Es

tado por esa razén. Terminada la gue-
rra, cuando fué necesario reintegrar
de nuevo, a los campos, a la multitud
de trabajadores que habian estado en
las fabricas de municiones, se produjo
en Estados Unidos, por ejemplo, el
grave problema de arraigarlos a las
tareas de la granja; se cred el famoso
Farm Board, pero siempre se mantenia
un prineipio de libre aceién por parte
de los productores. Pero cuando la
crisis se agravd intensamente en el ano
1929, los Estados intervinicron en
forma rigurosa sobre las actividades
agricolas. Se realiz6, en 1934, la célebre
Conferencia Internacional de Agrono-
mia, en la que se fijaron una serie de

" conclusiones que fueron algo asi como

paliativos, en parte, o soluciones que

~no dieron los resultados que se espera-

ban. Por ejemplo, intervenir en cuanto
a regir los precios de la agricultura;
Francia lo hizo hasta 1933, fijando un
precio minimo para el trigo. En otro
aspecto se establecid la desvalorizacion
monetaria y compras financiadas por
el Estado. Es sabido que respeeto a
granos, la Reptblica Argentina realizd,
precisamente, esta politica. Otros pai-
ses establecieron subvenciones, primas
y hasta el monopolio del Estado con
ventas a precio fijo, o st no, como lo
hicimos nosotros, precios minimos vineu-
lados a la venta de divisas a fin de equi-
librar y solventar los déficit posibles al
cerrarse las operaciones.

Pero donde se establecieron princi-
pios crudos de economia dirigida, evi-
tando que los cultivos quedaran al
libre arbitrio del agricultor, fué en
los paises en donde no habla salida
posible para su produeccién. Recuerdo
haber leido hace poco, que en Letonia,
en el afio 1934, se limitaron las tierras
de trigo para panificacién. En Estados
Unidos, Roosevelt restringié el eulti-
vo de ramos importantes de la agricul-
tura, pero es sabido que se produjo
un fallo judicial de la Corte Suprema,
en 1936, que declaré inconstitucional
la Agricultural Adjustment Administra-
tion, permitiendo de este modo la vuelta
a la independencia del agricultor. Otros
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paises, como Alemania, limitaron el
cultivo de la remolacha; Inglaterra
subvencion6é la produccién de trigo,
eteétera.

Todas éstas parece que tuvieron el
caracter de medidas de emergencia,
pero no de soluciones definitivas, que
es lo que parece, tal como lo entiendo,
de la contextura de este proyecto
de ley.

Se ha recordado, en la sesién de
ayer, el tema de la economia dirigida
y es conveniente que nos entendamos
sobre lo que esto significa, sobre el
alcance que pueda tener, y si en rea-
lidad nos embarcamos en esta accidn,
que sepamos adénde podemos ir, para
que no adoptemos soluciones interme-
dias que comporten después crisis muy
serias, no sb6lo en lo que concierne a
la producecién, sino porque se van a
involucrar operaciones financieras de
gran importancia, como que se trata
de lanzar al mercado hasta 50.000.000
de pesos a los efectos de solucionar el
problema de la viia.

La economia dirigida, en este caso,
significa falta de libertad de precios,
falta de independencia en las decisio-
nes del agricultor, y el Estado busca
entoneces la estabilizacién, entre los
diferentes factores que concurren a
esta compleja actividad econémica, de
una determinada rama del consumo.
Pero se advierte que, para resolver el
asunto, se necesita organizar los pro-
duetores, la industria de transforma-
cién y también los comerciantes, me-
diante la intervencién del HEstado.

En el afio 1933, en lo que se refiere
a la superficie de cultivo entre nos-
otros, del trigo, es sabido que se quiso
embarcar a la Republica Argentina
en la economia dirigida mediante una
accién internacional ; pero la Repiiblica
Argentina se resistié con muy buen
acierto. Después, la sequia de Estados
Unidos, la merma de la producecién en
otras partes, hizo mucho més para de-
jarnos la libertad 'de siembra entre
nosotros que lo que pudieron hacer
esas conferencias internacionales que
se reunen en Londres.

En el comercio mundial no se ha
nodificado mucho este asunto. En el
orden interno, que es el problema que
trnemos entre mnosotros —porque en
materia de vinos no tenemos mercados
d~ consumo en el exterior como para
poder equilibrar este exceso de nuestra
produecién—, pareceria que todo el
problema debe resolverse a costa de
una economia argentina dirigida, y lo
que es mas grave, como lo ha hecho
notar recientemente el sefor diputado
por Mendoza, respecto a una -cantidad
enorme de familias cuya actividad esté
entregada precisamente a este ramo,
s las quiere salvar con este proyecto
de ley llevandolas a otros cultivos. Y
ahora nie pregunto: si nosotros des-
trnimos vifiedos, si adquirimos la tie-
rri para darla de nuevo, ;se destinara,
en realidad, a aquellog agricultores o
personas que actualmente estin en la
regién? En el fondo no hay pases de
nano, para los que estan en el mismo
Iuzar, porque supongo que no se lle-
vardan familias de otras regiones del
pais para desalojar a las que estian ya
perfectamente radicadas en las regio-
nes de Cuyo, Rio Negro o en otras
partes.

Como se ve, es un grave problema
que afecta nada menos que la econo-
mia familiar, v la economia familiar
e; la base del bienestar de la Republi-
ca. Aun los paises que han pretendido
hacer una profunda revolucién econd-
mica, que han tratado de cambiar en
ahbsoluto el estado politico, como el
sistema comunista, han tenido que vol-
ver a salvar la célula social, que es la
familia, a atender realmente las nece-
sidades de ella.

De ahi, pues, que esto de la economia
dirigida, que parece empezar con los
plantadores de vifia, tiene que ir mucho
mis lejos, tiene que abarcar el com-
plejo del problema y es ahi donde los
leoisladores deben fijarse y deben pre-
ver para el futuro toda ulterior posi-
bilidad de una ecrisis que puede ser
nuly grave y que no se va a reparar
con una simple medida de emergencia.

Francia ha hecho la experiencia de
esta economia dirigida en materia
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agricola; la ha hecho con el trigo y la
-ha hecho con el vino. Francia, que tien:
dos grandes zonas de produccién, |
metropolitana y la africana o argelina,
ha establecido una economia dirigida
con respecto a la produccidén agricola,
pero no se ha quedado en la produceiin
agricola. En Francia se comenzd por
establecer una cuota de vinos genuinos
para el consumo y el excedente de I
produceién de uva vinifera se la dest:-
né para aleoholizar, para desviar des-
pués esa produceién haeia la prepara-
¢ion del ecarburante nacional. Es decir,
que después de una primera elabora-
cién Unica, se traté de derivar otras
elaboraciones que no hicieran destruir
esa produccion, sino que, por el con-
trario, la hicieran valorizar para otras
necesidades.

En el afio 1935 se dicté en Francia
el régimen ccondémico del vino, del al-
eohol ¥ del aziicar, pero se cuidé m-
cho la industrializaciéon al mismo ticin-
po. Y yo veo, por la ley de vinos-qu»
ha vuelto a estudio de esta CAmars,
que dicha ley de vinos tiene intima ro-
lacién precisamente con este problem:,
porque las cosechas, su elaboracion v
expendio no esperan mucho tiempo v
es necesario cuidar todas las etapas «a
esta industrializacién.

En Francia, el Estado compraba (1
aleohol, pero se encontré con que n)
era %uflelente la solueién por las abur-
dantes cosechas y fué asi que, comn
dltima medida, sc llegd a esto que pro-
pone la ley, y por esto he dicho que Iy
voy a votar, porque -parece que la cx-
periencia de otros paises también ci-
contré que la tnica solucién fuese [
destruccion de las eepas. Pero hay qu»
cuidar también la direccién de la ver -
ta. Debemos recordar que las tres etu-
pas, cultivo, industrializacién y precio:,
fueron los problemas contemplados rn
ese complejo’ dc la llamada economia
dirigida.

Voy, ahora, a la ley misma, pari
analizarla a la luz de estos conceptes
generales y demostrar que tiene pel:-
gros.

En el articulo 1° del proyecto, se

establece ta cantidad a destruir y en
el 2° se hace pasar al dominio de la
Nacioén una determinada superficie de
tierra en donde sc¢ encuéntran las cepas
a destruir, la que después debe volver
de nuevo a la actividad privada a fin
de dedicarla a otros cultivos. Y aqui
es donde encuentro un vacio. Si esta-
blecemos la economia dirigida en cuan-
to a la producecién de la vifia, pregunto
s1 es posible dejar libertad absoluta
para hacer cualquier cultivo sobre la
tierra que quede libre de la explota-
cién vinieola. -

Pregunto si se ha contemplado, por
ejemplo, el problema del que se ha ha-
blado durante tantos afios en este palis,

. del policultivo, o de los cultivos que

anualmente a veces se improvisan de
acuerdo con- las necesidades del con-
sumo local, sea por malas cosechas, sea
por déficit de la importacién, en una
palabra, todo ese complejo que consti-
tuye el intercambio y el consumo co-
mercial. Yo no encuentro en la ley pre-
visién alguna, sino que se entregara
al cultivo la tierra, con tal que no sea
una reproducciom de la vid. Y ademés
pregunto: ;v si estos cultivadores, si-
guiendo el espiritu de imitacién, cosa
muy comun, van a la fruticultura, no se
creard mafiana también el problema de
la destruecién de los drboles? Hace po-
cos dias he visto que se calcula un exce-
so de 1.000.000 de cajones de fruta y
no se sabe si podrd exportarse. La
regién del Sur estd abarrotada y aqui
no mas a las puertds de Buenos Aires
queda muecha fruta en los drboleq v es-
parcida por el suelo.

Entonces, yo ereo que todas estas
leyes de economia dirigida deben estar
inspiradas en propdésitos concretos de
dar solueién a los problemas de la pro-
duceién, y es, por consiguiente, muy
importante el eriterio del gobierno eon
que se va a aplicar la ley, la cual re-
sultara buena o mala segiin se oriente
la junta al restituir nuevamente estas
propiedades, transitoriamente en el pa-
trimonio del Estado, a la propiedad
privada. Y es muy importante el pro-
blema, porque el presupuesto nacional
tendra que cargar, posiblemente, con
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una parte de esta operacién represen-
tada por la diferencia entre el valor
de indemnizacién de la tierra expropia-
da v el valor de venta posterior.

Enhorabuena que venga ese déficit
si eon é] no solamente salvamos los in-
tereses de los productores sino también
el interés del consumidor constituido
por la masa de la poblacién y que, en
realidad, en forma indirecta, seri la
que tendra que hacer frente con su con-
tribucién al servieio de los titulos de
deuda que se imitan en estas opera-
ciones,

No sé si estoy equivocado en mis
caleulos, pero aproximadamente cada
hectarea se adquirira a $ 2.000 § 2.500,
v serd vendida a $ 500 6 1.000, con lo
que surge evidente un défieit notable.

Ademis, hay otro déficit posible. En
el articulo 13 se establece la contribu-
cién en especie de vino cuyo valor se
fija en dos centavos el litro. Esto de
reservar el vino, se parece en algo a
aquella transformacién en alcohol es-
tablecida en Francia y a que ya se ha
hecho referencia.

Sr. Vicchi. — Esto tiene un objeto
distinto.

Sr. Ravignani. —. Si, porque alli iba
a la industria y tenia un valor deter-
minado; pero aqui, segin he podido
entender en la ley, puede ir este vino
al comercio como también puede ir al
derrame.

Sr. Viechi. — Al comercio interno
nunca podra entrar en su caracter de
vino, salvo el caso de pérdida de la
cosecha por siniestro.

Sr. Ravignani. — Entonces va al de-
rrame.

Sr. Biancofiore. — O a la destila-
cion,

Sr. Ravignani, — Al derrame o para
destilarse, pero la cosa méis probable
es que la superproduceién se mantenga
y que sea realmente necesario derra-
mar una cantidad de vino que induda-
blemente ha costado algo, aunque sea
un precio minimo.

En la ley se prevé una cantidad de-
terminada con destino a la operacién
a que me he referido; ereo que se re-

servan con ese objeto $ 3.000.000. El
Estado resultara asi propietario de un
excedente de la produceidn, y por eso
yo creo que esta junta no debe sola-
mente tener en cuenta la situacidn
emcrgente de la produccién de la uva
— o5 sabido que existe una ley respec-
to . la elaboraeién —, sino la situacién
de. consumo; y es bueno tener pre-
ser.l¢c que la Republica es vasta, que
los argentinos son hombres muy acti-
vos., que los hombres de campo siem-
pre buscan la manera de resolver su
economia familiar y que en algunas re-
giones del litoral se estd desarrollando
un. intensa plantacién de vifia que va
a i en aumento. Ya sabemos lo que
pa.it en estas cosas: hav modalidades
psicolégicas de nuestros habitantes, de
nu-stros hombres de campo — no me
relicro a las grandes extensiones, al
cultivo extensivo, sino al pequeno, al
cutivo intensivo —, como el caso de
Ja producecién de la chacra, que dia a
diz. va adquiriendo una impertancia
muy grande cn nuestro pais. Alrede-
do- de log grandes centros pohlados,
cono la Capital Federal, y de las gran-
de: ciudades se estdn formando en
el litoral o en el interior chacras me-
disinte el eamino, que ha permitido la
suhdivisién de la tierra. Este es un
fer bmeno corriente que los sefiores di-
puiados pueden observar, saliendo un
poro de la ciudad de Buenos Aires. Se
han formado pequefias chacras, y los
qu- han tenido la ocasién de visitar a
esos pequefios chacareros, habran viste
en «llos el deseo vehemente de fabricar
su propio vino casero, el vino de con-
Sunio, que es una tarea que trae como
resaiiltado una merma en el consumo
del vino genuino que debe venir de la
reg¢ion de Cuyo o de Rio Negro.

isa es una crisis que se va a pro-
du-ir y que, con criterio de gobierno,
es hueno que la junta la tenga pre-
serte, porque puede producirsele el
ferdmeno de la disminucién del con-
sumo y sigamos indudablemente eon la
superprodueeién. Por eso, entiendo que
las autoridades creadas por la ley
dehen cuidar muchisimo no sblo del
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cumplimiento, diriamos, meecanico de
la ley, sino cuidar la orientacion de
esta economia dirigida de la produe-
cién del vino, tanto como produccién
de materia prima como de elaborscidn.
Y aqui conviene senalar que es bueno
que se formen criterio los indusiriales
del vino: que produzean muy buen
vino.

Hay como producirlo en el palis;
para crédito de ellos mismos y para
aumentar el consumo, deben borrar esa
especie de atmoésfera que se ha hecho
en torno de los vinos cortados, adul-
terados, aguados, eteétera, a la enal
la masa popular, esa gran consumi-
dora, muchas veces acepta conira el
vino. “

Tengo en mi poder boletas d¢ pre-
cios de pequefias cantinas, de perjienos
expendedores de la ciudad de Denos
Aires, en las cuales, para cobrar un
precio mayor por la venta del vino al
menudeo establecen dos categrias:
vino eomiin, 30 centavos, vino d¢ uva,
55 centavos, como si el vino (e no
viniera de Mendoza o San Juan no fue-
ra de uva. Hay que destruir esa leyen-
da y creo que para ello es necesario
asegurar una buena produceién do vino
v al mismo tiempo hacer con criterio
de gobierno una activa propaganda y
una severg fiscalizacién por parte del
Estado, implacablemente, destruvendo
todo aquello que no sea una prodieeion
genuina, porque ello salvara 1a gran
economia de las regiones afectadas que
quiere contemplar precisamenie es-
ta ley.

_ Con estas palabras he queridy sen-

tar el eriterio, es decir, que si se rea-
liza la - economia dirigida, debe ser
aplicada tanto en la produccién de la
materia prima y en la elaboraciéon de
la misma, como en el expendio para el
consumo de la gran masa de la pobla-
¢ién, que constituye también un inte-
rés muy legitimo, del que drbemos
ocuparnos los diputados con la misma
intensidad con que atendemos las dos
primeras etapas.

Con esto dejo expuesto mi criterio.
(iMuy bien! Muy bien!).

Sr. Presidente (Noel). — Tiene la
palabra el sefior diputado por Sen
Juan.

Sr. Basualdo. — Declaro, sefior pre-
sidente, que he de ser muy breve en
mi exposicién. Como miembro de la
subeomisién de la Comision de Presu-
puesto encargada del estudio de este
proyecto, debo fijar algunas posicio-
nes, recoger algunos conceptos y ree-
tificar apreciaciones vertidas en el
curso del debate.

Se ha dicho, con alguna reiteracion,
que la labor de la comisién ha sido in-
completa y apresurada. No es exacto.
La labor de la comisién encargada del
estudio del proyecto que tiene a su
consideracién la Camara, ha sido in-
tensa y documentada. En ningGn mo-
mento ha dejado la comision de tener
en cuenta v de oir a las diversas en-
tidades y factores que juegan en este
problema. Y no ha podido ser, espe-
cialmente para nosotros, hombres de
Cuyo, un estudio apresurado ni un pro-
blema que nos tomara de Improviso.

El problema que hoy se considera
estaba ya planteado al comienzo del
afio pasado. Lios hombres de Cuyo sa-
biamos perfectamente que la situacién
que se iba a crear a la industria vitivi-®
nicola durante la cosecha de 1937 se-
ria sumamente grave. Y es excepeio-
nal, sefior presidente, la coincidencia,
la conjugacién de apreciaciones sobre
este punto de la gravedad del proble-
ma. Las mas diversas opiniones, los
méas diversos sectores politicos, econd-
micos v sociales, han coincidido en
apreciar esa gravedad y la urgencia
de dar una solucién.

La labor de la comisién ha sido ar-
dua. Ha recogido y tiene en su carpe-
ta lag opiniones de todas las entida-
des vinculadas a la industria: bode-
gueros, vifiadores, obreros, vendedores
de vinos, cooperativas, gobiernos de
las provinecias, y por supuesto el go-
bierno de la Nacién, que mandé el
mensaje que la Camara conoce.

Con el sefor diputado por Mendo-
za, doctor Godoy, realizamos un via-
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je por las provincias de Cuyo y reque-
rimos a los miembros del Poder Eje-
cutivo de cada una de ellas y a los
industriales y viiladores sus opiniones
por escrito para tenerlas en cuenta en
la elaboracion del provecto definiti-
vo: algunas de esas opiniones llega-
ron y otras ne. La comisién oyd tam-
bién exposiciones de gobernantes de
esas provineias.

De modo que la comisién ha sido
absolutamente permeable a todas las
opiniones. No hemos puesto en la ela-
boraciéon de este proyveeto amor pro-
pio. Hemos tomado lo que ecreimos
mejor para llegar a un fin que todos
deseamos: la defensa del interés de
la zona vitivinicola de la Republica.
No ha habido exelusiones de ninguna
naturaleza, y es asi como podemos
afirmar que el provecto que tiene a
consideracién la Céamara, es el pro-
ducto del pensamiento de los hombres
v de las entidades relacionados con la
industria vitivinicola. Es un proyecto
elaborado con la levadura de la reali-
dad v de la experiencia, de ia reali-
dad y de la experiencia propias y de
la realidad y de la experiencia ajenas.

Henlos tomado la ley nimero 12.137,
lev inteligentemente coneebida v héa-
bil y correctamente aplicada, pero, en
realidad, sefior presidente, insuficien-
te para resolver el problema presente

Por eso, este nuevo proyecto com-
pleta disposiciones de la ley mniimero
12.137 que la experiencia de su apli-
cacién durante dos afios nos ha die-
tado. Y esa experiencia de dos afios
coincide con la de todos los paises del
mundo que tienen industria vitivini-
cola.

El Congreso argentino ha conside-
rado por primera vez, el abo 1934, un
problema legislativo referente a esta
industria, cuando todos los paises del
mundo que la tienen habian conside-
rado repetidas veces e introducido me-
didas de orden econdémico y financie-
ro, muy similares a las que nosotros
propiciamos.

En algunas publicaciones se anotan
los problemas que han llevado a la in-
dustria vitivinicola a estados de eri-

sis como en la nuestra. Los factores
¢ne han influido en esa ecrisis son
exactamente iguales a los que aque-
Jan a nuestra industria, y puedo citar
& un pais, que en el curso de ese de-
bate no ha sido citado como produc-
tor de vino, ¥y que sin embargo ha
tenido los mismos problemas: me refie-
10 a Rumania. En un congreso reuni-
do en DBuecarest se enumeraron las
causas que producian las erisis de la
industria vitivinicola rumafa y es cu-
11080 anotar que ellas son exactamen-
te las mismas que juegan en el pro-
Ilema nuestro. Y asi tenemos que en
un estudio que se hizo en el congreso
mencionado se anotaban las siguientes
vausas: erisis persistente del consumo;
wumento de las plantaciones; imposi-
bilidad de recurrir a la exportacidon;
vseasez de numerario alejamiento de
Jus consumidores del vino, reempla-
sandolo por la cerveza y otras bebi-
(las; complicaciones de la erisis por
la falsificacion de vino. Y he querido
citar este pais, porque no habia sido
citado en el recinto de la Cadmara.

En cuanto al problema nuestro com-
parado eon el de Francia, nacién vi-
tivinicola por excelencia, ha sido ya
reiteradamente demostrada la identi-
dad de los aspectos de las c¢risis con
2 nuestra. No ereemos que el proyec-
1o que tiene a consideracion la Cama-
Vi Sea una panacea, no creemos haber
(eseubierto el movimiento continuo,
10 ereemos que va a solucionar un es-
taudo eeconémico permanente. Creemos
gne los fenémenos econémicos se repi-
tan al infinito eon la misma variedad y
(e es imposible que las previsiones
del hombre aleancen a concebirlos en
un momento dado para el futuro.

El gobierno de la Nacién pocas ve-
ces se ha ocupado de esta industria.
Nuestros gobernantes, sin culpar de-
terminadamente a ninguno, no han
contemplado econ la debida atencién
¢l erecimiento, el desarrollo, el desen-
~olvimiento de la industria vitivinicola.
l'sta ha crecido en un medio propi-
vi0 ¥ eomo consecuencia del esfuer-
w0 tesonero de un pais joven, de una
cconomia potente y de gran vitalidad;

.
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¥y es por eso que el impulso del traba-
jo de sus hombres ha sobrepasado las
previsiones y el limite necesario del
consumo en el pais. No ha habido me-
didas legislativas ni del Poder Ejccu-
tivo que acondicione su desarrcllo.
Recién ahora nosotros nos preocnpa-
mos de corregir su desenvolvimienio y
de limitar las posibilidades de ‘ina
gran industria que por la circunstan-
cla enunciada tiene que desenvol-er-
se s6lo dentro de nuestro territorio.

Se dice que la medida que propsme-
mos es de asistencia y que lo que nece-
sitamos es profilaxis, pero, dentro de
este mismo ecampo de la comparacién,
pienso en esos especificos que tirnen
marcado en el rotulo «dosis para nirvoss
v «dosis para adultosy : para nifios, me-
dia pastilla; para adultos, una a dos.
Es el caso. Nuestro pais no necesit ir
al fondo de los problemas, porgue «llos
no tienen una raiz malsana. Las indus-
trias son jévenes y por su misma \ita-
lidad a veccs sobrepasan las prev sio-
nes. Ahi debe estar presente la accidén
de los poderes publicos para orientar-
las, corregirlas y limitar sus posibili-
Jades. No se puede curar un ma' de
que no padeecemos. Basta con una pe-
Juefia dosis que ayude a nuestro ré-
imen econdémico joven. Corrijamo: los
vrastornos traidos por nuestra propia
‘ritalidad, sin atacar males propios de
cconomias gastadas, que necesitan re-
medios drasticos para reponerse.

Se han anotado, en el curso del de-
pate, los inconvenientes que tra« en
{a actualidad, para la solucién de esta
erisis, lo que se llama la gran i lus-
tria del vino, y comparto en cierts me-
dida ese concepto. La historia do la
industria vitivinicola en el mundo nos
dice que es una industria netamente de
pequeflos vifiadores y de pequefios in-
dustriales. Desgraciadamente, nucstra
industria presenta un aspeeto qu: no
es éste; hay en la aectualidad, en el
pais, una gran industria que ha traido
consecuencias que pueden sefialarse co-
mo perniciosas. La standardizacion de
los produetos no permite al conzomi-
dor ubicar ni su procedencia de regién
ni su procedencia de vifiedo, pero per-
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mite al industrial ganancias fieciles.
Pero esto no es defecto de la misma
industria. Ile dicho que esto ha debido
ser corregido por la accién de gobierno
v orientado por los poderes piiblicos.

Hay otro factor que se ha tocado al
pasar y al que doy gran importancia,
porque creo juega cn una apreciable
proporeién dentro de la crisis; habra
que contemplarlo, si se la quiere solu-
cionar, en forma que consulte los inte-
reses generales del pais. El sefor di-
putado Palacin lo anotd: es el enorme
pasivo que arrastran industriales y vi-
fladores y que no los deja moverse con
agilidad y flexibilidad dentro del jue-
go regular de los negocios, pasivo crea-
do por el excesivo crédito, pasivo
creado a la sombra de pingiies ganan-
cias ¥y de brillante situacién de la in-
dustria. La culpa de esta situacién no
es de los hombres ligados a la indus-
tria. Xlla se ha producido por el fend-
meno que anoté antes: la misma vita-
lidad de la industria ha llevado a ecsta
situacién.

Se ha anotado una cifra dada en un
estudio publicado por Liaudat; pe-
sos 200.000.000 mn. de pasivo de la
industria. Esto es con referencia a 1933,
porque el libro se public) en 1934. Yo
ereo que estos $ 200.000.000 mn., de
ser exacta la cifra, hoy se habrin ele.
vado a $ 300.000.000 m[n. de pasivo,
por la acumulacién de intereses no pa-
gados por la industria. En la memoria
de la Junta Reguladora de Vinos se
anota también, como un dato edleulado,
porque no es posible tenerlo exacto,
que sobre cada hectarea de viha pesa
una deuda hipotecaria de $ 850 mn;
esta cifra se refiere tinica y exclusiva-
mente al Banco Hipotecario Nacional
y no asi a las hipotecas particulares.

Tenemos, pues, que no es sélo un pro-
blema de industria. Es también un
problema de economia politica, es un
problema de bancos acreedores. Se ha
dicho con alguna objetividad, que los
industriales de San Juan y de Men-
doza no venden hoy sus productos en
relacién con la demanda ni con la ca-
pacidad de consumo de las plazas, sino
teniendo por delante sus libros de ven-
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cimientos. Fs posible que esto sea un
poco exagerado, pero encierra mucha
realidad.

Padecemos de una mala organiza-
cion del erédito, v esto también ha sido
anotado en el curso del dchate, Los
plantadores que tienen cosechas anua-
les obtienen tnicamente crédito a seis
meses; como es imposible evidentemen-
te que los paguen con el producto del
capital invertide en la tierra, tienen
que reecurrir a otros préstamos con la
consigulente suma de intereses.

Planteando el problema en términos
gencrales, es necesario jue también se
enuncien algunas soluciones igualmen-
te generales. Creo que es indispensable
que en'la industria vitivinicola se li-
quiden las pérdidas, que se deseongele
su pasivo con método y racionalmente,
para cvitar trastornos mayores. Creo
gque los bancos oficiales son los encar-
gados de aceionar en este sentido. En-
tiendo que el problema debe ser con-
templado con urgencia por el Poder
Ejecutivo de la Nacién. Esto le digo
como colaboracién al problema y como
sugestién para que sea recogida por
el seflor ministro de Haclenda. Es ne-
cesario que los bancos acrecdores so-
porten en la medida y la magnitud que
les correspounde las pérdidas que hoy
también soportan los industriales y los
vifiadores. Hs necesario que los grandes
pasivos dejen de pesar en la industria,
que se movilicen los capitales hoy es-
tancados por ese concepto.

Voy a terminar, sefior presidente.
Ratifico lo que dije antes: se trata de
un proyecto elaborado por la experien-
cia de los hechos y con la opinién de
todos los factores que juegan en este
problema. llemos tomado lo mejor que
a nucstra conciencia se encnentra en el
pais y fuera de &l, y honestamente pen-
samos que es una solucién para la in-
dustria vitivinieola, para la que tanta
importancia tienc la sancién de este
proyecto de ley.

Nada més. (;Muy bien! ;Muy bien!).

Sr. Noble. — Pido la palabra.

Este proyecto, como los otros rela-
cionados con esta industria, adolece,

a mi modo de ver, de un defecto capi-
tal: su estudio precipitado. Seria in-
teresante en este momento confrontar
las declaraciones formuladas en favor
dr- este proyeeto con las aducidas para
promover la sancién de la ley que hoy
s¢ (uiere prorrogar y de la ley de vinos
votada dias pasados por el Senado. Se
veria, entonces, edmo las manifestacio-
n-s de optimismo desencadenadas por
ajuellos proyvectos han encontrado en
l:. practica el mejor desmentido. Lia
ilusién con que las comisiones de la
Camara, los autores del proyecto y la
(Cimara misma han procedido, son in-
dudables. La realidad, la dura realidad
L:x ha desvanecido.

Iis el caso de reconocer gque vamos
viviendo en un eonstante renovar de
e .peranzas v de decepciones. Esta po-
liica de economia dirigida en que el
pais viene desarrollando sus activida-
des es peligrosa. Ya han sido sefialados
alounos de los peligros en el transcurso
(v este debate. Fenémenos complejos
t:enen origen en medidas que se consi-
c¢eran destinadas a solueionar proble-
Lias coneretos v se reilejan en otros
campos de la actividad nacional. En
1. politica, como en materia de vinos,

1.5 imitaciones son malas, y el pals,

¢n realidad en la politica v en materia
(v vinos, sufre malas imitaciones.

La ley de vinos nmo ha entrado en
vigeneia. No juega, pues, el rol que se
1. asignd al ser discutida en esta Ca-
mara v es de creer que si las manifes-
tuciones de optimismo entonces formu-
Judas en este recinto se confirmaran
cn la practica, el problema que hoy se
pretende resolver mno se presentaria
con las caracteristicas tristes, easi po-
Jria deeir pavorosas, con que se le ha
pintado en el transcurso de este de-
hate.

La deshonestidad en la industria ¥
en el comercio, no me refiero a todos
tos industriales sino a parte de los in-
Jdustriales v de buena parte de los
comerciantes, va a ser cortada de raiz
por la ley de vinos. Y con ello aumen-
jara el consumo de vino genuino y por
congiguiente el empleo de uva,
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Sr. Corominas Segura. — Y a la cual
tiene que prestarle sancién la (!Amara
de Diputados, porque ahora viene en
segunda revisién a este cuerpo

Sr. Noble. — Asi es, seflor diputado.
Por eso digo, que cuando entre a juz-
gar la ley de vinos, ereo que =l pro-
blema que se ha pintado en este recinto
con tintas sombrias, se habrd atenuado
en buena parte.

Sr. Vicchi. — Si me permite ¢l sefior
diputado. ..

Desearia que el sefior diputado hi-
ciera justicia al reconocer que osa ley
también se ha debido al empefio de
los representantes de las provineias
vitivinieolas.

Sr. Noble. — No tengo nincin in-
conveniente. . . ,

Sr. Vicchi. — Me refiero a esto: ello
evidencia, que nuestra preocupacién
por el problema vitivinicola es~td por
encima de pequeios y menguados in-
tereses.

Sr. Noble. — No he hecho mencién
a ningin menguado Interds, sefior
diputado.

Sr. Vicchi. — No me he referido al
sefior diputado.

Sr. Noble. — En forma algina me

resulta violento reconocer que los se-

fiores diputados de las provineins don-

de la industria vitivinicola tiene mayor
desarrollo, han participado en forma
principal en la gestacién y sanrién de
la ley de vinos, cuya saneién la Cidma-
ra deberad completar en breve.

A qué conduce, entoneces, esi: estu-
dio precipitado de medidas de¢ emer-
gencia coordinadas en proycecto de
ley? Si en realidad el problema de
fondo va a ser resuelto por la ley de
vinos, ja qué este nuevo proyecio don-
de se coordinan medidas de emergen-
cia que mafiana resultardn innecesa-
rias? ;A qué una inversién de pesos
50.000.000 m/n. en favor de una indus-
tria que aparte de la proteccién adua-
nera tendrd también la defensa del
contralor fiscal?

Yo no anoto razém de urgen-ia al-
guna.

El sefior diputado. Jardel, al sefialar
esta tarde como motivo fundamental
del proyecto que ha entregado a la
Secretaria, la gravedad con que el
problema se presenta en razén de la
afluencia extraordinaria de uva al
mercado, anotaba al mismo tiempo que
el aumento del consumo es sensible en
el transcurso de los filtimos meses en
comparaeién con los del afio anterior.

Diversos factores, coincidentes da-
ban pues, a este problema, una solucion
tranquila y normal. Si algo queda por
hacer, una vez que se compruebe has-
ta qué punto influye la ley de vinos
y el mayor consumo, no ha de corres-
ponder a la Nacién la realizacién del
esfuerzo. Las provincias v los propios
interesados, los propietarios, tendran
que realizar el saerificio indispensable
para resolver el problema, ya bastante
atenuado.

En Tucuméan —lo recordd en el seno
de la eomisién el sefior diputado Critto.
que me acompaila eon su firma en le
presentaciéon de un articulo nuevo para
el caso de que el proyecto merezca la
aprobacién en general de la CiAmara—
un problema semejante a éste, condu-
jo a'lo que se llamoé la «ley machetey,
que hizo obligatoria la extirpacién sin
retribucién, de un 25 por ciento de los
caflaverales, para obtener una produc-
cién normal y relacionada con las exi-
gencias de la industria,

Sr. Vicchi. — Hasta el 15 % de la
produceién de vino debera ser entrega-
da sin indemnizacién,

Sr. Noble. — Pero a cargo de la Na-
cién, En aquel caso estuvo totalmente
y sin retribuecién a cargo de los pro-
pietarios,

Sr. Vicchi. — En este caso, a cargo
de los productores.
Sr. Noble. — A cargo, en todo caso,

de los consumidores que, al final, pa-
garan los 50.000.000 de pesos.

El caso es que los propietarios en
Tucuman extirparon el 25 9% de los
cafiaverales sin retribucién; en este
caso, la Naeioén, los consumidores, son
los que van a pagar la normalizacién
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de la industria vitivinicola. La situa-
ciébn es distinta y habla en favor de
los esfuerzos de los propietarios de
cafla en contraposicion de lo que pe-
driamos llamar la inercia de los viha-
dores.

Sr, Vicchi, — Hay, en realidad, una
contribuciéon de los propietarios, en es-
pecie, del 15 9 del vino que debe en-
tregarse a la junta reguladora. Es,
pues, el mismo concepto. Aqui no lo
pagara el consumidor que no tiene nada
que hacer porque se trata de materia
prima que deberan entregar los propie-
tarios a su costo. Lios dos centavos a
que se refiere el proyecto son simple-
mente para los gastos de elaboracién
¥y no para materia prima.

Sr. Noble. — La contribucién, en
este caso, es sin duda inferior a la que
realizaron los propietarios de cailave-
rales. La destruceién de las plantas
tuvo un cardcter permanente y no fud
una contribuecién ecirecunstancial como
la de los vifiadores a que se refiere el
sefior diputado.

Con el sefior diputado Critto hemos
establecido una disidencia, que por mi
parte extiendo a todo el proyecto, con-
cretado en un articulo que propondré

en particular, si el proyecto se vota en

general. Dice asi:
«Para acogerse a los beneficios de

esta ley, las provincias deberan dispo-’

ner por su cuenta la extirpacion del
5 % de los vifiedos existentes y haran
obligatoria la extirpaecién por los pro-
pietarios y sin retribucién de igual por-
centaje.

«Los propictarios de vifiedos en los:

territorios nacionales quedan igual-
mente obligados a la extirpacién del
5 por ciento.»

En la deliberacién realizada en el
seno de la comisién, llegamos a esta-
blecer que por la aplicacién de este
articulo se lograria redueir en un 50 %
el esfuerzo de la Nacién, quedando la
otra mitad a cargo de las provincias
y de los propietarios.

Sr. Vicchi, — FEI esfuerzo de la Na-
¢i6n consiste en efectuar un préstamo.

Sr. Noble. — El esfuerzo de la Na-

vion concretado en el esfuerzo de los
~onsumidores.

Creemos que hasta por razones de
vtica es necesario vincular a las pro-
~ineias y a los propietarios en este
esfuerzo. Es imprescindible que los que
van a ser beneficiados por esta ley no
permanezean ajenos al sacrificio que se
reelama. El 5 9 pedido a los propieta-
yios, como extirpacién no retribuida,
+5 muy inferior a la valorizacién del
resto de los vifiedos a obtenerse por
aplicacién de esta ley.

Con este alcance, hemos propuesto
von el diputado Critto el articulo a
tjite me he referido. Dejo en esta forma
lindada nuestra disidencia y el voto
de los diputados demdéeratas progre-
cistas.

Sr. Godoy, — Pido la palabra.

Como miembro informante de la co-
mision, deberia en esta oportunidad
recoger objeciones que se han hecho en
lus distintas exposiciones en este de-
hate en general; pero es indudable que
1o es posible demandar por més tiempo
lu ateneién de la Camara y por ello me
o precisado a dejar lo que tendria
riie decir en este instante, para el mo-
mento en que la discusiéon en particular
pueda proporcionarme la oportunidad
Je hacer las rectificaciones necesarias,
puesto que se han formulado afirma-
viones v se han elaborado conceptos
que reputo errdéneos, en varias de las
~xposiciones de los sefores diputados
que me han precedido en el uso de la
palabra.

-—Ocupa la Presidencia, el sefior vi-
cepresidente  2¢) Julio A.

Noble.

ingeniero

Quiero referirme simplemente — por-
que es un punto nuevo, diré, en el de-
bate — a las manifestaciones hechas
por el sefior diputado por Santa Fe.
l.amento que en este instante haya asu-
mido la Presidencia, por si tuviera
lguna rectificacion que hacer a lo que
;0y a exponer, pero por otra parte lo
veo muy complacido ocupando ese
itial.

El sefior diputado ha hecho una afir-
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macién que a mi julcio es grave; ha
manifestado que la ley de vinos. que
ha sido objeto recientemente de san-
eién por el Senado y que ha pasado
a esta Cadmara en segunda revisitn, es
la solucién de fondo de este probiema
vitivinicola, y que aparte eso, ln in-
tensificacién que se viene operand» en
el consumo serdn, en realidad, los me-
dios por los cuales se ha de restablecer
la normalidad en esta industria. En
esto hay un error que convienc ree-
tificar de inmediato. Lia ley de ‘inos
es una ley esencialmente téenica, es
una ley que tiene por objeto regulir la
elaboracién de los vinos, es decir re-
gularla en el sentido téenico, ordenarla,
encarrilarla  dentro de disposiciones
reglamentarias que aseguren la g nui-
nidad del producto, la buena caldad
del vino, y que por lo tanto, el coasu-
midor pueda obtener, el producio a
que tiene derecho.

Si bien indudablemente tendrd una
repercusién benéfica, esa ley, sobie la
fase econdémica del problema, no ¢t en
si una ley de cardcter econdémirn, y

en cambio, el proyecto que estamos
diseutiendo, es un proyecto esensial-

mente econémico y enderezado o re-
solver no el problema téenico v la
elaboracién sino el problema econ’mi-
co de la industria.

Con esto, dejo por ahora cerrads mi
exposicién a fin de que el provaecto
pueda votarse en general, reservindo-
me, como dije antes, para en la disecu-
sién en particular tocar los otro: as-
pectos que se han Insinuado en las
distintas exposiciones,

Sr. Rodriguez. — Pido la palahia.

Después de este interesante del ate,
hago indicacién de que se cierre el
mismo y se vote en general.

Sr. Presidente (Noble). — No hay
inseripto ningtn orador y, por lo tan-
to, debe llamarse a votar. De muanera
que no corresponde la indicacién del
sefior diputado.

Se va a votar en general.

—Resulta afirmativa.

Sr, Presidente (Noble). — En con-
sideracion el articulo 1°.

Sr. Palacin., — Pido la palabra.

Voy a proponer un agregado al ar-
ticulo 1° y reclamo de los sefiores di-
putados que acaban de votar en gene-
ral este despacho, su aceptacidén, para
salvar el contenido social que ellos
mismos atribuyen a la ley. Voy a pro-
poner que en caso de que pucdan ser
viables en la préctica las adquisicio-
nes de tierras de vifiedos, no se efee-
tien esas adquisiciones cuando se trate
de vifiedos con una superficic inferior
a diez hectéreas.

Esta proposicion tiene el siguiente
objeto: que persiguiéndose un pro-
pésito de division de latifundios, de
fomento de la pequeiia propiedad, no
vayamos en la préctica a obtener el
resultado opuesto: una division del
minifundio o, en el mejor de los ca-
sos, un simple cambio de titulo de pro-
piedad entre propietarios de la misma
categoria.

Temo que muchos pequefiog propie-
tarios de Mendoza, de San Juan ¥y
Rio Negro tengan deudas contraidas
con los bancos y que los bancos u otros
acreedores los fuercen a desprenderse
de su propicdad, de acuerdo con la de-
manda més o menog artificial que va
a crear esta ley. Propongo, entonces,
el siguiente agregado: «El Poder Eje-
cutivo no adquirird vifiedos en virtud
de la presente ley, cuya superficie sea
mferior a 10 hectireas»

Sr. Presidente (Noble). — ;La co-
misién acepta?

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

A nombre de la comisién yo no po-
dria emitir opinién sobre la propues-
ta que acaba dé formular el sefior di-
putado Palacin, Personalmente puedo
decir que me parece quc ofrece més
desventajas que ventajas. Hs evidente
que si hay un propietario, digamos,
de un vifiedo de 50 hectireas, ese pro-
pietario puede llegar a regularizar su
situacién, vendiendo 10 heectéreas, o
vendiendo 5 hectareas, o veniendo 20
hectireas; depende de su situacidén
personal y no habria, a mi juicio, in-
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conveniente ninguno en gue una pro-
piedad de 50 se redujera a 40 o se re-
dujera a 30, para ser después subdi-
vidida en parcelas de 2 a 5 hectéareas,
con propodsitos de colonizacién, como
los que encierra este articulo.

Impedir que las adquisiciones que
haga ¢l Poder Ejecutivo sean inferio-
res a 10 hectéireas, creo que seria lle-
var a una posicién de injusticia a esos
pequefios propietarios, que en algu-
nos casos pueden estar en situacién
de ser duefios de vifiedos antiecondémi-
cos y para ellos es tna catistrofe tal
vez mayor el mantener ese cultivo an-
tieconémico que ia que pudiera resul-
tar para un gran propietario, que tie-
ne un vifiedo de 50 hectareas y otro
de 30 hectireas en otro lado.

Me parece que cuando la ley es pa-
reja no es rigurosa y que, en reali-
dad, Hevard mayor dosis de justicia
en si, si dejamos que la aplicacién pue-
de culitvos antieccnémicos, para ser
porque la finalidad de este articulo es
permitir la eliminacién de los viiiedos
de cultivos antieconémico, para ser
transtormados en parcelas de tierras
destinadas a colonos que podran de-
dicarlas a otras industrias o cultivos.

Y voy a aprovechar la oportunidad
para decir dos palabras sobre el des-
tino que podrian tener estas parcelas
de tierra. Se ha dicho que probable-
mente los colonos o nuevos propicta-
rios no hallarian que hacer con la tierra
y que lo podria incurrir en el nue-
vo error de dediearlas a cultivos a su
vez antiecondémicos. Es indudable que
si no hay una orientacién para dirigir-
los v si no tienen la suficiente dosis
de buen sentido, podrian ocurrir ca-
sos de esta naturaleza, pero también
es ithdudable que una de las aplicacio-
nes mas légicas que podrin tener esas
tierras es destinarlas al cultivo de vi-
fiedos de uva de mesa de las varieda-
des destinadas a la exportacién. Si el
pais tuviera 20.000 6 30.000 hectareas
més de vifiedos de uva de exporta-
cién de tipo Almeria o de alta fanta-
sia, podrian encontrar mercados en
Estados Unidos de Norte América o
en paises europeos. Lio afirmo, porque

me he preocupado del estudio de este
problema recientemente. En la actua-
liciid nuestro pais produce alrededor
de 10.000.000 de kilos de uva para ex-
portar, es decir, 1.000.000 de cajas de
10 kilos, que es el monto de la expor-
ta-16n o de la produceién exportabie
de esa clase de uva. Isa exportacidon
la puede absorber integramernte Esta-
dc. Unidos en este instante y todavia
m.as: hay capitales norteamericanos
que estarian dispuestos a hacer con-
tr.atos por un periodo de afios no in-
ferior a 5, para adquirir la totalidad
de la produeciéon de esa naturaleza y
en la seguridad de que podrian a po-
co andar duplicar la colocaeidén de uva
ar«entina en el mercado norteameri-
cano si la Republica Argentina estu-
vira en condiciones de producir en
Iu rar de 1.000.000, 2.000.000 de cajas.

’or eso afirmo que ése es un cultivo
gt pueden adoptar de inmediato los
nl.evos propietarios ¥, desde luego, el
cultivador que ha estado acostumbrado
a -uidar vifiedos de uva para vinificar,
estA habilitado para cuidar vifiedos de
otras variedades.

Aparte eso, el ideal seria que esos
nuevos propietarios dediquen su par-
celn de tierra a la industria de granja,

“d¢ modo que tengan de todo un poco,

deutro de su pequeiia heredad; habre-

.mos ereado asi csa clase agricola tan

descable para nosotros los conservado-
re., como para los socialistas, segin
lo he escuchado en varias oportunida-
des en este recinto.

Dejo, asi, de paso, contemplado ese
aspeeto, y por lo que atafie a la propo-
sieién del sefior diputado Palaein creo,
eccmo dije antes, que son mas los in-
ccuvenientes que las ventajas que pre-
senta.

8r. Palacin., — Pido la palabra.

Para explicar el sentido de mi pro-
pusicién, pidiendo diseulpas a la €a-
mara por hablar dos veces consecu-
tivas.

lio gque la Honorable Cimara trata
de salvar es la industria vitivinieola y
no los industriales en particular,

8r, Godoy. — Es exacto.

8r. Palacin. — No se trata de que el
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feliz propietario de 50 hectareas de
vifia resuelva su situacién vendiendo 5;
de sanear la situacién econdémica de
la industria en general. Si no ligura
en la ley alguna disposicién que salva-
guarde la situacién de los pequenos vi-
nadores, resultard que los bencficios
de Ia ley seran para los grande: pro-
pietarios y los pequelios podran espe-
rar en muchos casos, como unieco bene-
ficio de la ley, la expropiacion, :parte
que no conseguiremos el otro prondsito
fundamental de contribuir a la divisién
del latifundio viticola en la regién don-
de la ley se aplique.

Si el proyecto es sancionado en la
torma redactada, sin esta preiisién,
los pequefios propietarios corren el
riesgo de ser forzados a vender sus pre-
dios apremiados por sus acreedor:s; si
figura esta prevision, el sacrificio de
vifiedos a extirparse quedari a eargo
de los grandes propietarios que, por
otra parte, no serdn tan grandes si es-
tablecemos el limite minimo de diez
hectareas de vifiedo. Pero, con el resto
ile los vifiedos que quedara en -u po-
iler, percibirian los beneficios de la ley
51 es que tales beneficios llegan en la
préactica a ser sensibles; en cambic, sera
la Winica férma de que los pequefios
propietarios, a los que no alcance la
expropiaciéon, perciban las ventayas de
esta legislacion.

Aunque yo comprendo que la comi-
sién no puede dar una respuesia sin
una previa deliberacién, apelo a la
conciencia de cada uno de los scfiores
diputados para que tengan a bien acep-
tar esta proposicién en defensa de la
parte mas respetable de los producto-
res de vid vinifera.

Sr. Vicchi. — Pido la palabr:.

Quiero destacar, que el propdsifo que
persigue el sefor diputado con su ini-
ciativa no se logra con la medidi que
propone. Es probable que ocurra todo
lo contrario: que por querer bencficiar
o colocar en una situaecién de mejor
defensa al pequeno propietario, se lo
coloque en una situacién de inferiori-
dad evidente,

Destaco que ésta no es una loy de
expropiacién, y lo hago para mayor

claridad de la exposicion y no porque
crea que el sefior diputado ha confun-
dido el concepto. Esta es una ley de
venta voluntaria. Ahora bien: ;cuindo
el propietario enajenari su vifiedo?
Probablemente cuando por diversas
circunstancias su cultivo le dé pérdi-
das; y entonces se le va a privar al pe-
(uefio propietario, que no tiene bodega,
es deelr, un gran medio de defensa,
de ese beneficio natural de la ley que
le permite salir de una actividad eco-
némica para él ruinosa a fin de que
dirija su esfuerzo a otra actividad pro-
ductiva.

Sr. Palacin. — Ruinosa, mientras la
industria no sea colocada en una si-
tuacién prospera.

Sr. Vicchi. — No, sefior diputado;
porque una pequeila extension de tie-
rra que le produzea pocos quintales por
hectidrea le va a dar fatalmente pér-
dida a ese propietario; en cambio, una
propiedad méas grande, con un término
medio igual, va a permitirle mayores
beneficios, maxime si tiene bodega.

Sr. Palacin. — Los gastos de explo-
taciéon son por hectérea.

Sr. Vicchi. — Para viiliedos, sefior
diputado; pero, percibira que se dilu-
ye, euando hay una explotacién de con-
junto y cuando hay una bodega anexa,
que permite realizar toda la evolucién
industrial y comercial.

Hay, también, otro aspecto que es
importante en la ley. 181 sefor dipu-
tado planteaba el caso de acreedores
impacientes que obliguen a vender pa-
ra cobrarse. La mayoria de los peque-
fios propietarios no tienen hipotecas
particulares, porque a los particulares
les interesa una fuerte garantia y la
buscan en inmuebles que realmente
valgan y que superen en una forma
considerable el capital invertido. El
pequefio propietario tiene prdstamos
del Banco Hipotecario Nacional.

Sr. Palacin. — Los eréditos son pro-
porcionales a las garantias que se ofre-
cen: sobre una hectirea de vifla siem-
pre se obtendra el mismo préstamo.

Sr. Vicchi. — Lo normal es que el
prestamista particular invierta su di-
nero en negocios de una absoluta segu-
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ridad, y entonces, busca las extensio-
nes mis valiosas que le ofrecen una
garantia real. Es el Estado, mediante
sus Instituciones de crédito, el que faei-
lita, por lo general, los préstamos a
estos pequefios propietarios. De mane-
ra, pues, que sefialo varios inconvenien-
tes fundamentales. Y, por ultimo, este
otro: la eliminaciéon de todas las pro-
piedades menores de diez hectareas
puede hacer imposible la adquisicién
por el Estado, pues insisto en que la
venta es voluntaria y entonces puede
ser imposible la compra de los quintales
de uva que necesita para eliminar del
mercado la produceién necesaria, con
lo que toda la medida regulatoria de
fondo habria fracasado, porque no ha-
bria posibilidad de que el Estado ab-
sorbiera y ecliminara del mercado el
sobrante de la produccién.

De manera que, por estas razones,
que me parecen fundamentales, hemos
de votar en contra de la proposicion,
porque consideramos que es contrapro-
ducente y contraria a los propdsitos
que persigue esta ley.

Sr. Aguirrezabala. — Pido la pa-
labra.

Los miembros radicales de la Comi-
sibn de Presupuesto vamos a apoyar
la proposieién formulada por el sefior
diputado Palacin. Nos parece que com-
pleta y mejora el pensamiento en vir-
tud del eual hemos incluido en la ley
las disposiciones relativas a la compra
de tierras dedicadas al cultivo de la
uva vinifera para retirarlas de ese
comercio.

Las razones que la Camara ha escu-
chado me parece que son terminantes
y convincentes y considero que la
proposicién del sefior diputado eviden-
temente mejorard el mecanismo del
texto legal que la Cimara ha de san-
cionar.

No deseo abundar en mayores razo-
nes para reforzar los argumentos del
sefior diputado, a fin de que esta ley
sea votada a la brevedad posible,

Sr. Kaiser. — Pido la palabra.

Me parece notar una contradiceién
entre la proposicién que formula el se-

for diputado Palacin y su exposicién
tan interesante, que he escuchado con
mucho gusto en la sesién de ayer.

I’ sefior diputado Palacin, segin
ereo, expresaba que seria el ideal que
esu explotacién vinicola fuera entre-
cgala a pequefios propietarios, como
su-ede en algunos otros paises; y me
parece que esta proposicién tiende
justamente a suprimir al pequefio pro-

pirtario y a dejar el gran cultivo
en pie,
Sr. Palacin, — Al revés; el que esta
en contradiceién es el senor diputado.
8r. Kaiser. — Ilabré entendido mal.
8r Palacin. — Ila entendido mal.
Sr. Kaiser, — Si el sefior diputado

m. permite terminar, después me hara
notar dénde estd la contradiceién en
(ue yo incurro, si es que yo no le hago
nclar al seflor diputado la suya.

Se trata de adquirir aproximada-
m-nte 20.000 hectireas de vifia por
esta ley, y el sefior diputado propone
qu. Gnicamente se compren las peque-
fas propiedades, inferiores a 10 hec-
tareas.

Sr. Aguirrezabala. — KEs al revés:
que las de menos de 10 hectareas no
se compren.

Sr. Palacin. — Es al revdés, sefior di-
putado.

Sr. Kaiser. — Entonces, he entendi-
do mal.

Sr. Palacin. — Los seflores diputa-
dos por Buenos Aires tendrian que
acompafiarnos si quieren ser légicos.

8r. Kaiser. — Si he entendido mal,
no tengo nada que decir.

8r. Vicchi, — Creo que esa inicia-

tiva es mucho méas grave de lo que
parece y va a producir perturbaciones
muy serias.

Sr. Kaiser. — Kl texto de la propo-
sicién que se me pone a la vista dice
que el Poder Ejeecutivo no adquirira
viiedos en virtud de la presente ley
¢ iya superficie sea inferior a 10 hee-
tareas. En ese caso, el sefior diputado
tiene razén. Yo habia entendido que
no se adquiririan vifledos sino siem-
pre que fueran inferiores a 10 hecti-
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reas. No tengo, por lo tanto, nada que
objetar.

Sr. Godoy. — Pido la palabr:.

Deseo hacer notar que la iniciativa
del sefior diputado Palacin tendria este
otro grave inconveniente. El sefior di-
putado ha mirado el panorama -xclu-
sivo de Mendoza y de San Juan. no el
de las otras regiones vitivinieol:s del
pais, donde no hay vifiedos de gran
extensién, y es una positiva ventaja
para la industria a la par que 1na le-
gitima aspiracién de los habitantes de
esas regiones, que éstos puedan aco-
gerse a los beneficios de la lev

Un propietario de La Rioja, Cata-
marca, Salta, Jujuy... ‘

Sr. Aguirrezabala. — Ilemos 'rata-
do en el aspecto legal de establecer dis-
posiciones que precisamente no sr apli-
quen a otras regiones del pais (e no
sean las de Cuyo v Rio Negro.

Sr. Vicchi. — El beneficio es para
todo el pais; el articulo 1° lo dice v
distribuye la proporcién.

T.os  sefiores

diputados Viichi v

Aguirrezabala hablan simultincamente.

Sr. Presidente (Nohle). — Me per-
mito llamar_ la atencién de los seriores
diputados sobre que las interrup: iones
desvian el debate.

Sr. Boatti, — Pido la palabra

Sr. Aguirrezabala. — Si los jropie-
tarios de Cérdoba, La Rioja, Catamar-
ca, Salta, Jujuy, Entre Rios, supieran
que se les va a aplicar esta ley.

Sr. Viechi. — Esta ley es volanta-
ria; no es de aplicacién forzida a
nadie.

Sr. Godoy. — Si el seflor diputado
por Entre Rios hubiera aguardado a
que yo terminara, veria que en reali-
dad la objecidon que estoy haciendo es
de peso.

El articulo 1° establece la facultad
de que el Poder Ejecutivo puede ad-
quirir tierras plantadas con vifiedns en
cualquier zona vitivinicola del pals,
pero agrega que la mayor proporeidn
se adquirird en Mendoza y en San
Juan, otra inferior en Rio Negro y
otra en las demis regiones del pufs.

Es evidente, como decia hace un
instante, que no va a haber propieta-
rios de 10 hectéreas en otras regiones
viticolas del pails, en abundancia. Sin
embargo, es util y saludable para los
fines que se persiguen y para la indus-
tria, que buena parte de esos cultivos
pudieran ser transformados mediante
este procedimiento de venta volunta-
ria, para ser dedicadas las tierras a
otra clase de cultivos v, evidentemen-
te, los cultivadores de vifiedos en zonas
distintas de la de Cuyo son los que
poseen las tierras menos aptas para
ese cultivo y, por consiguiente, los que
deben sentir un mayor incentivo para
acogerse a los beneficios de esta ley;
lo haran voluntariamente, y no es po-
sible cerrarles la puerta sin incurrir
en una manifiesta injusticia.

Sr. Aguirrezabala, — Pido la pa-
labra, para una aclaracidon sobre el ar-
ticulo 1°.

Los seflores diputados por Mendoza
afirmaban, hace un momento, que se
aplicaria a todas las regiones del pais
indistintamente.

Tiepen razén desde un punto de
vista los sefiores diputados; pero se
olvidan que ese articulo establece que
la adquisicién de tierras se hari con-
dicionada a obtener una eliminacién
determinada de producecién equivalen-
te a 2.000.000 de quintales métricos, en
total, en el pals, y establece cuantos
quintales tendra que eliminar por zona,
adjudicandosele a Mendoza 1.300.000
quintales, a San Juan 450.000, a Rio
Negro 150.000 y a las demis regiones
del resto del pais donde se produzca
uva vinifera, apenas 100.000 quintales
métricos.

Sr. Viechi, — jPero, sefior dipu-
tado!... ;Cuél c¢s la proporeién entre
la produccion de Mendoza y San Juan
y la del resto del pais?

Sr. Aguirrezabala. — Se la estd dan-
do esta tabla de la comisidn,

8r. Vicchi. — No, sefior diputado;
es del 90 %. Quiere decir que entonces
es légica la proporeién del articulo.

Sr. Aguirrezabala. — Yo no voy a
combatir esta proporcién. Lo que voy
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a decirle es que para adquirir tierras
que produzecan uva destinada a hacer
vino, se ha tenido, precisamente, en
vista hacer casi exclusivamente la ad-
quisicién en las provincias de Cuyo,
esto es, en las provincias de gran pro-
duccién, en las provineias que hacen
la superproduceién y no en las peque-
fias zonas del pais donde recién se
cultiva a modo de ensayo y que eco-
néomicamente no tiene mayor impor-
tancia. De manera que el argumento
que hacen los sefnores diputados por
Mendoz& no es exacto.

Sr. Presidente (Noble). — Tiene la
palabra el sefior diputado por Buenos
Aires.

Sr. Boatti, — Iba, simplemente, a
formular una pregunta a la comisién,
pero mi pregunta, implicitamente, estd
comprendida en las palabras del dis-
tinguido colega que acaba de hablar.

Yo desecaba que la comisién tuviera
la gentileza de informarme, cual ha
sido el eriterio con que se distribuyé
la proposicién que establece el articu-
Io 1°, porque bien podria suceder que
esas cantidades no estuvieran calcula-
das con toda certeza, y entonces el ar-
ticulo no llenaria la finalidad perse-
guida.

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

Agradezco sobremanera la oportu-

nidad gque me brinda la pregunta del
sefior diputado para dar una informa-
cibn aclaratoria, que probablemente
va a disipar gran parte de las dificul-
tades suscitadas por esta discusién.
El articulo se redacté primero, es-
tableciendo una proporcién mayor de
posibilidades de ventas para Mendoza
v para San Juan y una menor para las
otras regiones del pais, obedeciendo
al concepto referido por el sefior dipu-
tado Aguirrezabala, de que habia re-
sistencia de parte de pobladores de
algunas de esas otras regiones, ajenas
a Cuyo, los cnales pedian que no se les
involucrara en la posibilidad de extir-
par vifiedos; pero en el seno de la
comisién, representantes de otras re-
giones vitivinieolas, cuya voz llevd alll
el diputado Arrieta, con ecriterio total-

mente opuesto objetaron la distribu-
vién -que se hacia, planteando el easo
de los vitivinicultores de Jujuy, los
(e indudablemente, por la proporeién
que antes se ponia para las demés re-
rmiones del pais, de 50.000 quintales,
no tendrian posibilidad de extirpar,
climinar o vender vina ni siguiera por
1.600 hectéreas. Al representante por
Jujuy le parecia eso extremadamente
wmjusto, puesto que a él le constaba
por presentacion de los viticultores de
aquella regién, que habia en ésta, gen-
1¢ interesada en acogerse a los benefi-
cios de la ley.

Posteriormente, llegaron reclama-
crones en el mismo sentido de otras
sonas vitieultoras, y entonces la  sub-
comisién redujo el porcentaje que se
tsignaba a Mendoza, que era de
1.400.000 quintales, a 1.300.000, redue-
(ion que permiti6 elevar las posibili-
dades de Rio Negro y de las otras re-
giones. A Rio Negro se le aumentaron
50.000 quintales y a las otras regiones
de 50 a 100.000.

Sr. Boatti. — ;Es ése un criterio a
priori, u obedece a datos estadisticos?

8r. Godoy. — Obedece al ecriterio
substancial de que la extensién culti-
vada con vifia entre Mendoza y San
«'nan, representa el 90 % de la super-
licie total plantada con vifiedos en el
yals, y entonces la extirpaciéon o la
venta debia recaer de preferencia en
esas dos provineias.

En realidad, se ha dado mayor am-
plitud a las otras dos regiones por esa
sulicitacién a que me he referido.

Sr. Aguirrezabala. — Pero siempre
partiendo del criterio central de que
eran Mendoza, San Juan y Rio Negro,
las regiones en que iba a tener aplica-
ci6n efectiva esta ley porque en la
préactica, en las demés regiones en que
s¢ planta vid para vino no se puede
¢xtirpar ni se puede vender ni redu-
cir, dadas las pequefias extensiones
(ue abarcan los cultivos.

Sr. Presidente (Noble). — Oportu-
namente la Secretaria leeri un agre-
yrado, que se refiere a lo que el sefior
diputado expresa, que ha sido presen-



288

Reunién ntm, 53

CAMARA DE DIPUTADOS

CONGRESO NAEIONAL

Enecro 12 de 1937

tado como proyecto propio de la ma-
yvoria de la comisién.

Sr. Godoy. -—— Como aclaratoric, por-
que, en realidad, el concepto estiq en
el resto del articulo.

Sr. Viechi. — Pido la palabra.

Quiero dejar expresa constancia de
que cuando se ha hablado de extirpa-
cién en Mendoza, en San Juan y en
Rio Negro, tres zonas viticolas impor-
tantes, y no se han incluido las Jdemas
regiones del pafs, es porque, por su es-
casisima produccién, no tienen éstas
ninguna influencia en el mercado de
vinos, v eomo las provincias o pe-
quefia produceién mno tenfan ringdn
interés en estas medidas se las lejaba
a salvo imponiendo un sacrificio lige-
ramente mas grande a las provineias
de mayor produccidén.

Después se presentaron obsctvacio-
mes. La provinela de Jujuy, qi: pro-
guce en condieciones econdémicac que
no son ventajosas, que ha podido te-
ner vifias euando existia wn alo im-
puesto que importaba una harrera
aduanera para los vinos que se intro-
duefan en su territorio —y lamento
que no esté presente el sefior «iputa-
do Arrieta— ...

Sr. Arrieta. — Estoy atras el se-
fior diputado, v lo escucho con mucha
atencion.

Sr. Vicchi. — De manera qu¢ no se
puede excluir de estos beneficios a
esag regiones que con la sancén de
la ley de unificacion de imypuestos
pueden estar en condieiones econdmi-
cas inferiores y tener interés on eli-
minar un cultivo antieconémice. Pero
refiriéndome a la afirmacion de que
esas medidas se han localizado exelu-
sivamente en las grandes provineias
productoras, porque esas zonas son las
que traen la superproducecién. debo
decir que si provoean la superproduc-
cién, es porque alli se produce la casi
totalidad del vino del pais. Mendoza
produce 6.415.000 hectolitros, San
Juan 1.879.000, Rio Negro :i83.000,
San Luis 11.847, Cérdoba 35.133, Bue-
nos Aires 55.069, Entre Rios 11.102,
Santa Fe 5.241, Jujuy 33.698. La
Rioja 44.603. Lia produceidén iotal en

heetolitros de estas zonas, excluida
Mendoza, San Juan y Rio Negro, es
de poco mas de 190.000 hectolitros,
mientras la produecién de éstas, en
conjunto alecanza a 8.677.000; y en
quintales, la produccién de toda esa
zona es aproximadamente de 250.000
quintales, de modo que al fijirsele
100.000 quintales en esta ley, se pue-
de vender poco menos del 50 ¢, de la
produceién de esas zonas.

Sr. Presidente (Noble). -—— Se va a
votar el despacho de la comisién.

8r. Sad. — Pido la palabra.

Quisiera aclarar si se va a votar pri-
mero el despacho de la comisién y
después el articulo, con las reformas
propuestas.

Sr. Presidente (Noble). — Primero,
se votard el despacho de la comisién,
tal cual estd impreso; después se vo-
tard el agregado propuesto por el se-
fior diputado Palacin, y despuds se
votard el agregado propuesto por el
sefior diputado Godoy.

Este tiltimo agregado ha side trans-
mitido a la Presidencia, manifestando-
se que cuenta con la conformidad de
la mayoria de los miembros de la
comisién, de manera que constituiria
despacho.

Sr. Basualdo. — Tse agregado dehe
votarse, entonces, junto con el articu-
lo impreso, porque en realidad forma
parte del despacho.

Sr. Palacin. — Pido que sc dé lee-
tura del agregado.

Sr. Presidente (Noble. — Se va a
leer.

Sr. Secretario (Zavalla Carbd). —
Al final del articulo 1°, diria: «El sal-
do que por insuficiencia de ofertas
quedara sin cubrir en alguna regién
de las anteriormente indicadas, podri
aplicarse a satisfacer las ofertas exce-
dentes que se produzcan en otras re-
giones, siempre que ho se Sobrepase
la cifra global de 2.000.000 .de quinta-
les métricos de producciéns, .

Sr. Presidente (Noble). — ;Lia ma-
yvoria de la comisién ha aceptado ese
agregado?

Sr. Saenz. — 8i, sefior presidente.
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Sr. Presidente (Noble). — Siendo
gsi, se votard conjuntamente con el
articulo impreso.

Sr, Saa. — Entiendo que no se puede
votar en esa forma, porque hay di-
putados que aceptan el agregado que
ha propuesto recién el miembro de la
comision doector Godoy, pero que en
cambio no aceptan el despacho tal cual
estd en lo que se refiere a’que no fija
un limite determinado de hectéreas de
los propietarios que puedan ofrecer
sus vinedos a la extirpacién, como lo
ha propuesto el sefor diputado Pa-
lacin.

Entiendo que se debe Votar primero,
el despacho de la comisién, tal cual ha
sido presentado, y derues los agre-
gados.

Sr. Presidente (Noble). — Sefior di-
putado:. reglamentariamente corres-
ponde votar el despacho que ha hecho
suyo la comisidn.

Sr. Sad. — Sin agregados.

Sr. Presidente (Noble). Sin el
agregado del sefor dlputado Palacin:
Inmediatamente después de votado el
despacho impreso, con el agregado pro-
puesto por el seflor diputado Godoy y
que la comisién ha aceptado, se votara
el agregado propuesto por el seiior
diputado Palaecin.

Sr. Ghioldi. — Sin embargo, creo

que por la observacién que ha hecho -

el sefior diputado, es pertinente pro-
poner que se vote por partes.

Sr. Presidente (Noble). — Si se hace
indicacién en ese sentido, asi procederi
la Presidencia.

Sr. Sdenz, — Se ha hecho por la co-
misién,

Sr, Presidente (Noble). — Se votara,
entonces, por partes.

Se va a votar la primera parte del

articulo, hasta las palabras «...en la
siguiente formay. '
—Resulta afirmativa.
Sr. Presidente (Noble). — Se votara

la proporcién de quintales.

—=Se aprueba:
1.300.000 quintales en la provineia de Men-

dvza; 450,000 quintales cn la provinecia de

San Juan; 150.000 quintales en el territorio
de¢ Rio Negro; 100.000 quintales en otras re-

giones del pais.

Sr. Presidente (Noble). Corres-
ponde votar el agregado propuesto por
¢l sefior diputado Godoy y que la co-
1isién ha hecho suyo.

Sr. Palacin, — Pido la palabra.

Creo que corresponderia votar pri-
1ero, el agregado que he propuesto,
«ue asi iria inmediatamente después de
1x suma de adquisiciones que se pre-
tende realizar. Y con el propdsito de
Lacer viable el agregado, recojo la ob-
servaeion formulada por el sefior di-
putado Godoy, en el sentido de que
tuera de Mendoza y de San Juan, el
Iimite minimo propuesto por mi puede
1esultar alto.

Ruego a la Secretaria quiera leer el
agregado que he propuesto.

Sr. Secretario (Zavalla Carbé).
«KBl Poder Ejecutivo no adquirird vi-
iiedos en virtud de la presente ley, cuya
csuperficie sea inferior a 10 hectéireas.

Sr. Palacin. — A 10 hectireas «en
Mendoza y en San Juany, y «a b hecté-
1cas en las otras zonasy. Propongo que
s vote en esta forma.

Sr, Vicchi. — Pido la palabra,

Quiero sblo establecer, que este gé-
nero de diferencias llevan a crear una
sitnacién de desigualdad antipatica en-
tre las diversas zonas del pals.

Por otra parte, insisto hasta el can-
sancio en que el sefior diputado estd
Laciendo un flaco servicio a la gente
(e quiere ayudar. Esta ley Ilevara
algan beneficio a los productores y el
sefior diputado estd empefiado en ex-
cluir de ese beneficio a los productores
4 que se refiere su agregado.

Sr. Presidente (Noble). — Se va a
ler el agregado propuesto por el sefior
diputado Godoy y que ha hecho suyo
14 comisidn,

—Se lec:

11 saldo que por insuficiencia de ofertas
quedara sin cubrir en alguna regién de las
auteriormente indicadas, podrd aplicarse a sa-
twfacer las ofertas excedentes que se produz-
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can en otras regiones, siempre que no se
sobrepase la cifra global de 2.000.000 o quin-

tales métricos de produceidn,

Sr. Presidente (Noble). — S+ va a
votar,

—Resulta, afirmativa.

Sr. Presidente (Noble). — S¢ va a
votar el agregado probuesto por el se-
nor diputado Palaecin.

—Resulta negativa de 35 votas. Vo-
tan 89 sefiores diputados.

Sr. Presidente (Noble). — En liseu-
sion el articulo 2°.

Sr. Dickmann. — Pediria que se le-
veran los articulos.

—Asentimiento.

Sr. Presidente (Noble). — Haliendo
asentimiento, se dard lectura per Se-
cretaria.

—Se lece el articulo 2°.

Sr. Presidente (Noble). — Si no se
hace uso ¢e la palabra, se dard por
aprobado.

—Iis aprobado.

Sin observacién, se leen : aprue-
ban los articulos 2° v 42,

Sr. Pregidente (Noble). — En dis-
cusiéon el articulo 5°,

—=Se da lectura del articulo -

Sr. Dickmann, — Pido la palabra.

Quiero hacer algunas observaciones
a este articulo y al siguiente. La carac-
teristica de esta ley v que la biace en
parte viable, es que ella se cosfra me-
diante un régimen especial: son os be-
bedores de vino los que van a pagar la
financiaciéon de esta ley.

No deseo ahora entrar en la discu-
si6n en particular sobre si el meeanis-
mo de esta ley va a remediar o no la

erisis vitivinicola en el pais. Bl tiempo
lo dirad. Bs posible que el alivio sea
parcial y tal vez, si se aplica la ley con
inteligencia y agregaria también, con
honestidad, es posible que la ley traiga
un real beneficio; pero, vuelvo a repe-
tir, que la ventaja de esta ley es que
no carga a la poblacién total del pais.
No se costea los vidrios rotos de Cuyo
con rentas generales, sino que los cos-
tean los que consumen vino y los que
1o consumen vino no contribuirian a
ella. Como el deseo dcl sefior diputado
Giménez es de que se consuma cada
vez menos vino, habri cada vez menos
gente que contribuird a esta ley.

Asimismo se introduce en esta ley un
meecanismo que quiero observar. Se au-
toriza al Poder Ejecutivo a emitir ti-
tulos y yo quiero manifestar mi deseo
v mi propésito, que espero sea el deseo
v el propésito de la Honorable Cémara,
que estos titulos se manejen con gran
diserecion vy que el servicio de estos
titulos se hagan con las entradas de
esta ley; que en ninguna forma el ser-
vicio de estos titulos se haga de rentas
generales v para que ese deseo se cum-
pla habri que manejar estos titulos:
con gran discrecién y con gran pruden-
cia, ademas de otras razones que indi-
can que la plaza estd muy abarrotada
de titulos. Quiero dejar constancia en
la Honorable C'dmara, de¢ que en nin-
guna forma el Poder Ejecutivo o la
Junta Reguladora de Vinos, debera
servir estos titulos de rentas genera-
les. Solamente podran ser servido$ con
las entradas de esta ley, es decir, con
el centavo adicional por litro de vino
v con lo que entrari por la venta de
la tierra a los pequeilos poseedores que
habri por virtud de esta ley.

Eso se refiere a los dos articulos. ITe
querido dejar una manifestacién ex-
presa, que espero sea compartida por
la mayoria de la comisién,

Sr. Basualdo. — Debo declarar que
ése ha sido el espiritu de la eomisién
al despachar el proyecto: que los titu-
los que se emitan sean servidos con los
recursos que se fijan en lg misma ley.

Sr. Vicchi. — Esa es la financiacion
expresa de la ley.
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Sr. Basualdo. — No hay en la ley
ninguna enunciaciéon que pueda pres-
tarse a dudas al respecto, y hemos en-
tendido que estd perfectamente eclaro
v determinado, que los titulos se han
de servir con los recursos de la ley.

Sr. Dickmann. — Con lo expresado
por el seiior diputado miembro de la
mayoria de la comisién y con lo que he
manifestado, considero que esa aclara-
¢ion queda bien establecida.

Sr, Presidente (Noble). — Si no se
formula observacion al articulo 59, se
considerard aprobado.

—Queda aprobado el articulo 5°.

-—kn consideracién el articulo 6¢.

Sr. Saa. — Pido la palabra.

Como es necesario introducir peque-
flas modificaciones en particular, quie-
ro dejar a salvo, en homenaje a la
misma eomisién, la ecircunstancia de
que las modificaciones que propondra
el diputado que habla no han podido
ser sometidas a la consideracién de los
miembros de la comisién que pertene-
cen a nuestro sector, dada la forma,
si se quiere un tanto rapida, en que se
estd considerando el proyecto.

Hecha esta salvedad, propoundré un
pequeiio agregado, que tiende a acla-
rar el alcance de la ley nimero 12.137
v de la reforma que consideramos.

Después de las palabras: «haya efec-
tuado», voy a proponer que se agre-
guen las siguientes: «y que efectlie de
acuerdo a la ley nimero 12137 y a la
presente».

Hago esta observacién, porque de los
$ 30.000.000 m/n. que se acordd para
que 1a junta reguladora empleara a los
fines de la mormalizacién de esta in-
dustria, falta que el Poder Ejecutivo
entregue una suma que no podria pre-
cisar con exactitud, pero creo que son
6.000.000 6 7.000.000 ya comprometi-
dos a las extirpaciones propuestas a la
junta v aceptadas por ella. Entonees,
para que no haya ninguna duda al res-
pecto, es que propongo ese agregado
que acabo de mencionar.

CAMARA DE DII'UTADOS
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Sr. Presidente (Noble). — ;La co-
m.si6n acepta el agregado?

8r. Sdenz. — La mayoria de la co-
msi6n acepta. Entiendo que los dos
agregados vienen de suyo indicados en
el texto de la ley y de la que sc va a
sauelonar y comprendidos en el pensa-
mento de la comisién.

Sr. Caceres. — Pido la palabra.

Voy a proponer una modificacién a
este articulo, a fin de que se excep-
ttien las zomnas cuva produeeién no al-
conce a 150.000 hectolitros. Fundo esta
proposicién, en el hecho de que las pro-
vineias de produceién limitada han re-
st.ltado perjudicadas con la aplicacién
dv estas leves de emergencia. Por esta
T: 20n, voto con clerta displicencia esta
nueva ley del mismo caracter.

f.a produceién de La Rioja ha sido
perjudicada en este sentido y especial-
m.nte con la ley de unificacién de im-
puestos internos. Antes de la vigeneia
de dicha ley, el litro de vino solamente
tenia dos centavos de impuesto en La
Riuoja y podia, naturalmente, competir,
en virtud de este bajo impuesto y a
biase de calidad, con los vinos similares
d.- las grandes zonas de produceidn.
Cn la vigencia de la ley citada, se ha
producido una sitnacién de crisis eco-
nomica notable en los bodegueros de
la provincia de La Rioja. El gobierno

- de esta provincia dirigié una nota a

la Honorable Camara, en la que hacia
ver estos ineconvenientes y pedia que
en el momento de considerarse la mo-
dficacién que estamos tratando, se
evimiera del pago de la sobretasa a las
reoiones que tuvieran una produccién
menor de 150.000 hectolitros.

Acaba de decirse que la produccién
d- esta zona no incide mayormente en
la sobreproduceién vitivinieola. FEn-
tonees, jpor qué hemos de seguir con
esla sobretasa, perjudicando a estas
provineias que no tienen nada que ver
en el problema? Doy este dato: la Jun-
ta Reguladora de Vinos ha gastado
$ %.000 en la provincia de La Rioja ¥
ella ha contribuido con $ 60.000 para
combatir la llamada superproduecion.
i ls posible, entoneces, con un eriterio
de¢ equidad, mantener esa situaciéon?
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Someto a la Honorable Camara esta
proposicién, puesto que ya se ha dichn
por el sefior diputado Vicehi que es tan
reducida la produccién de las demas
zonas que no incide en la gravedad del
problema.

Pido a la ecomisiéon que acepte el pe-
quefio agregado que propongo. El ar-
ticulo quedaria redactado en la siguien-
te forma: «Prorrégase la sobretasa
establecida en el articulo 4° de la ley
ntmero 12.137, a excepcién de las zu-
nas ecuya produccién no alcance a
150.000 hectolitros». Lo demas queda-
ria en la forma redactada por la co-
misién.

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

K1 agregado que acaba de proponcr
el sefior diputado por La Rioja me tné
expresado hace un momento en una
conversacién que tuvimos, y adelanté
va el juicio personal que me mereei:.

Entiendo que este agregado vulne-
raria en forma muy grave la economa
de la ley, porque transformaria diela
sobretasa en un impuesto inconstiln-
cional.

Sr. Caceres, — Muchas de las is-
posiciones de la ley han sido tachadas
de inconstitucienales.

Sr. Viechi. — No es exacto.

Sr. Godoy. — Iabran sido tachadas
de inconstitucionales, pero hasta ahora
no existe ningdn pronunciamiento «le
los tribunales en ese sentido. En cuia-
bio, es casi seguro que habria un pro-
nunciamiento favorable a la inconsti-
tucionalidad no bien se introdujera la
modificacién propuesta, porque la
clausula constitucional pertinente os-
tablece que todo impuesto debe ser
igual para todos los habitantes de la
Nacion. Evidentemente, los contribu-
yentes de las regiones que permaniz-
can gravadas, haran la cuestién judi-
cial, y, con toda seguridad, saldran ¢a-
nando el pleito.

Por otra parte, los fundamentos que
se dan no obedecen en realidad a razo-
nes de estricta justicia. En las consi-
deraciones que acaba de hacer el seior
diputado por La Rioja hay asevera-

ciones que, sometidas un poco al ana-
lisis, no quedan facilmente en pie,

Comenz6 por decir que La Rioja,
como otras regiones, han sido perjudi-
cadas por la ley de unificacién de im-
puestos internos. Podra haber verdad
en cuanto a que se les ha quitado el
privilegio de desigualdad que habia
antes, pero la realidad es que la ley
de unificacién de impuestos internos
ha tenido la virtud de colocar en un
solo pie de igualdad a todas las pro-
ducciones de todas las regiones del
pais.

Ademés, no hay tal perjuicio, por
esta sencilla razéon: La Rioja goza del
privilegio, como algunas otras regiones
vitivinicolas del pais, de poder colo-
car la totalidad de su produccién en
estos instantes. Alll no se produce
stock excedente de un afio para otro,
vy entonces, a pesar del gravamen crea-
do por la ley de unificacion de im-
puestos internos, Lia Rioja puede ven-
der toda su producciéon. El tnico per-
judicado es el consumidor, que paga
ahora el vino de La Rioja un poco més
caro que antes; pero los productores de
esa provincia no sufren ningdn perjui-
cio. ;Por qué resarcir o pretender re-
sarcir a los productores de La Rioja
de un perjuicio totalmente irreal? Si
se les exime de esta sobretasa de un
centavo, se beneficiard al consumidor
que no vive en La Rioja, que es, en
su mayoria, habitante de otras regio-
nes del pais. En realidad, el productor
de La Rioja no sé si haria la rebaja,
en ese caso, del centavo de sobretasa,
y volveriamos a crear las situaciones
antiguas de desigualdad, de privilegio
para una zona con relacién a las otras.
Seria desandar el camino andado y vol-
ver otra vez a conmover en sus c¢imien-
tos la unidad econdémica argentina.

Por eso entiendo que esta proposi-
cién no puede ser aceptada.

Sr., Presidente (Noble). — Se va a
votar el despacho de la comisién y pos-
teriormente se votard el agregado pro-
puesto por el sefor diputado por La
Rioja.

—Resulta afirmativa.
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Sr. Presidente (Noble). — La Se-
cretaria dard lectura del agregado
propuesto por el sefior diputado.

Sr. Secretario (Zavalla Carbd). —
El agregado del sefior diputado con-
siste en las palabras: «con excepecién
de la zona cuya produccién no aleance
a 150.000 hectolitros», después de las
palabras: «ley namero 12.137». El res-
to del articulo contintia en la misma
forma.

Sr. Vicchi. — No es un agregado el
que propone el sefior diputado sino
una modificacién substancial al resto
del articulo y, como tal, habiéndose
aceptado el despacho de la comisidn,
ha quedado rechazado implicitamente
el agregado propuesto.

El articulo establece: prorrégase la
sobretasa establecida en el articulo 4°
de la ley namero 12.137, etcétera, y
este articulo 4° establece que regira el
impuesto de un centavo para todo el
pais, de tal manera que el agregado
alteraria- el texto del articulo 6° ya
aprobado. .

Sr. Presidente (Noble). — Lo mismo
entiende 14 Presidencia, pero como la
disposicién reglamentaria. pertinente
es terminante, la Cdmara debe deecidir.

Sr. Basualdo. — Pido la palabra.

Como miembro de la comisién, com-
parto la opinién del seflor diputado
por Mendoza. Creo que la proposicién
formulada modifica substancial y fun-
damentalmente el articulo despachado
por la comisidén, y sancionado ya di-
cho articulo por la Camara, no cabe
votar dicho agregado.

Sr. Presidente (Noble). — Lo mis-
mo entiende la Presidencia, pero ante
la disposicién reglamentaria pertinen-
te, que es terminante, la Presidencia
consulta a la Ilonorable Cadmara si
apoya el criterio de la comisién y que-
da rechazada la proposicién formula-
da por el sefior diputado por La Rioja

—Asentimiento general.
Sr. Presidente (Noble). — Queda

rechazado el agregado propuesto por
el sefior diputado por La Rioja.

—En discusién el articulo 7¢.

Sr. Rodriguez. — Vuelvo a insistir
en que se enuncien unicamente los ar-
ticulos.

Sr. Presidente (Noble). — Se ha
pedido la lectura por un sefior dipu-
tado.

Sr. Rodriguez. — Pero dicho sefior
diputado se ha retirado del recinto.

Sr. Presidente (Noble). — Con el
senor diputado no desaparece la pro-
posicidn.

Sr. Rodriguez. — Insisto en mi pro-
posicion.

Sr. Presidente (Noble). — El sefior
diputado hace indicacién de que sélo
se enuncien los articulos.

Si hay asentimiento, se¢ procedera
en esa forma.

—Asentimiento general.

Sr. Presidente (Noble). — Iabiendo
asentimiento, asi se procederi.

Sin observacidén, se votan y aprue-
ban los articulos 7¢ y 8°.

—En consideracién el artieulo 9°.

Sr. Allperin. — Pido la palabra.

Solicito la moditficacién de la Gltima
parte de este articulo, teniendo en
cuenta que conforme a su redaccién
Jdemorari muchisimo su aplicacién en
Rio Negro. Dice el despacho: «...y
proyectara, sometiéndolo a la consi-
deracién del Congreso en sus sesiones
ordinarias del afo 1937, el medio de
illegar recursos para iguales fines por
lo que respecta a las familias que se
instalen en las tierras adquiridas en
¢l territorio nacional de Rio Negros.
Es evidente que si el proyecto que de-
be enviar el Poder Ejecutivo no tuvie-
ra sanciéon del Congreso o éste demo-
rara esa saneciéon, no podria cumplirse
la finalidad que se persigue.

Entrego mi modificacién sin mayo-
res fundamentos, entendiendo con ella
arbitrar la forma de resolver la situa-
ciébn de aquella regiéon respecto de es-
ta ley.
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Sr. Vicchi. —— Pido la palabra.

Sin que importe votar desfavoranle-
mente su indicacién, quiero informar
al sefior diputado que, en realidacl. no
existe el peligro que manificsta. Bl ar-
ticulo 10 fija el plazo para prescuta-
cibn de las ofertas, hasta el 15 de mar-
zo de 1937. Quiere deecir que, de acuer-
do con esta ley, el gobierno de la Na-
¢iéon adquirird las propiedades de in-
mediato, probablemente antes de la
cosecha, pero la colonizacidén no podri
hacerse sin que se sancione la ley res-
pectiva para el caso.

Sr. Allperin. — Pero corremo: el
riesgo de que s¢ obtenga sancién ¢n el
afio 1940, v en esta forma ;cémo « va
a obtener la radicacion de familia- en
Rio Negro, que es el proposito de la
ley?

Sr. Viechi. — Yo no hago cues'ién
fundamental, v no tengo inconvenien-
te en que se vote la modificacién.

Sr. Presidente (Noble). — Se 1a a
dar lectura de la modificacién »ro-
puesta.

Sr. Secretario (Zavalla Carb6, —
Después de las palabras «adguir das
por la Naeién en virtud de la pres:nte
levy, substituir el texto del articulo
por el siguiente: «v adoptard las me-
didas y aportard los recursos para
ignales fines en lo que respecta a las
familiag que se instalen en las ticrras
adquiridas en el territorio naciona de
Rio Negro, dando cuenta al Honorable
Congreso en sus sesiones ordinarias
del afio 1937».

Sr. Godoy, — Pido la palabra.

Por mi parte, no tengo inconvenien-
te en aceptar la modificacion propussta
que, en realidad, es una substitucidn,
pero con una leve enmienda. Ei la
parte que dice: «adquiridas en el ferri-
torio nacional de Rio Negroy, debe ter-
minar el articulo, suprimiéndose la dis-
posicién que establece que terminante-
mente debe darse cuenta en las sesiones
ordinarias del afio 1937, porque es po-
sible que esas medidas recién empircen
a aplicarse por el Poder Ejecutivo con
posterioridad a las sesiones ordin«rias,
desde que la adquisicién de las ticrras

v su reventa demandaran un lapso
probablemente superior a seis o siete
meses.

Sr. Allperin, -—— Acepto.

Sr. Saenz. — La comisién no tienc
inconveniente en aceptar.

Sr. Presidente (Noble). — TLia Secre-
tarfa daré lectura al articulo tal cual
queda redactado en definitiva,

Se lec:

Articulo 9¢ —F1 Poder Ejecutivo, dentro de
los 90 dias de entrar en vigeneia esta ley,
iniciard antc los gobiernos de las provincias
de Mendoza y San Juan, las gestiones necesa-
rias a efecto de que dichas provineias contri-
buyan con rccursos propios al suministro de
clementos para la construceién de viviendas
y para proveer de los medios mis indispensa-
bles de trabajo a las familias que se radiquen
en las tierras adquiridas por la Naecién en
virtud de Ia presente ley y adoptari las me-
didas y aportard los rceursos para iguales
fines en lo que respecta a las familias que se
instalen en las tierras adquiridas en el terrvito-
rio nacional de Rio Negro, dando cuenta al
ITonorahle Congreso.

Sr. Presidente (Noble). — Ilabiendo
sido aceptada por la comisién la modi-
ficacién propuesta, si no se hace ob-
servacién, se dard por aprobado el ar-
ticulo en la forma de que acaba de
darse lectura.

—Se aprueba.

—Sin observacién, se aprucha el ar-
tieulo 10.

—En discusién el articulo 11.

Sr. Sad. — Pido la palabra.

Deseo proponer algunas reformas en
lo que respeecta a este articulo 11,

Explicaba en la sesién pasada, los
beneficios que se obtendran con la nue-
va ley, por estar representados los in-
tereses de todos los secctores de la
industria. Pero observo que, a pesar de
haberse hecho un estudio meditado so-
bre los distintos factores que pueden
influir en su desenvolvimiento, posible-
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mente por premura, no se ha tenido en
cuenta al gremio de los endlogos, que
son los técnicos, los especialistas en
la materia. Y entiendo que si estan
representados los bodegueros, los tras-
ladistas, el Banco de la Nacidén, el Ban-
co Hipotecario, el comereio general de
vinos y los gobiernos-de Mendoza y
de San Juan, deben estar representa-
dos. por lo menos con un. representante
por Mendoza vy otro por San Juan, los
centros de endlogos de esas provineias.

La Escuela de Enologia, que es na-
cional, fué creada en 1872 por deereto

de un gran cducador, el ex presiden-

te don Domingo Faustino Sarmiento
quien con el mayor interés y celo tendid
a crear esta especialidad de estudios,
teniendo presente que en Mendoza ¥y
San Juan era l6gico que se dedicara al

maximo conocimiento de la industria

que debia ser la base fundamental de
su economia para el futuro, y dicha
escuela, que lleva ya 64 afos de exis-
tencia, ha dado una serie de profesio-
nales distinguidos, que indudablemente
han influido en forma benefactora al
progreso de la industria y a la seleceién
de los productos de aquellas regiones.

De manera que yo propondria el si-
guiente agregado:

Que en el ineiso «), donde dice:
«Cinco delegados de la provincia de
Mendozay, se diga® «Seis delegados de
la provineia de Mendoza». Y después de
«bodegueros trasladistass, o al final del
inciso, si asi lo entienden los sefiores
diputados, sc agregue: «un endlogo
profesionaly.

Y en el inciso b), donde dice: «Tres
delegados de la provincia de San Juansy,
se aumente su nimero a cuatro, haeien-
do también el mismo agregado de un
enélogo, en la siguiente forma: «Cua-
tro delegados de la provincia de San
Juan, representantes, respectivamente,
-de los bodegueros, vifiadores, enélogos
v obreros vitivinicolasy.

Me parece que esta forma es necesaria
porque no es légico que los mas en-
tendidos en la materia estén fuera de
la comisién asesora de la Junta Regu-
ladora de Vinos.

Por otra parte, esto no significara
ninguna erogacién para la junta, por-
que los miembros que la constituyen
no tienen sueldo, sino simplemente un
viatico cuando deben trasladarse a la
C.pital a realizar reuniones, previa
convoceatoria de la junta.

De modo que se contemplaria un
factor interesante de la industria, sin
n.ngln gasto, como acabo de decir.

Pido, también, a la comisién, acepte
un agregado a la parte el articulo que
dice: «los delegados comprendidos en
los ineisos a), ) ¥y ¢) serdn propuestos
por organismos gremiales con perso-
neria juridica». Propongo que se su-
priman las palabras «con personeria ju-
ridica», en virtud de las razones que
expondré:

Cuando la Comisién de Presupuesto
nmodificé el proyecto del Poder Ejecu-
tivo en lo que respecta a la constitu-
¢.on de la comision asesora, inceluyendo
eutre los miembros de la misma a los
r-presentantes de los sindicatos obre-
Tos, se tuvo el propésito de dar repre-
sentacién, entre otros, al sindicato de
Mendoza, que tiene en sus estatutos
vua organizaciéon perfectamente esta-
Llecida, pero que carece de personeria
jiridica. Es un sindicato de gran im-
portancia, como lo ha reconocido el
1ropio gobierno de Mendoza por inter-
niedio del Departamento General del
Trabajo de la provincia, reglamentan-
do con el decreto nimero 110, el fun-
cwnamiento de este sindicato de la in-
Gustria vitivinieola.

Si las palabras «con personeria juri-
Gicay quedaran en la ley, nos encon-
trariamos con que en la praectica no
podrian mandar esos sindieatos sus ve-
presentantes porque no tienen persone-
11a juridica acordada. Y temo mucho
que el dia en que se presenten solici-
1indola no sc les conceda.

Por esas razones, propongo la supre-
sion que acabo de expresar.

Sr. Basualdo. — Pido 1a palabra.

Las modificaciones que propone el
cefior diputado por Mendoza pueden
determinarse en dos: una, de aumento
del ntmero de miembros que forman

| Ja comisién asesora, por la incorpora-
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cion de los representantes de los c¢rn-
tros de endlogos de las provincias le
Mendoza y San Juan; y la segunda se
refiere a la supresiéon de la tercera par-
te del articulo 11, que fija los requi-
sitos que necesitan los organismos que
tendran delegados en las juntas awe-
soras, es decir, solicita la supresién le
la condicién de ser un organismo con
personeria juridica para poder tener
sus representantes.

Sr. Sad. — ;Me permite el seflor i-
putado?

Posiblemente, en San Juan, el misino
Jentro de Enélogos quién sabe si ticne
personeria juridica.

Sr. Basualdo. — Si, tiene, sefior i-

putado. Ademaés, la personeria jurid ca’

es un requisito legal que tiene impor-
tancia de seriedad, de seguridad, en
la organizacién de csas entidades, wue
no irroga sacrificio alguno, sino que se
obtiene con tramites simples y faciles.
No es un requisito que pueda impelir
la constituciéon o el funcionamiento de
una entidad seria y responsable,

Sr. Susan. — El reconoecimiento de
un sindicato por una oficina de trahajo
llena el requisito legal.

Sr. Basualdo. — Nosotros tencmos
en San Juan sindicatos eon personcria
juridica, hace ahos.

Sr. Sad. — Sera la excepeién, |-or-
que tengo entendido que los sindicntos
obreros en general, en el pafs, no tie-
nen personeria juridica. Esto se puede
prestar a que esa personeria juridica
no sea concedida en el momento que se
solicite y quede sin representaciéon un
fuerte sector, que es necesario est¢ re-
presentado en la comisién asesora

Sr. Basualdo. — Como miembro de
fa comisién entiendo que no hay in-
conveniente en aceptar el agregadc de
los centros de endlogos de San Juan y
de Mendoza; pero en cuanto a la se-
gunda modificacién, este requisito ha
sido introducido para dar mayor se-
guridad y seriedad a las institucicnes
que mandan sus delegados. Es un re-
quisito legal, ¢omo dije antes, de 14cil
obtencién a las asociaciones gremiales
que tlenen una constitucién de acuerdo
a las leyes y que implica una garantia

de legalidad. Por eso, aunque no tengo
la opinién de la mayoria de la eomi-
316n, la doy en nombre de los miembros
de la misma que se resuelven a soste-
ner el articulo tal como esti en esta
parte. .

Sr. Presidente (Noble). — Se votara-
el despacho impreso y luego los agre-
gados propuestos por el seflor dipu-
tado por Mendoza.

Sr. Caceres. — Pido la palabra.

Para proponer una breve modifiea-
cién del apartado ¢), en el deseo de que
todas las zonas vitivinicolas del pais
tengan su represeptaciéon en esa comi-
sién asesora. Propondria, pues, el si-
guiente agregado: Un delegado de Rio
Negro, uno por la regién Noroeste, uno
por la regién Norte y otro por las de-
més zonas vitivinicolas,

Sr. Godoy. — No puedo dar opinién
a nombre de la comisién, pero esti den-
tro del pensamiento que he informado,
este articulo, que pueden tener repre-
sentacién amplia todas las regiones de
produceién del pais. Entiendo, que eso
significaria dar representacién cxpre-
samente a La Rioja y Catamarca por
el Noroeste, a Salta y Jujuy por el
Norte y otro por el litoral. No tengo
ineonveniente.

Sr. Boatti. — Pido la palabra.

Antes de que se vote, descaria que se
aclarara el aleanee del inciso a) cuando
se refierc a «cooperativas de produe-
tores v obreros vitivinicolasy. No sé si
existen en Mendoza cooperativas de
obreros y productores.

Sr. Godoy. Es un error de im-
prenta. Después de «eooperativas de
productores», debe haber punto y. co-
ma, porque los obreros tienen otro re-
presentante. Convendria rectificar ese
error. :

Sr. Presidente (Noble). — Asi se
hara, sefor diputado.

Sr, Boatti. — ;No hay otras coope-
rativas, como ser cooperativas de venta?

Sr. Godoy. — No las hay. Las co-
operativas de productores, son, a la
vez, de venta.

Sr. Boafti. — ;No existen coopera-
tivas de distribueién?

Sr. Godoy. — No existen.
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Sr. Boatti. — Convendria aclarar el
alcance de esa redaccién, porque pa-
receria que se trata de cooperativas
para la produecién y no para la dis-
tribucién. '

Sr. Godoy. — Podria ponerse «co-
operativas de produceion y venta».

Sr. Boatti, — De venta directa.
Sr. Godoy. — No tengo inconve-
niente.

Sr. Sai. — Pido la palabra.

Cuando se refiere a cooperativas de
productores, el inciso_ a) alude a las
cooperativas que se dedican a la orga-
nizacién de la venta directa, constitui-
das de acuerdo al minimo de represen-
tacién a que establece el articulo 19
del proyecto. v

Conviene aclarar la pregunta del se-
fior diputado Boatti, porque la ley ni-
mero 12.137, en el artieulo 29, inciso f),
habla de la facultad que tiene la jun-
ta para contribuir a la agremiacién
de los productores que se propongan
elaborar su uva; y este otro articulo
se refiere a las cooperativas de pro-
ductores con organizacién de venta
directa del vino, tendiente a que los
bodegueros trasladistas puedan con-
currir agremiados a las plazas de con-
sumo y realizar una mejor comerciali-
zacién de sus productos.

Sr. Presidente (Noble). — Se ha de
votar el despacho de la comisién con
la aclaracion formulada por el sefior
diputado Boatti, que entiendo ha sido

aceptada por la comisiéon, y salvado
también el error senalado.
Sr. Vallejo. — ;Se votari por par-

tes?

Sr. Presidente (Noble). — Si se lo
solicita, asi se hara.

Sr. Vallejo. — Agradeceré que asi
se haga.

Sr. Viechi. — Entiendo que el sefior
diputado Boatti no hace cuestién res-
pecto al texto del despacho, sino a la
interpretacion.

Br. Presidente (Noble). — Asi es;
prro a los efectos de dejar esa cons-
tancia, la Presidencia considera nece-
sario aclararlo.

—Después de unos minutos de espera:

Sr. Presidente (Noble). — Sefiores
diputados: hay nimero en la casa, pe-
r¢ no lo hay en el recinto.

8r. Corominag Segura. — ;La Se-
ctetaria lleva bien el contralor sobre
el namero de diputados que hay en la
casa?

Sr. Presidente (Noble). — Hay 85
senores diputados.

8r. Corominas Segura. — Habiendo
numero en la ecasa, hago indicacién
para que se invite personalmente a los
senores diputados a concurrir. Desde
el comienzo de la sesibn es evidente
el juego a que nos venimos prestando;
el quérum se mantiene con dificultad
y casi diria que con muy poca volun-
tad se estd prestando colaboracién. Si
se trata de dilatar la sancién de esta
Tev, seria preferible que los distintos
sectores expresaran claramente su opi-
nion. '

Sr. Presidente (Noble). — Desde
hace rato el quérum en la casa es es-
tricto.

Sr. Corominas Segura. — Ilago in-

 dicacién de que se invite a los sefio-

res diputados que estdn en la casa.
Sr. Presidente (Noble). — Asi se
hara.

—Después dec unos momentos de es-
pera:

Sr. Presidente (Noble). — Sefiores
diputados: la Presidencia ha consta-
tado la falta de quérum en la casa.

Queda levantada la sesidn.

—ZEra la hora 20 y 37.
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presupuestos de las reparticiones auténo-
mas y bancos oficiales y su aplicacion,
en ¢l proyecto sobre contralor financiero
de los mencionados institutos.

—Tn Bucnos Aires, a trece dias del
mes de cnero de 1937, siendo la hora
15 v 58:

1

MANIFESTACIONES EN MINORIA

Sr. Corominas Segura. — [altan po-
cos minutos para que venza la hora
reglamentaria y advierto que no hay
quérum.

Segtin se me informa, hay comisio-
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nes reynidas en la casa, por lo que ha-
go indicacion de que la Cidmara espere
20 minutos y pido que se avise a los
seflores diputacdos para que concurran
al recinto.

--Asentimiento general.

Sr. Presidente (Noel). — No habien-
do oposicién, se esperard 20 minutos
méis v se invitard a los sefiores diputa-
dos que se encuentran en la casa a ocu-
par sus bancas.

—A la hora 16 y 4:

2

ACTA

Sr. Presidente (Noel).—Queda abier-
ta la sesién con la presencia de 80 se-
fiores diputados.

Se va a dar lectura del acta de la
sesién anterior.

—Por indicacién del sefior diputado

Bruchou, se suprime la lectura, y se da
por aprobada el acta. ’

3

ASUNTOS ENTRADOS

Sr. Presidente (Noecl). — Se va a

dar c¢uenta de los asuntos entrados.
I
Bucnos Aires, 7 de enero de 1937.
Al Honorable Congreso de la Nacion.

El Poder Ejecutivo tienc el homor de diri-
girse a vuestra honorabilidad para acusar reci-
bo del proyecto de ley registrado bajo el
nlimero 12.344, sobre reajuste del presupuesto
general para el afio 1936, ¢l que ha sido pro-
mulgado en la fecha.

Dios guarde a vuestra honorabilidad.

Acustin P. Jusro.
Roberto M. Ortiz.

—Al archivo.

II

Buenos Aires, cnero 9 de 1937.
1 Honorable Congreso de la Nacibn.

1l Poder Ejecutivo ticne el honor de diri-
girse a vuestra honorabilidad para acusar re-
c.ho del proyceto de ley némero 12.345, san-
¢ onada cl 31 de diciembre préximo pasado,
g hre presupuesto gencral de la Nacién para
¢ corriente afio, que ha sido promulgada en cl
s de la fecha.

Dios guarde a vuestra honorabilidad.

Agustin P. JusTo.
Roberto M. Ortiz.

—Al archivo.
III .

Despachos de comisién

FEESUPUESTO Y HACIENDA:

En los proyectos de ley de los sefiores dipu-
t vlos Biancofiore y Besasso, sobre aumento de
sicldos al personal de policfa maritima.

1 LTICIONES Y PODERES:

¥n las siguicntes solicitudes de pensién:
Jdustina A. de Escribano y Juana Maria Es-
(ribano; Juana Frega de Ferrari; Dominga
Yaria del Carmen Arriola; Elvira Derqui de
Mansilla; Edelmira M. de Arce, y Adela Elvi-
1 Barreiro de Vizzerelli; en el proyecto de
loy del seiior diputado Solari (J. A.), aecor-
dando pensién a la sefiorita Jacinta Basaldda,
vy en el proyecto de ley de los sefiores dipu-
tulos Agulla y Bruchou, acordando pensién a
1y seftoritas Mercedes y Palmira Veldzquez
XMendoza.

—A la orden del dia.

4

JUNTA REGULADORA DE VINOS

Sr. Presidente (Noel). — Continaa
11 consideracion del proyecto de ley
sobre modificaciones a la Junta Regu-
ladora de Vinos.
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Estid en discusién en particular ¢l
articulo 11. Por Secretaria se dara lec-
tura de las modificaciones propuestas
al articulo.

Sr. Secretario (Zavalla Carbd). -
Las modificaciones son las siguientes:
del sefior diputado Sa4, en el inciso o ,
elevar a seis el nfimero de delegado:,
agregando un representante de los cer-
tros endlogos de Mendoza; en el inci-
so b), elevar a cuatro los delegados de
la provincia de San Juan, agregando
también un representante de los enc-
logos; y en el pentltimo pardgrafo d-1
articulo, suprimir las palabras: «con
personeria juridicax.

Otra modificacién propuesta es la del
sefior diputado Céceres, en el inciso ¢ -,
consistente en el agregado de las pal:-
bras «uno por la regién Noroeste, uno
por la regién Norte», después de Jus
palabras «un delegado de Rio Negroo.

Sr. Saé. — Pido la palabra.

Tengo entendido que con respecto a
1a reforma sobre la presentacién de lcs
endlogos, ella ha sido aceptada por los
miembros de la Comision de Presu-
puesto.

Con referencia a la segunda propo-
sicién de reforma suprimiendo las pa-
labras «con personeria juridica», va
hice en la sesiéon de ayer divers:ss
consideraciones, que por un deber e
coneciencia crei que debia formular y
estando los sefiores diputados en ante-
cedentes de las razones que funda-
mentan esta supresién, creo que corre;-
ponde pasar a votar,

Sr. Presidente (Noel). — Si no e
hace uso de la palabra, se van a volsr
los incisos @) y b) del articulo 11, eon
los agregados aceptados por la comisiin.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar la supresion de las palabras «ecn
personeria juridica», que la comisicn
no acepta.

—Resulta negativa.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar el agregado propuesto por ol

CAMARA DE DIPUTADOS

seflor diputado per La Rioja, que se
va a leer por Secretaria.

Sr. Vallejo. — Esta aceptado por la
comision.

Sr, Presidente (Noel). — Entiende
la Presidencia que no, senor diputado.

i Acepta la comision?

Sr. Godoy. — Si, sefior presidente.

Sr. Presidente (Noel). — Queda la
modificacién incorporada al despacho
y aprobado el articulo 11. '

—Sin observacién, se aprueban los

articulos 12 y 13.

—En consideracién el articulo 14.

Sr. Godoy. — En el texto del articu-
lo hay dos errores tipograficos. Se ha-
ce referencia en dos parrafos al articu-
lo 3°, v es en realidad el articulo 12.

Sr. Presidente (Noel). — Se salva-
r4 el error. :

Sr. Vicchi. — Pido la palabra.

Me propongo hacer una simple acla-
racién, sobre el aleance del articulo y
el alecance de la ley en lo que se refie-
re a la contribucién en especie, a fin
de dejar contestadas una serie de pre-
guntas que en privado me han formu-
lado, especialmente los sefiores dipu-
tados de la provincia de Coérdoba.

La contribucién en especie, que tie-
ne como propésito regular la produe-
cién, solamente gravitara sobre los pro-
ductores de las tres zonas mas impor-
tantes de la produecién vinicola del
pais, es decir, sobre los productores de
Mendoza, San Juan y Rio Negro.

o

Ello resulta del limite indispensable
de los stocks, digamos asi, que estable-
ce el articulo 14, que se fija en 150.000
hectolitros. Con excepeion de las tres
zonas que he indicado, ninguna alean-
za esa produccién y, por lo tanto, sus
elaboradores o productores no tendran
que hacer la contribucién del 15 por
ciento.

Nada mas.

Sr. Rodriguez. — No modifica nada.
Sr. Presidente (Noel). — No hay
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modificacién, pero se va a votar el
articulo, eon la aclaracion del sefior
diputado por Mendoza.

—=Se aprueba el artieulo, en la si-

guiente forma:

Articulo 14. — A los efectos de la contribu-
cién en cspecie, las provincias y los territorios
nacionales del pais, serin considerados como
regiones vinicolas distintas; y quedarin excep-
tuadas de dicho.gravamen las regiones que al
iniciarse ¢l nuevo ailo vinicola en la fecha
establecida en el articulo 12 tengan un stoci
de vinos inferior a 150.000 hectolitros.

La contribucién en vino que se exigird a
los elaboradores de las dentis regiones no po-
dra exceder del 15 9% de su produeeién total,
pero dentro de este limite deberi absorber el
cxcedente anual fijado conforme a las normas
del articulo 12, mediante un porcentaje igual
para cada contribuyente. Los produetores en-
tregarin su contribucién a la Junta Regula-
dora de Vinos, en la forma y en la fecha que
determinard el Poder Ejecutivo, a propuesta
de la junta, debiendo ser retirada de la bo-
dega del contribuyente, por la junta regulado-
ra, antes del 30 de octubre de cada afio.

Sr. Rodriguez. — Hago indicacién
de que se enuncie el articulo y que si
no se observa, se dé por aprobado; que
no se lea.

Sr. Presidente (Noel). — Si no hay .

oposicién, se leerd Unicamente el nid-
mero del articulo.

—=Sin observacién, se aprueba el ar-
tieulo 15.

—En discusién el articulo 16,

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

Con asentimiento de la mayoria de
la ecomisién, voy a proponer que des-
pués de donde dice el articulo «su gra-
duacién alcohdlica no baje», se diga:
«de 12 grados y medio o del término
medio que posean las existenciasy, et-
cétera. Esto tiene por objeto facilitar
la labor de la junta. Si se mantuviera
exclusivamente, en el precepto legal,
el término medio de la graduacién de

los vinos que posean en existencia los
productores, se veria obligada la junta
a.hacer el analisis de todos los vinos
para establecer la graduacién, lo que
demandaria una labor improba y cos-
tosa. En cambio, estableciendo una
graduacién fija, de la cual no pueda
bajar el vino que se entregue, se faci-
litard enormemente esa tarea, en be-
reficio de los propios productores.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a vo-
tar el artieulo, con la modificacién pro-
Tuesta por la comisién.

—=Se aprueba, en los siguientes tér-
minos: ’

Articulo 16. — El elaborador contribuyente
Todrd entregar, en satisfaceion del gravamen
eu especie, la variedad de vino que preficra,
sumpre que su graduacién. aleohdlica no baje
(¢ 12 grados y medio o del término medio que
jvsean las existencias de su propia bbdega y
Gue sea vino genuino en condiciones legales.

—Sin observacién, se apruecha el ar-
tieulo 17.

—TFn consideracién el articulo 18.

Sr. Soldano. — Pido la palabra.

No veo ningan objetivo practico a
este ineiso d), del articulo 18, si no se
i una funeién més especifica a la jun-
14 reguladora.

Fomentar y contribuir al estudio y
a4 la fabricacién en el pais de envases,
significard hacer un gasto oneroso sin
ohjetivo préctico, cuando ya estd des-
arrollada en el pails la industria de los
cascos. En consecuencia, pediria a la
comisién, sl no tiene inconveniente,
que se substituya el referido inciso por
an instrumento més préctico, como lo
propusiera en la sesiéon del 29 de di-
viembre el sefior diputado Graffigna
con respecto a la protecciéon de la in-
Justria de los cascos en el pais, facul-
tando al Ejecutivo nacional a este ob-
jeto. La redaceién a darse al inciso
seria la siguiente: «lios cascos arma-
dos, desarmados o semielaborados, pro-
cedentes del extranjero tributaran, in-
dependientemente de los derechos
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aduaneros y adicionales vigentes, 'n
derecho espeeifico adicional de $ 1.40
moneda nacional cada uno. Esta disp-
sicidn quedaréd sin efecto siempre «ue
el precio medio de venta de los cascos
de produccién nacional exceda de pe-
sos 10,50 moneda mnacional, restabln-
ciéndose cuando estos precios mo -
brepasen esta cantidads.

En esta forma podria obtenerse 'n
beneficio para la industria nacional le
los ¢ascos.

Sr. Graffigna. — Pido la palabra.

Lags palabras que acaba de proni-
ciar el sefior diputado Soldano me dun
la oportunidad de proponer la inecla-
si6n de un agregado complementaro
al apartado d) del articulo 18, con el
fin de dar a la junta reguladora y al
Poder Ejecutivo el instrumento eficaz
para fomentar la fabricacion de
cos baratos en el pais.

El agregado diria asi: «facultando-
se al Poder Ejecutivo para imponer
un derecho especifico adicional de je-
s0s 1,50 m/n. a los cascos desarmado. o
semielaborados procedentes del extraa-
jero, el que quedaré sin efecto cuando
el precio medio de venta de los eos-
cos de produceién nacional exceda el
de % 1050 m/n. v restableciéndose
cnando estos precios no sobrepasen c«ta
cantidads.

Si la industria de los cascos no pros-
pera en el pais, es porgue un factor
econdmico se lo impide; v ese fac!or
econdmico es una injusticia de carie-
ter aduanero. Nuestro régimen aran-
celario, tal vez por vetusto, adolece
en clertos aspectos de graves deficirn-
cias y serias imperfecciones, que confi-
curan a veees un inconcebible cuadro
de injusticia, una verdadera agresiin
al esfuerzo mnacional, en su manifes-
tacion industrial v obrera. Me refre-
ro a los derechos de importacién que
gravan a las bordelesas o casecos a-
cios, cuyo monto en relacién a los
que .se cobra sobre la materia prima
necesaria para fabricarlos, que cous-
tituye un gravamen diferencial que
favorece a la manufactura extranjera
en detrimento de la nacional, que es
hoy tan capaz, eficiente y digna e

cas-

consideracién como aquélla. En efee-
to, el casco importado tiene un aforo

de un peso oro mas 60 % de recar-
go establecido por la ley namero
11.281, que eleva el aforo total a

$ 1,60 oro sellado por el envase com-
pleto que comprende, como sabemos, ia
madera, mano de obra, flete, seguro,
eteétera. En cambio, v esto es lo que
sorprende, la madera para la construe-
cién de cascos estd aforada en 0,70
centavos oro sellado el metro cuadra-
do mas 60 9% de recargo, aludido ya,
da un valor de aforo de $ 1,12 oro se-
tado. Pero, si tenemos prestnte que
para fabricar un easco se necesitan
aproximadamente 3 metros cuadrados,
tendriamos por concepto de madera
solamente, un aforo de % 3,36 o/s, ¥
si a esto agregamos que el hierro, bajo
forma de sunchos y remaches indispen-
sables para ajustar un casco tiene un
aforo de $ 0,42 o/s., se llega a la con-
clusién -de que tUnicamente Ja materia
primar para elaborar una bordelesa
tltene un valor de aforo de $ 3,78 oro
sellado.

Si enfrentamos esa cifra con la co-

rrespondiente al casco completo ma-

nufacturado en el extranjero, adver-
tiremos una diferencia de $ 2,18 en
contra, en detrimento de la manufae-
tura nacional.

Aqui, aplicando a los aforos mencio-
nados los derechos de importacién res-
pectivos, observamos que se favorece
al importador eon $ 0.327 o/s.. por cas-
co, sumar que se le debicra cobrar para
aleanzar la paridad, en relacion a los
derechos que abona la materia prima.

Las especificaciones de céleulos que
conducen a las conclusiones anteriores
estdn contenidas en el siguiente memo-
réndum :

*
Materia prima y mano de obra necesarias
para fabricar un casco

" Madera: tres metros cuadrados por
casco (33 pies cuadrados).

Hierro: siete kilos por casco.

Mano de obra: dos pesos por casco.
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!

Aforos y derechos de importacion que gravan
la materia prima

Madera: valor de aforo: $ 0,70 ols.
el metro cuadrado, mas el 60 9% de re-
cargo, es decir, $ 1,12 o/s. el metro cua-
drado. S .

Derechos de importacién: el 5 %,
méas el 10 % adicional que rige para
todas las importaciones.

La fabrica despacha actualmente, en
virtud de un decreto especial del 29
de marzo de 1933, duelas para fabricar
caseos con el menor derecho del 5 %
ad valérem.

Hicrro: valor de aforo: $ 0,04 o/s. el
Iilo, més el 60 % de recargo, es decir,
$ 0,06 o/s. el Kilo.

Derechos de importacion: el 5 %,
mas el 10 % adicional que rige para
todas las importaciones.

Por cada casco, en consecuencia, re-
sultan los siguientes valores de aforo
para la materia prima:

& 0fe.
Madera: pesos 1,12 o/s. el metro
cuadrado, en 3 metros enadra-
dos son ... .. . .. 336
Hierro: pesos 0.06 o/s. el kilo, en
7 kilos, son. . . . . . . . . . 042
Total del valor de aforo para
cada caseo . . . . . . . 378

Aforo y derecho de importaciéon que grava
al casco hecho

Aforo: peso 1 o/s. por casco, mas el
60 9% de recargo, es decir, & 1.60 o/s.
por casco.

Derecho: el D %, mas el 10 % adi-
cional que rige para todas importa-
ciones.

RESUMEN
$ 0/s.
La materia prima necesaria para fabri-
car un casco tieme un valor de afo-
ro -de B -
El casco hecho ticne un” valor de afo-
ro de 1,60
Desequilibrio en lo que a materia
~ prima se refiere 2,18

Derechos:

$ o/s.
l.a materia prima para fabricar un
casco paga un derecho del 5 %, mas
el 10 ¢ adicional, esto cs 0,567
1l easco hecho paga un derecho del
5 %, mas el 10 % adicional, esto es 0,240
Diferencia con que se beneficia
el importador 0,237

Sr. Rodriguez. — Le advierto al se-
for diputado, que se ha presentado un
proyecto de ley que se refiere a la
cuestién de los cascos, por lo cual con-
sidero que estd de méas involuerar lo
relativo a este asunto en la ley que
estamos tratando.

Si tratamos ahora.lo relativo a los
derechos de aduana a los cascos, corre-
mos el riesgo de dilatar la considera-
¢ién del proyecto sobre modificaciones
de la Junta Reguladora de Vinos.

Sr. Corominas Segura. — De acuer-
do con lo que resolvié la Camara al
considerar el articulado de la ley ge-
neral de presupuesto, la Comisién de
Presupuesto y Ilacienda tiene a estu-
dio un proyecto relativo a los derechos
de aduana a los cascos.

Sr. Graffigna. — Se trata de un
asunto conocido, estudiado y tratado
por la Comisién de Presupuesto.

Sr. Rodriguez. — Hay wun proyecto
de ley.

Sr. Presidente (Noel). — Tiene la
palabra el sefior diputado...

8r. Graffigna, — No he terminade,
sefior presidente. ..

Sr. Dickmann. — Lo que propone

el sefior diputado es una reforma adua-
nera muy importante, que no habria
(ue involuerarla en el asunto que esta-
mos tratando,

Sr. Rodriguez. — Ixactamente.
Sr. Graffigna. — Podria considerar-

se, porque hay perfecta concordancia
con el asunto que tratamos, dado que
es una de las finalidades que persigue
la ley.

Continto, sefior presidente.

Esta situacién es inexplicable e in-
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s6lita en este pais, donde rendimos
culto a la igualdad. Yo concibo el 1i
brecambio, admito y hasta considero
conveniente que no se protejan deter
minadas industrias, pero que nuestra:
aduanas se conviertan en enemigas de
nuestra industria y en protectora de
la extranjera, alentando précticas des
leales del comercio internacional, es
sencillamente absurdo y no atino a ex
plicarme cémo esta deformidad aran
celaria ha podido soportarse tanto
tiempo. Asi lo considera, también, nues
tro director general de aduanas, en el
informe inserto en el expediente nu
mero 50.286, del aho 1935, iniciado en
el Ministerio de Agricultura.

Esta franquicia aduancra, que con-
siste en aferar una mercaderia extran-
Jera por un valor siete veces menor que
el real, no fué correspondida por los
importadores, quienes no sélo nos hi-
cieron soportar siempre las oscilacio-
nes del precio mundial, sino que ejer-
cieron el contralor en nuestro mercado
en forma monopolista con los consi-
guientes perjuicios para la industria
vitivinicola, que tuvo en ciertas oca-
siones que aceptar precios realmente
prohibitivos, que fluctuaban entre 20
Y 25 pesos. v

La carestia creciente del casco y los
constantes requerimientos de los bode-
gueros indujo a nuestros industriales
de la madera a emprender su fabrica-
cién, obteniéndose, en lo que a téenica
se refiere, un verdadero éxito, ya que
se alecanzé a la perfecciéon manufacture-
ra. Se utilizaron a titulo de ensayo, las
mas diversas maderas del pais, y se
sometieron los diversos tipos de cas-
cos a toda clase de pruebas en los
establecimientos vinicolas y en los di-
ferentes sistemas de transporte em-
pleados en el pais. El gobierno de
Mendoza contraloreé oficialmente es-
tos ensayos, organizando un concurso
de envases construidos con maderas
del pais. La marcha sistemética de
clasificaciéon y los resultados de este
congurso, se encuentran consignados
en un cuadro sinéptico publicado por
la prensa mendocina.

CAMARA D'E DIPUTADOS
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Estos ensayos demostraron coneclu-
yentemente que teniamos en el pais
maderas aptas, y tal vez mejores que
el roble americano, y mano de obra
eficiente. Esta afirmaecioén se encuen-
tra corroborada por el hecho de que
en paises vecinos, ecomo Chile, en cu-
yvas selvas australes crecen las mis-
mas especies forestales de nuestra Pa-
tagonia, se las utiliza con éxito en la
construceién de vasijas de transporte
para vinos. lios defectos advertidos
en algunos tipos de cascos fabricados
en el pais, derivan de la mayor o me-
nor aptitud tonelera de las maderas
empleadas, del régimen de tala fores-
tal y del estacionamiento vy posterior
tratamiento circunstancias todas sus-
ceptibles de perfeccionamiento y sub-
sanables en su integridad, porque te-
nemos la  capacitacidon téenica para
vencer escollos de esta naturaleza.

El problema de la produccién de
envases vinarios argentinos, no es tée-
nico sino econdmico. Resuelto el se-.
gundo en la forma propuesta v que
aconsejo a la Honorable Camara, auto-
méticamente queda resuelto el pri-
mero y expedito el camino del per-
feccionamiento que anhela la indus-
tria vitivinicola, como exigencia indis-
pensable en la comercializacién de sus
productos.

Esta reforma aduanera, por otra par-
te, seria justa y saludable, aun en el
caso de que nuestras especies foresta-
les no sirvieran para toneleria, por-
que siempre nos quedaria el recurso
de importar las maderas apropiadas
y ahorrarnos el tributo que por eon-
cepto de mano de obra rendimos al
extranjero. :

Conviene fomentar esta industria en
el pais, porque ademés de las razones
expuestas, su existencia constituird un
freno contra los precios especulativos.
La fabricacién nacional de cascos pro-
dujo en nuestro mercado el efecto sa-
ludable de reducir las pretensiones de
los importadores, cuvas cotizaciones
debieron someterse al ritmo que le im-
primiera la produceién nacional. No
tardaron, entonces, en comprender el
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peligro que involucraba el desarrollo
de la incipiente industria nacional y
organizaron la baja de los precios en
forma tal que los hicieron descender
por debajo de los costes ‘de produc-
cién, configurando el cuadro caracte-
ristico del dumping, como lo prueba el
expediente nimero 50.286/1935, del Mi-
nisterio de Agricultura.

Iabia-que ahogar a la industria ar-
gentina antes que seé consolidara, como
lo hicieron hace aproximadamente 30
afios con el seflor Baudrén, que insta-
16 en Tierra del Fuego la primera fa-
brica mnacional de ecascos, invirtiendo
medio millén de pesos. Dos armas uti-
liz6 y sigue utilizando la produceién
extranjera para consumar sus propé-
sitos: su potencialidad econdmica, que
le permite organizar un prolongado
dumping, y la deficiencia arancelaria
argentina que cooperaba con ella aba-
ratindole el dumping, agudizando sus
efectos. Los beneficiarios de esta lucha
fueron los bodegueros que pudieron ad-
quirir su vasija de transporte més ba-
rato. Pero, al respecto, conviene desta-
car que lo que interesa a la industria
del vino es la estabilizaciéon de un pre-
cio razonable y mo las oscilaciones ex-
tremas que provoea esta lucha, que ter-
minarfa inevitablemente eon el triunfo
del més fuerte y la consiguiente cares-
tia artificial del casco.

No escapard a la penetracion de los
sefiores diputados la gran ventaja que
representa para el pais que un tributo
de 10.000.000 de pesos anuales,  que
paga la industria vitivinicola al extran-
jero, quede en el palis, repartiendo un
ponderable beneficio social en forma de
sueldos y salarios, intereses de capital
invertido, dividendo, beneficio ~indus-
trial legitimo, e incrementando otras
actividades conexas, contribuyendo al
aumento de la solventia general e in-
tensificando el interecambio interno.

Nuestra industria vitivinicola, por lo
que ya hemos dicho, no puede sentirse
afectada por una medida de esta in-
dole. Antes, ‘al contrario, debe pres-
tar, por reciprocidad y propia conve-
niencia, su asentimiento gustoso, en la
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seguridad de que ¢l valor de los cas-
cos se estabilizard en un precio infe-
rior al promedio de los que ha venido
pagrando durante veinte afios, y la libe-
rara de las fluctuaciones motivadas por
las oscilaciones monetarias. Asi lo han
entendido también los obreros vinecu-
lad.s a la madera. Obran en mi poder
varias notas y elocuentes exhortacio-
nes de estos importantes gremios, bre-
gatulo por la sancién de esta medida,
no tanto de proteceién, cuanto de jus-
ticia, porque se trata de colocar en un
pie de igualdad a la industria extran-
jera eon la macional, anulando un ab-
surdo privilegio aduanero. KEsas enti-
dades gremiales que se han dirigido
oficialmente a la Presidencia de la Ca-
mara v a la Comisién de Presupuesto
son: la Confederacién General del
Trabajo, la Federacion - Obrera Men-
docina, el Sindicato de la Industria
Vitivinicola de Mendoza, la Federacion
Nacional de Obreros en Madera y la
Sociedad Cosmopolita de Obreros de
San Juan.

Br. Rodriguez. — Se trata de una
reforma arancelaria que deberia estu-
diar previamente la Comisién de Pre-
supuesto.

8r. Graffigna. — Ya la conoce la
coision.

—Suena la campanilla que indica el
vencimiento del término acordado al
orador,

Br. Graffigna. — Pido que se amplie
el término por unos minutos mas.

8r. Presidente (Noel). — Se va a
votar si se prorroga el término para
que contintie en el uso de la palabra
el sefior diputado.

—Resulta afirmativa.

8r. Presidente (Noel). — Puede
continuar el sefior diputado.

8r. Graffigna. — Afirmo que este
asvinto tiene perfecta conexién con es-

‘ta ley, porque el apartado d) del ar-

ticulo 18 dice: «Fomentar y contribuir
al cstudio y a la fabricacidn en el pais
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de envases baratos para los productos
vinicolasy. ;(émo va a realizar -se
fomento la Junta Reguladora si no se
le dan los instrumentos necesarios pora
ello?

Entiendo perfectamente que la tesis
sostenida para obtener la igual ad
aduanera, nos coloca cn el dilema de
aumentar los derechos de importacién
al envase elaborado o de producir la
desgravacion correlativa de la materia
prima. Como la segunda parte, o sca
la desgravacion de la madera, restlta
Inconveniente, porque  atentariaimos
contra los intereses de la industria nma-
derera en general, aun no debidamen-
te consolidada en el pais para res:tir
la competeneia de las organizacirnes
extranjeras, resulta que la tinica forma
de factibilizar, desde el punto de vista
ccondmico, la produceién nacional de
cascos, consiste en elevar los derechos
de importacién en un monto juicioso
v equitativo a los cascos manufact:ra-
dos.

No es posible, seilores diputados —y
vuelvo a repetirlo—, hacer perdnrar
por mas tiempo el absurdo de que los
cascos importados que se han vendi-
do en plaza a un promedio de 10 prsos
oro sellado, ge continfien aforando a
razén de 1 peso oro sellado, mieniras
que la materia prima que se imperta
para manufacturarlos se la avallie en
3,78 oro sellado. Y si a esto agregminos
que los establecimientos toneleros ¢ <is-
tentes importan una realidad respota-
ble en el pals, importan intereses
creados al resguardo de nuestras ins-
tituciones y que poscen en potencin la
capacidad de produceién suficirnte
para abastecer la demanda intcrna,
podemos tener la seguridad de que
votando favorablemente el artioulo
propuesto, habremos contribuido al re-
surgimiento econdémico del pais + al
mejoramiento de mnuestro standard de
vida. Mas de 3.000 obreros podran tra-
bajar en esta sola industria.

Por dltimo, diré que es éste un a-un-
to perfectamente conocido no sélo por
los miembros de la Comisién de Pre-
supuesto y Hacienda, sino también por

los seflores ministros de Hacienda y
Agriecultura, ante cuyas respectivas re-
particiones tuvo este asunto un labo-
rioso tramite que di6 por resultado el
reconocimiento oficial de la necesidad
v procedencia de esta reforma arance-
laria. Asi parece desprenderse de las
constancias que obran en el expedien-
te que he mencionado. El Poder Eje-
cutivo, entendiendo que no tenia re-
sorte de su incumbencia para reparar
esta Imperfeccién, no tuvo inconve-
niente en someter este problema a la
deliberacion de las comisiones de esta
Cémara.

Ineumbe, pues, al Congreso la fa-
cultad v la obligacidn de modificar es-
ta situacién injusta.

Nada més.

Sr. Dickmann., — Pido la palabra.

Si la Honorable Camara prefiriera
descartar este asunto para quec se ar-
ticule en un provecto de ley de re-
forma aduanera, yo no me embarcaria
ahora en una discusién que considero
completamente inconducente.

Creo que a los efectos de esta ley
que se discute se va a ganar mucho en
tiempo v en eficiencia si no se intro-
duce tal iniciativa, que no cabe en ella.

Durante la discusién del presupues-
to, la Honorable CAmara desechd re-
formas aduaneras de igual naturaleza
vy esta misma se ha querido injertarla
en aquella oportunidad, resolviendo la
Camara, con buen sentido, dejarla pa-
ra mejor oportunidad.

Si la- Honorable Camara compartie-
ra el criterio de que no cabe esta refor-
ma en la ley que discutimos, yo no ha-
ria ninguna exposicidn; de otro modo,
me reservo el ‘derecho de hablar como
lo merece una reforma que considero
tedrica v practicamente de muy vasto
alecance, aun desde el punto de vista in-
ternacional. Justamente cn estos mo-
mentos tengo entendido que se estd en
los preparativos de un tratado de co-
mercio con Estados Unidos y que en
aquel pais estdn por votar una ley so-
bre la ganaderia argentina,

No me pronuncio sobre el fondo del
asunto, pero creo que es conveniente
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que en esta ley no se introduzea una
grave reforma aduanera que, eomo to-
das las de su género, deben ser discu-
tidas ptablicamente.

Si el sefior diputado por San Juan
insiste, yo voy a Iinformar a la IHonora-
ble Camara sobre el trimite de corre-
dores de este provecto de ley que se
ha tratado de meter en cualquier parte.

Por otro lado, hay una clausulita en
el proveeto que consideramos, que ya
es una concesion: fomentar v econtri-
buir al estudio v a la fabricacién en
el pais de envases baratos para los pro-
ductos viticolas. Me parece que ese va
es un bueu comienzo, y que dard mo-
tivo para un estudio, para una investi-
gacidn importante, de los que puede
surgir alguna modificacién aduanera.

Planteo, pues, una cuestién previa:
que la Honorable Cédmara se pronun-
cle si cabe tratar ahora este asunto.
Si a Honorable Camara resolviera que
cabe tratarlo, pido la palabra para en-
tonces. Pero, deseo y espero que la ini-
clativa sea aplazada, para ser conside-
rada mejor v mas cxtensamente en
otra oportunidad.

Sr. Aguirrezabala, — Pido la pala-
bra.

El asunto que estamos discutiendo
ha sido considerado en la Comisién de
Presupuesto. En una reunién celebra-
da ayer por la comisién se ha conver-
sado sobre él v resuclto tratarlo en la
forma normal, es decir, su considera-
cién por la ecomisién cuando exista ini-
ciativa parlamentaria y el despacho
por la misma para traerlo al seno de
la Honorable Céamara.

Entiendo —y asi lo han comprendi-
do también los demés diputados de es-
te sector en el seno de la comisién—
que el procedimiento para tratar este
asunto es de que la Comisién de
Presupuesto estudie la reforma del
arancel y articule el despacho corres-
pondiente, para que la Camara lo con-
sidere.

Creo que este asunto es ajeno al tex-
to a los propodsitos y a las finalidades
de la ley que estd discutiendo la Ca-
mara. No quiero tampoco pronuneciar-
me sobre la naturaleza misma de este

problema ni sobre otros aspectos rela-
cionados con este asunto, como seria,
por ejemplo, la tendencia a transfor-
mar los viejos procedimientos de trans-
portes del vino en bordelesa por otros
n:is modernos, baratos e higiénicos,
porque creo, como el seior dipatado
pr la Capital, que no es la oportuni-
dad de hacerlo, al discutir la ley que
er14 a nuestra consideracion.

lin su oportunidad, y cen los recau-
ds del easo, la Comision de Presupues-
te podra traer a la Ionorable Camara
un despacho sobre esta materia, v el
cuerpo resolveriy entonces lo que co-
rresponda. Por el momento ecreo que
I Camara debiera dejar de lado este
a.unto. para seguir tratando el texto
d- la ley.

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

Voy a adherir a la mocién de aplaza-
miento de este asunto, formulada por
el senor diputado Dickmann. Desde
luego, si esa moeién prospera no habra
n-cesidad de entrar al fondo del asun-
to y por eso me abstendré de formular
gonsideraciones que podria hacer en es-
te instante.

Quiero agregar, que se trata de una
reforma de cardcter arancelario, que no
ti-ne vineulacidon directa con el proyee-
t¢ de ley que estamos tratando. Por
otra parte, es un asunto que, como se
acaba de expresar, esti a estudio de
Iz Comisién de Presupuesto, y si ésta
produce despacho, en su oportunidad
se tratara en la Camara, pero no ahora.

Apoyo, pues, la indicaciéon de aplaza-
miento del asunto y pido que se vote
¢oio mocién previa.

8r. Graffigna. -— Pido la palabra.

Quiero solamente destacar que se
t1ata de poner en pie de absoluta igual-
dud a la industria nacional con la ex-
tranjera, y que la disposicién, cuya in-
sereién se pide en el apartado d) del
articulo 18, es faeultativa y no impera-
tiva. Si surgiera mafiang cualquier in-
conveniente, el Poder Ejecutivo podra
remediarlo; pero no posterguemos un
a.nnto de tan vital importancia por
uuo o dos afios. E¢ necesario resolver
el problema en beneficio de las clases
tiabajadoras y de la industria vitivi-
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nicola, asi como del mejoramiento del
standard de vida del pals. Lia nacién
amiga del Norte mno podra sentirse
afectada en absoluto porque nosotros
tratemos a nuestras industrias en 1gual-
dad de condiciones que a las extran-
jeras, sin darle preferencia de ninguna
naturaleza.

Sr. Basualdo. — Pido la palabra.

Es conocida por los sefores miem-
bros de la Comisién de Presupuerto mi
opinién respecto de esta cuestidn, Ile
sido, entre otros, de los que han pro-
pugnado que este asunto fuera tratado
en la Camara y lo llevé a la corision
para su estudio.

Es una cuestién que afecta inforeses
diversos e importantes; lo que :e de-
sea es que la IIonorable Camara 16 un
pronunciamiento, y, sobre todo que
hava lo que el sefior diputado nedia,
una discusién al respecto.

En las carpetas de la comisidn hay
un cumulo de antecedentes, poticio-
nes, informes y expedientes de todos
los organismos y factores que Jiegan
en este problema que, por otra parte,
no ha sido tramitado a escondida, sino
que es del conocimiento de una gran
cantidad de personas y entidades, De
modo, que puede decirse que es publi-
co. Y todas las personas y entidades
afectadas por el problema han emitido
opinién que esti registrada en las car-
petas de la comision.

Este asunto, pues, no estd en la si-
tuacibn que parecia desprenderse de
las palabras del sefor diputado por la
Capital, doctor Dickmann, por«ie ha
sido suficiente y largamente discutido.

Por estas consideraciones, enfiendo
que la Camara debe estudiar y ar al-
gin pronunciamiento sobre esta cues-
tién. Comprendo perfectamente los re-
paros que se pueden hacer al prefender
introducir, dentro de wuna ley que
regula la industriag vitivinieola. wuna
disposicién que tiene cierto cardcter
aduanero, como también lo ha hecho
notar mi colega el sefor dipuatado
Graffigna. Pero también es ciertn que
ésta es una disposicién facultativa pa-
ra el Poder Ejecutivo, no una cliusula
imperativa. De manera que no ereo que

haya un gran peligro y que la Camara
pueda temer dar una sancién de esta
naturaleza.
Queria asi dejar salvadas mi opinién
y mi situacién respecto a este asunto.
Sr. Presidente (Noel). — Tiene la

palabra el sefior diputado por la
Capital. )
Sr. Dickmann. — No habia pensado

volver a hablar sobre este asunto. Me
parece que hay asentimiento en la Ca-
mara para no tratarlo ahora. Pero. da-
das las palabras pronunciadas por los’
sefiores diputados por San Juzn y por
Mendoza —y no quisiera quedarme en-
tre San Juan y Mendoza: quicro que-
darme donde estoy— me veo obligado
a decir algunas més.

Deseo significar al sefior diputado
Graffigna que su interés por la eclase
trabajadora y por el standard de vida
de la misma es muy plausible; pero te-
nemos tanto o més interés que él por el
bienestar y por el alto standard de vida
de la clase trabajadora. Pero este inte-
rés ereemos que no conviene que se
manosee, cuando se trata cualquier re-
forma arancelaria para establecer al-
gilin nuevo proteceionismo.

Ya que de clase obrera se habla,
quiero desde esta alta tribuna hacer
una advertencia: que la clase obrera
gremialmente organizada no se mete
en esta clase de asuntos; no le incum-
ben; generalmente servirin intereses
que no son de ella.

Es una mala solidaridad, 1a peor
solidaridad entre los obreros y los pa-
trones, el asunto del proteccionismo
aduanero. Advierto a la clase obrera
que para su salud mental y para su
salud gremial, debe huir de esta eclase
de asuntos. Que deje a los seflores in-
dustriales, que saben perfectamente
defender sus intereses, y que los sefio-
res industriales no echen mano ahora,
en favor de sus pretensiones ultrapro-
teccionistas, de los gremios obreros.

Sr. Graffigna, — No he hecho mas
que mencionar las solicitudes de los
gremios.

Sr. Dickmann. — Al sefior diputado
Basualdo, que en realidad tiene razén
en cuanto a que la prioridad le corres-
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ponde a él en este asunto, quiero
advertirle que la Comisién de Presu-
puesto se ha ocupado apenas inciden-
talmente, como que a su seno no ha
llegado un proyecto de ley como co-
rresponde. La comisién no puede ocu-
parse sino de proyectos de ley, ¥y cuan-
do viene una solicitud, una peticidn,
sabiendo eémo eso se articula y cémo
se tramita, las comisiones tienen que
ser muy cautas y muy parcas; asi lo
fué la Comision de Presupuesto. Ha
resuelto eso en su sesién de ayer, a la
cual no pude asistir, para continuar
el estudio de este asunto tan impor-
tante, sobre cuyo fondo ahora no quie-
To pronunciarme.

También deben comprender los se-
fiores diputados que no se puede, a
proposito de cada ley, injertar asun-
tos ajenos a ella. El sefior diputado
Noble, cuyo espiritu irénico y jocoso
celebramos mucho, me dijo: Yo voy a
proponer ahora un articulo... Y yo
le expresé: Harda bien desde el punto
de vista de exhibir lo ridiculo de al-
gunas iniciativas, ya aue los aviadores
toman vino, habri que computarles
triple tiempo en sus servicios, en vir-
tud del riesgo que significa. Ese es el
modo de exhibir lo ridiculo de algunas
reformas que se pretenden introdueir.

El aspecto de la fabricacién de cas-
cos en el pals, es un asunto complejo,
dificil. Se trata ahora de fomentar la
industria vitivinicola, y yo no sé si
encareciendo el casco se va a favorecer
esa industria.

Comprendera el seflor diputado, que
desde el punto de vista personal o de
interés de partido, no nos preocupa
sobremanera el asunto. Pero desde el
punto de vista de interés general,
desde el punto de vista de los intere-
ses tebricos y practicos de la industria
en el pais, hay que proceder con caute-
la ¥ eon prudencia.

Y este asunto se ha querido injertar
en distintas leyes. No conviene insistir
en ello ahora. Esta ley- tiene que salir;
muchos intereses quieren que salga. ;Y
la vamos a complicar con un debate
inttil, inconducente ahora, sobre li-

brecambio y proteccionismo y sobre
el comercio internacional?

Es, pues, prudente, y creo que la
Camara ha de comprenderlo asi, no
tratar este aspecto del asunto. En la
Cumisién de Presupuesto, nadie tiene
interés en obstruirlo. Se estudiara, se
llamara a los interesados, se contem-
plaran todos los intereses en juego y
s¢ harad un despacho.

En cuanto al aspecto facultativo, no
se puede otorgarlo, en materia adua-
nera, al Poder- Ejecutivo. Me parece
que la ITonorable Camara no debe re-
nuneiar a ese privilegio esencial. ;Co-
mo vamos a facultar al Poder Ejecu-
tivo a hacer o g no hacer en materia
aduanera?

Solicito que se vote previamente mi
n.ocién de aplazamiento. Hasta se po-
dria significar a la Comisién de Presu-
puesto, que va que ha sido este asunto
traido varias veces al seno de la Ho-
norable Camara, lo trate con cierta
preferencia, pero sin apuros. Las refor-
mas aduaneras deben ser estudiadas

‘eon tranquilidad.

Sr. Aguirrezabala. — La Comisién
d. Presupuesto ha considerado que no
pnede tratar el asunto, porque carece
de¢ iniciativa parlamentaria al res-
p(‘(ftO.

Sr. Dickmann, — Los sefiores dipu-
tados Graffigna o Basualdo podrian
presentar el proyecto.

Sr. Aguirrezabala. — La Camara
dej6 este asunto de lado al tratar el
presupuesto, y ahora debe ser motivo
dv una iniciativa en su seno para que
pueda pasar a comision.

Sr. Graffigna. — Fué presentado
oportunamente; se hicieron las gestio-
nes mientras se trataba la ley de pre-
supuesto y el ministro de Agricultura
envid todos los antecedentes.

Sr. Guillot. — Pido la palabra.

No hubiera dicho una sobre el par-
ticular, a no mediar la referencia que
se ha hecho de lo ocurrido en el seno
de la comisién sobre este asunto. Pre-
cisamente fué planteado en base a una
proposicién presentada en la ltima
sesibn de presupuesto celebrada por
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esta Camara, y que por no haberse po-
dido votar fué girada a la comisinn,
Se entendié por algunos seiores dipi-
tados, que bastaba ese hecho para «uc
la comisién pudiera tratarlo, pero otros
nos opusimos terminantemente, aca-
tando la disposicién reglamentaria e
establece que toda proposicién que
debe pasar por el tramite que la Cors-
tituelén impone a las leyes, debe =ov
presentada en forma de proyecto «le
ley para ser despachada por la comi-
sion respectiva. Tal cosa no ocurriia
con esta proposicion verbal formulada
en el seno de la CAmara. por lo que la
comisién no podia tratarla por carccer
de iniciativa pertinente en materia le-

gislativa. Asl se resolvié ayer en el:

seno de la Comisién de Presupuesto. y
es lo que deseaba aclarar.

Si se desea llevar el asunto a la ( o-
mision de Presupuesto, sostengo, ‘le
acuerdo con el articulo 83 del revla-
mento, que debe ser presentado on
forma de proyecto de ley.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar el articulo 18 del despacho dc la
comision.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Noel). — Se vo a
votar si se aplaza la consideracién del
agregado.

—Resulta afirmativa.
—En consideracién el articulo 19.

Sr. Ravignani. — Pido la palabra

En el articulo 18, que acaba de sin-
cionarse, existe una serie de disposi-
ciones relacionadas con el comercio de
vinos. En el inciso a) sc refiere al dos-
prendimiento de vino que se reciba jor
concepto de contribucién en especie; en
el ineiso e) se refiere a promover la
organizacién del comercio de vinos a
cuyo efecto podra establecer cuotas de
venta proporcionales a la produccién
individual.

Ahora, en el articulo 19 se establece
que de los recursos autorizados por la
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presente ley, se destinard la suma de
$ 3.000.000 con el objeto de promover
en el pais una distribucién racional de
los vinos para su mayor ¢onsumo, por
intermedio de las sociedades coopera-

“tivas. Se determina que esas coopera-

tivas deberian estar integradas por un
namero no menor de cien socios bode-
gueros que representen una capacidad
de produccién no menor de 250.000
heetolitros. En realidad, como decia
muy bien el sefior miembro informan-
te, diputado Godoy, esta ley de carde-
ter econdémico, no s6lo se refiere a re-
gular la produceién, sino también aqui
se quiere hacer un principio de ensayo,
diriamos, de regular el expendio del
producto.

Yo erco que es interesante la inicia-
tiva, ¥ vendria un tanto a contemplar
aquel princ¢ipio que enunciaba ayer so-
bre la parte.relativa al consumo mis-
mo, pero me parece que este pensa-
miento podria concretarse con un sim-
ple agregado en este primer parigrafo
del articulo 19. Al final de parrafo
se dice: «...y que tenga por fin la
venta directa del vino al consumidor
— lo que me parece un gran prinei-
pio — ¥ que posean e implanten or-
ganismos permanentes de venta y dis-
tribucién direeta en las distintas zonas
de consumo de la Repuablicas. Y vyo
agregaria: «con sujecién a un precio
maximo {ijado por la juntas.

De esa manera vamos a hacer un
ensayo y sabremos lealmente si este
comercio de vinos esta en relacién con
la, produccitn.

Se me podria decir por qué vo ng
aludo a precios minimos. El precio mi-
nimo se explicaria solamente si se lan-
zase al mercado una cantidad enorme
de produceién como para poder hacer
dumping, lo que seria también un pe-
ligro muy grave para solventar la si-
tuacién de la industria, pero, en reali-
dad, dada la organizacién de la indus-
tria, estas cooperativas jamés podrén
hacer dumping. Lio més que podran ha-
cer es regular en lo posible o dar un
tono de precio al mercado para mos-
trar en ddénde existe una explotacién
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excesiva, dado que, por regla general,
los comerciantes no son los producto-
res de vino. :

Por eso me parece que podria acep-
tarse en la ultima. fase de este proble-
ma vitivinieola, que es la distribucién
del producto entre la masa consumi-
dora, el agregado que he propuesto.

Nada mas.

Sr. Presidente (Noel). — ;La comi-
sibn acepta?

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

No es posible en este momento reunir
a la comisién para deliberar sobre el
agregado propuesto. Yo, como miem-
bro informante me anticipo a expresar
mi opinién personal fatvorable al agre-
gado, porque es evidente que tratin-
dose de instituciones que van a ser
subvencionadas por la junta, es decir,
por el tesoro nacional, es conveniente
evitar que puedan hacer uso de ese
privilegio para fijar precios superio-
res a los que determinen una ganancia
normal y racional que deben tener es-
tas cooperativas, y en el entendimiento
también de que la fijaciéon de precios
maximos no ha de significar un pre-
¢io Unico, sino que ese precio MAaximo
ha de tener en cuenta los distintos ti-
pos de vino y las situaciones que se
creen por las condiciones regionales v
de mercado también.

Con cse entendimiento yo manifiesto
mi opinién favorable al agregado pro-
puesto.

Sr. Vallejo. — Pido la palabra. :

En este articulo encontramos bene-
ficios, justicieros desde luego, para to-
das las provincias que tienen una gran
produceién de vino, pero tengo la ab-
soluta seguridad de que la comisién
por una omisién involuntaria no ha he-
cho llegar esos mismos beneficios a las
zonas de produceidén menos importan-
tes, pero no por ello menos dignas de
consideracion.

Por ese motivo, sefior presidente, voy
a sugerir un agregado a este articulo,
que creo ha de ser aceptado por la
comision en esta forma, al continuar
el parrafo primero: «En las zonas vi-
nicolas en las que la elaboracién no
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alcance la cantidad de hectolitros men-
cionada en el parrafo anterior, bas-
tara que las cooperativas estén comns-
tituidas con el 30 % de los producto-
res, v los préstamos se otorgaran de
acuerdo a su capacidad econdémicay.

Las razones son muchas, pero me
limitaré a indicar la ventaja de llevar
¢stos beneficios a las zonas de pequeiia
produceiébn y a pedir a la comisién
que dé su punto de vista a este res-
pecto, para que, oportunamente, se vote
10l indicacidén, teniendo en cuenta que
(n la provincia de La Rioja sbélo exis-
ten 44 bodegueros y que en estas con-
diciones mal podriamos formar coope-
rativas con 100 industriales.

Sr. Palacin. — Pido la palabra,

Nos vamos a oponer al egregado pro-
puesto por el sefior diputade por la
Capital, en virtud del cual se estable-
coria un precio maximo del vino para

Ju concesion de las franquieias a que

se refiere el articulo 19. No es previ-
+ible un gran aumento en el precio de
los vinos al consumidor; pero si él se
produjera, esta disposiciéon vendria pre-
visamente a trabar las actividades de
las cooperativas y, desde luego, subs-
1raeria a los productores todo incenti-
‘o para constituirlas o para operar por
.11 intermedio.

Los mas sanos principios cooperati-
vos son los que se conocen con el nombre
de prineipios de Rochdale, y ellos in-
lican la venta al precio del mercado,
‘e manera que las cooperativas puedan
actuar eon la misma libertad de comer-
~i0 con que actiia el comereio ordina-
10, ¥ los beneficios obtenidos revierten
.obre los cooperativistas, por la senci-
Ha razén de que se trata de una organi-
raeibn que pone en relacidon directa al
productor y al consumidor.

Por otra parte, esta disposicién del
proyecto de ley va responde a las as-
piraciones de una organizacién coope-
rativista, que es la cooperativa oficial
de Mendoza; y esta cooperativa se ha
dado sus estatutos y sus reglamentos en
virtud de los cuales ella misma ya ha fi-
jado un precio maximo de 35 centavos
por litro de vino comn, al consumidor.
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s evidente que si se produce una va-
lorizacion de la uva, una clevacién e
los salarios, un mejoramiento general
en la industria y en el pais, pueden an-
mentar los costos; y esta organizacion
tendra que tener la libertad necesaria
para colocarse por si dentro de la :i-
tuacién del mercado; de lo contrario
se atentaria lisa y llanamente contra u
prosperidad. La idea cooperativa, por
otra parte, estd en marcha esponténea-
mente; yo diria més afin: estd en marcha
tropezando con todas las dificultades y
faltdndole ¢l apoyo de los organismos
de crédito oficiales. En Rio Negro ex's-
te un interesante grupo de coopera-

tivas que también se desenvuelve mAs

0 menos présperamente y que pone a la
vitivinicultura de Rio Negro un secllo
especialmente simpatico.

Creemos, pues, que la proposicién el
sefior diputado por la Capital, que esta
bien inspirada, que tiende a establecor
una condicién que aparentemente fa-
voreceria al consumidor, podria volver-
se contra el mas legitimo de los infe-
reses, contra el interés de los prodie-
tores asociados en cooperativas. I'or
estas razones, no vamos a apoyar la in-
dicacion del sefior diputado por la ('a-
pital. )

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

Me parece que en realidad no hay ¢n
el fondo una discrepancia fundament.il
entre la proposicién formulada y las
razones expuestas por el sefior dipa-
tado Palacin, La finalidad del agre-
gado seria evitar que las cooperativas
pudieran vender a precio superior al
corriente en plaza, realizando ganan-
cias injustificadas...

Sr. Palacin. — No, sefior diputado,
un precio maximo significa lo contra-
rio: no se va a vender a precio sujpe-
rior al de los demdas bodegueros. ..

Sr. Godoy. — Eso es lo que persigue
el agregado. ..

8r. Palacin. — No. seilor diputadn;
el precio maximo siganifica guz pucle
subir el precio del vino en el mercalo,
pere aue no lo pusden subir Ias cooype-
rativas.

Sr. Godoy. — Quiero sefialar que hay

una mala comprensién del aleance de
la disposiecién proyectada. ..

Sr. Palacin. — La mia es buena y
exacta.
Sr. Godoy. — No, seiior diputado,

porque lo que el sefior diputado Ravig-
nani ha propuesto es lo que acabo de
expresar yo: una disposicién que tiende
a evitar que pueda expenderse el vino
por las cooperativas a un precio supe-
rior al corriente,

Sr. Palacin. — Pero eso no es posi-
ble, sefior diputado. No venderian su
vino.'

Sr. Mouchet. — Nadie lo ecompraria.

Sr. Palacin. — Asi es: nadie lo com-
praria.

Sr. Godoy. — Pero puede haber una

ligera diferencia entre el precio co-
rriente en plaza y el precio a que pu-
dieran vender las cooperativas para que
resultara un precio justificado, porque
estas cooperativas tendran sus agen-
cias de venta subvencionadas, obtenien-
do con ello una ventaja sobre los ven-
dedores que no forman parte de esas
cooperativas.

Sr. Lencinas, — Tengo entendido que
por la ley namero 1.078, de la provin-
cia de Mendoza, estas cooperativas es-
tan obligadas a vender su vino al pre-
clo maximo de 25 centavos ¥ sbélo pue-
den aumentarlo en caso de fenémenos
climatéricos. Para qué vamos a confun-
dir, agregando en esta ley esa disposicion
de precio maximo, cuando ya lo ha es-
tablecido una ley provincial.

Sr. Ravignani., — Esta es una ley
nacional.

Sr. Palacin, — Segiin lo que expresa -
el sefior diputado por Mendoza, la ley
de su provineia prevé los casos de una
elevacion de los precios de costo o de
corpercializacién de vinos. Esta ley, en
cambio, tiene un cardcter rigido que
tendria que modificar el Parlamento.

Sr. Godoy. — Voy a terminaf’.

A fin de evitar cualquier mal enten-
dido, podria la disposicién, concretarse
estableciendo el concepto anteriormen-
te sefialado, de que en ningiin caso las
cooperativas podran vender a un pre-
cio superior al corriente,
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Con eso quedaria satisfecha la fina-
lidad perseguida por el sefior diputado.

Sr. Repetto (N.). — Seria facil re-
animar a las cooperativas mendocinas
si las organizaciones capitalistas o
grandes bodegas se propusieran en un
momento
precio inferior al corriente. En cam-
bio, ese agregado les quita a las coo-
perativas lo que les acuerda la ley.

Sr. Godoy. — El precio corriente en
plaza no lo fijan los industriales de
una sola regién. Tendria que ser una
maniobra en que entraran los indus-
triales de todas las zonas vitivinicolas.

Sr. Vicchi. — Pido la palabra.

Percibo perfectamente el propdsito
del sefior diputado por la Capital al
proponer esta modificacion, pero quie-
ro observarle que es innocua a los fines
que persigue v puede ser perjudicial
para los fines de la ley. Es innocua
a los fines que persigue, porque nunca
las cooperativas podran vender a un
precio superior al del mercado. Eso es
elemental, Al consumidor no le intere-
sa, cuando hay diferencia de precio, sa-
ber que comapra a Fulano o a Mengano,
sino que compra un articulo de cierta
calidad por un precio determinado. Con
el agregado no se perturbaria cn la
practica el equilibrio de un mercado
que funeciona normalmente.

Pero la disposicidén que tiene la ley,
que se debe en gran parte a inieiativa
del sefior diputado Godoy, a quien des-
de hace tiempo veo preocupado por este
problema, tiende a beneficiar a las co-
operativas v entonces pediria que no
se intercalasen agregados que pueden
aparecer, aunque no sean eficaces en
la préctica, contrarios al espiritu que
anima a la comision.

Por nuestra parte, deseamos que las
cooperativas se organicen y deseamos
colocarlas en condiciones que no sean
de privilegio, pero que les permita des-
envolverse con eficacia a los fines de
la ley.

Sr. Saa. — Pido la palabra.

Entiendo que el agregado propuesto
por el sefior diputado Ravignani, como
1o han expresado los sefiores diputados
que han hecho uso de la palabra, per-

dado vender el vino a un-

sirue una finalidad interesante y plau-
sible, desde cualquier punto de vista
qie se lo considere, Indiscutiblemente,
las cooperativas no deben convertirse,
por la finalidad misma del cooperati-
vismo, en empresas de luero como po-
dria ser cualquiera otra clase de aso-
craciones que no tuvieran las caracte-
risticas de éstas. De manera que el
a:regado llena esa finalidad, que ereo
ex buena, pero soy contrario a él, entre
otras razones, por las que acaba de ex-
poner el sefior diputado Repetto.

Un agregado de esta naturaleza de-
jaria en manos de la misma Junta Re-
guladora la vida o la muerte de la
cooperativa, como dejaria en manos de
loss fuertes capitalistas de la industria
la suerte del cooperativismo, que es,
precisamente, lo que se trata de asc-
gurar. -

El dumping es una maniobra que en
materia de vinos se produce con gran
ficcuencia. No habria para qué citar
nombres de determinadas bodegas que
venden el vino a precio inferior al cos-
to; tienen fuertes pérdidas, pero una
vez que han hecho desaparecer al com-
petidor del eampo de aceién recuperan
en pocos meses todo lo perdido y que-
dan duefios Gnicos y absolutos del mer-
cado.

Por eso entiendo que no convendria
Lacer el agregado propuesto.

Sr. Ravignani. — Pido la pa'abra.

Cuando hice esta indicacién, sefior
1-residente, a mi leal saber y entender,
respondia a completar el concepto de
1. proteccién no sélo de la industria,
(e los vifiateros, de la elaboracién, et-
citera, sino también del consumidor.

Conozeo lo que decia el sefior diputa-
ao por la Capital sobre aquellos postu-
lados de los pioneers de Rochdale. Pero
se ha evolucionado mucho. ’

Sr. Palacin. — En eso, no.

Sr. Ravignani. — Se ha caminado
mucho, porque lo que tenemos que evi-
tar es que existan ganancias excesivas
en eualquier organizacién de la produe-
(16n que se presente.

Sr, Dickmann, — En las cooperati-
1as se devuelve al productor o al con-
sumidor. No hay tales ganancias.
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Sr. Ravignani, — Pero aqui sc vende
directamente al priblico. No se vende
solamente a los que Intervienen en la
cooperaciéon sino al pablico consmni-
dor, al pobre trabajador que comjra
un litro de vino sin formar parte de la
cooperativa. s una situacién comjle-
tamente distinta.

Sr. Palacin. — Eg a productores,

Sr. Ravignani. — En cambio, cuando
son el productor y el consumidor. si,
porque el ciclo econdmico se desenvual-
ve integro dentro de la cooperati-a,
pero aqui no, porque no se van a beler
el vino los agrieultores de Cuyo sino
que se lo va a beber en todas las re-
giones del pais.

Sr. Viechi. — ; Cree el sefior dipi-a--

do que en algin caso las cooperatisas
van a poder vender a un precio ma) or

de lo que en ¢l mercado vende la 'n-

dustria privada?

Sr. Ravignani. — Entiendo que la
cooperativa indudablemente tiene «ue
producir mas barato.

Sr. Vicchi. — Podr4d tener mayores
ganancias a precios iguales, pero «so
es otra cosa.

Sr. Ravignani. — Yo podria ms-
trarle al seilor diputado, boletas de ven-
ta de vinos de diferentes lugares de
la ciudad de Buenos Aires, donde uno
nay uniformidad de preecios v, al con-
trario, hay variaciones de 10, 15 v 20
centavos por litro. Tio de precio unifor-
me es un absurdo v no existe en la
realidad.

Sr. Vicchi, — Fso es por razones de
calidad y otras conocidas, porque de
lo contrario la demanda nivela los jre-
cios inmediatamente.

Sr. Ravignani, — Pero en toda la
Repiblica varian los condiciones le
venta, v mi propdsito era, precisamen-
te, asegurar una mayor venta y receu-
larla en lo posible mediante estos ¢ n-
tros de produceién auténticos y saros
—— ;quién va a negar la importancia de
la cooperacion? — por parte de la Jun-
ta Reguladora. Supongo que esta junta
cumplird con su deber, porque si no
tenemos esa conviceidén respecto a la
fijacion del precio del vino, tampoco «le-
bemos tenerla en lo que se refiere a la

regulacién de la produccién de la vid.

Yo creo introducir un principio sano
y regulador en lo que respecta a la
venta al consumidor, que no debemos
descuidar, porque esa es la ultima fina-
lidad. No queremos que esto se con-
vierta en vacas gordas: las explotacio-
nes industriales a ®osta del bolsillo del
consumidor, que es, en ultima sintesis,
el sostencdor de la indusiria.

Sr, Palacin. — Pido la palabra.

Ni aun en el caso en que el sefior di-
putado hubiera dedicado su diseurso a
las grandes bodegas argentinas...

Sr. Ravignani, — Sabe el sefior di-
putado que soy completamente ajeno
a todo interés.

Sr. Palacin. — Quiero decir que si el
sefior diputado hubiera deseado esta-
blecer un precio maximo para la co-
mereializacién del vino por los mismos
grandes industriales. ..

Sr. Ravignani. — Gjald se pudiera
hacer.

Sr. Palacin, — _..no lo hubiéramos
podido acompartiar. ..

Sr. Ravignani. — Yo 1o haria.

Sr. Palacin, — .. .porque la fijacion

de un precio méximo por ley signifiea,
generalmente, fijar un precio de mono-
polio. Asi, tenemos el problema del
azuear, para el cual se fija una espe-
cie de precio maximo. Los industriales
se entienden siempre, de cualquier ma-
nera, para que el pueblo argentino no
pueda comprarlo a precio menor.

Sr. Arrieta. — FEstid equivocado el
sefior diputado, al extremo de que, co-
mo es notorio, actualmente en todas
partes se puede comprar el aztiear al
por mayor a treinta y un centavos el
kilo, cuando el precio maximo por ma-
vor, que autoriza la ley, es de cuaren-
ta y un eentavos el kilo.

Sr. Palacin. — Deme la direccién, y
alli iré para mis propios suministros.

Sr. Dickmann, — Bendita sea la dis-
cordia entre los industriales del Norte.

Sr. Arrieta. — I.o Ginico que quiero
sefialar, es que, precisamente, en lo que
respecta al aziicar, esti equivocado el
sefior diputado.

Sr. Palacin. — T.a observacién del
sefior diputado por la Capital estd bien
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intencionada, pero es equivocada des-
de el punto de vista econémico, Seria
una disposicién perniciosa, en primer
lugar, para las cooperativas.

Sr, Godoy. — Pido la palabra.

Habia olvidado hacer presente, que
en el segundo parrafo, del articulo 19,
hay una modificacién, mas de forma
que de fondo, aceptada por la mayoria
de la comisién. Kl segundo parrafo co-
mienza asi: «lios préstamos deberan
otorgarse a razén de $ 3.000 m/n.», et-
cétera, v la modificacién es: «Lios prés-
tamos deberan otorgarse hasta la su-
ma de 3.000 pesos».

Debo manifestar que la comisién
acepta la proposicién hecha por el se-
fior diputado por Lia Rioja.

Sr. Prezidente (Noel). — Se va a
leer el agregado propuesto por el se-
fior diputado Vallejo.

Sr. Secretario (Zavalla Carbd). —
El sefior diputado por La Rioja pro-
poue que se agregue, a continuaecién del
primer péarrafo, del articulo 19, lo si-
guiente: «HEn las zonas vinicolas en las
que la elaboracién no alcance la can-
tidad de hectolitros mencionados en el
parrafo anterior, bastard que las coo-
perativas estén constituidas con el 30
por ciento de los productores, v los
préstamos se otorgardan de acuerdo a su
capacida” econdémicay. o

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar el despacho de la c¢omisién, eon
las modificaciones aceptadas por ella,
v enunciadas por el seflor presidente
de la misma,

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Nocl). — Se va a
votar ¢l agregado propuesto por el se-
fior diputado por la Capital.

—DResulta negativa.

~—8in observacién, se aprueba el ar
ticulo 20.

—FEn consideracién el articulo 21,

8r. Vallejo. — En este articulo voy
a proponer, también muy brevemente,
una modificacion.

Por razones de latitud y altitud, la
maduracién de la uva se produce con
dilerencia de un mes o Un mes y me-
dio en las distintas zonas,

’or eso propongo que el articulo 21
s¢ redacte en la siguiente forma: «El
Poder Ejecutivo, a propuesta de la
J mta Reguladora, fijar4 para cada re-
e,/on vitivinicola la fecha en que la ela-
boracién del anio pueda darse al con-
1Moy,

l.os capitales reducidos invertidos en
etla incipiente industria viticola en mi
provineia se verian perjudicados y en
e~idente designaldad, toda vez que alli
la maduracién de la uva se produce ca-

‘si (los meses antes que en las zonas de

n avor produceién, con lo que obliga-
r & a un mavor estacionamiento de los
VoS,

Sr. Sdenz. — Lia comisién acepta la
n odificacién propuesta por el sefior
d:putado por Lia Rioja.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar el articulo, con la redaecién acep-
tarla por la comision.

—Resulta afirmativa.

~—Sin observaeién, se apruchan los
artieulos 22, 23, 24, 25 y 26,

—FEun consideracién el articulo 27.

Sr. Palacin. — P’ido la palabra.

Voy a lanzar lo que los diploméaticos
luman un ballon d’essai. Voyv a propo-
ner, sefior presidente, un agregado al
articulo 27 v un articulo nuevo, euya
S terte preveo.

Se refiere el agregado, a la deroga-
¢ on de la disposicién contenida en la
Iev ntimero 12,137, en virtud de la cual
s+ prohibe la exportacién de la uva
vinifera de Mendoza; v el articulo
nuevo tendria por objeto garantizar
al consumidor v g la zona productora
.+ elaboracién de la uva que se expor-
tira de Mendoza en condiciones idén-
ticas a la elaborada en la zona de pro-
duceibn.



316

‘CONGRISO NACIONAL

Reunién ntm. 54

CAMARA. DE DIPUTADOS

Enero 13 de 1937

Nosotros nos hemos opuesto, en su
oportunidad, a la prohibicién de ox-
portar uva, y finco en ello el derecho
a insistir en todas las oportunidades
que se me presenten en la Cémara, jor
su derogacidn.

Yo temo que esta disposicién, eomo
tantas otras que han pretendido -le-
fender la industria vitivinicola de lu-
yo, se convierta en una nueva aine-
naza a la vitivinicultura de Cuyo, en
un nuevo fomento de la vitivinieuliu-
ra fuera de aquella regién.

Tengo en mi poder algunos docu-
mentos de gremios de vinadores en
primer lugar, de contratistas de vinas,
eteétera, que consideran
esta disposicién; y en un folleto que
seguramente han recibido log sefiores
diputados, de que es autor el seior
Alberto Valiente Noailles, que se ice
ser viiador de Mendoza, se hacen al-
gunas manifestaciones de cuya ex:e-
titud, desde Iuego, no puedo responder,
pero que no dudo en absoluto que
sean verdaderas, en virtud de las cna-
les se nos demuestra que ya estd sur-
tiendo efectos contraproducentes esta
medida.

La elaboracién de vinos fuera de
Cuyo se expandié al favor de los im-
puestos que pagaban los vinos que se
exportaban de esa zona y que sigmifi-
caban una prima de fomento para la
elaboraciéon de vinos fuera de aquella
region. Unificado el impuesto al vno
en toda la Repiiblica, ha desaparecido
esa prima a favor del vino que se ¢la-
borara fuera de las zonas de produeei’in,
v habria que dejar librado al juego de
los factores econémicos el languideci-
miento de la elaboracién fuera de ¢ .as
zZonas.

i Qué es lo que puede ocurrir? Purde
ocurrir lo siguiente: que los vifiedos
del litoral, los vifiedos que hay en los
mismos suburbios de la Capital Feile-
ral comiencen a ser cultivados en for-
ma de obtener un mayor rendimiento,
a los efectos de fabricar los famotos
vinog de la costa en detrimento de los
vinos que podrin fabricarse con las
uvas de Cuyo. Por otra parte, la dispo-

pernicicsa

siciébn que prohibe plantar nuevos vi-
fiedos es una disposicién transitoria,
que regird, creo, durante cineo afios.
De acuerdo a ella, todo nuevo vifiedo
tendrd que pagar 1.000 pesos por hec-
tarea, gravamen a pesar del cual creo
podria ser rentable el vifedo mien-
tras rija la.prohibicién de la exporta-
cién de uva de Mendoza. En todo caso,
ingisto que un cultivo inteligente de
la vifia, ¢l empleo quizd de mayor tra-
bajo, de una proporeién mayor de
abonos, puede elevar enormemente los
rendimientos de las vifias que han sido
plantadas en el litoral.

Por eso he formulado esta proposi-
¢ién y seflalo estos peligros. Kl tiempo
dird quién tiene la razdn.

En definitiva, propongo que en el
articulo 27, que dice «derdgase el in-
ciso b) del articulo 2%, se agregue: <y
el articulo 82 de la ley niimero 12.137».
Este articulo es el que prohibe la vi-
nificacion de la uva fuera de la zona
de produccién.

Como articulo nuevo, propongo el
siguiente: «Lias empresas de transpor-
te denuneiaran, dentro del plazo que
fije el Poder Ejecutivo, y ante las ofi-
cinas de Impuestos Internos que éste
determine, toda consignacién de uva
vinifera que se exporte de las zonas
de produceién, indicando cantidad, des-
tino y nombre del consignatario, a los
efectos de que 1a policia del vino ins-
peccione su elaboraeidns.

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

La proposicion que acaba de formu-
larse, renueva un debate repetido en
varias oportunidades en este recinto.

Es de advertir que la prohibicién de
elaborar vino fuera de las zonas de
produecién, que es el verdadero alcan-
ce del articulo que se pretende dero-
gar, no ticne por objeto simplemente
evitar la exportacién, sino que se diri-
ge a aumentar las garantias de que el
vino serd un producto genuino. Dicha
prohibicién estd todavia en vigencia,
no en virtud de la ley nimero 12.137,
sino de la ley general de vinos ntme-
ro 4.363, dictada hace méas de 30 afnos,
en cuyo articulo 1° se establece, al
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definir lo que es vino, que sélo podra
considerarse tal el producto de la
fermentacion de la uva fresca. Es evi-
dente, entonces, que téenicamente no
puede ser considerado vino aquel que
se elabora con uva que tiene que sufrir
un transporte de 24 6 48 horas, por-
que deja de ser uva fresea, y ha co-
menzado en ella, durante el transporte,
el proceso de la fermentacién, y cuan-
do llega al lagar se encuentra en con-
diciones deficientes para rendir un
producto realmente bueno y sano. De
modo que es éste un precepto que obe-
dece a razones téenicas y por ello estd
comprendido en la ley de vinos que
se ocupa de la reglamentacién téenica
de la vinificacion. El mismo eoncepto
astd repetido en.el nuevo proyecto de
ley de vinos que ha tenido saneién en
asta Camara, que pasdé al Senado, el
ecual se pronunecié hace pocos dias y
gque ha vuelto a consideracién de esta
Cémara, en revisién. Uno de los articu-
los de este proyecto comprende ese
concepto, que es la base fundamental
de Ta sanidad de la industria.

Sin entrar en otras consideraciones,
me parece que bastan las enuneciadas
para demostrar que se trata de un
problema muy serio, debatido a través
de méas de 30 afos en esta Camara,
y sobre el cual, no se puede volver sin
correlacionar todos los aspectos téeni-
cos de la industria.

Estas razones me mueven a oponer-
me a la proposicién formulada, y soli-
cito de la Camara me acompafe con
su voto.

Sr. Vicchi. — Pido la palabra.

La proposicidon del sefior diputado
Palacin plantea un asunto de alto in-
terés, y es por ello que pido excusas
a la Camara si distraigo un momento
de su atencién en la dilucidacién del
asunto.

Desearia que el sector socialista, a
quien en el estudio de este problema
he visto evolucionar con acierto en la
comprensién del mismo, llegara algu-
na vez a rectificar el erréneo concepto
Jue le hace sostener la proposicién que
férmula, respecto de la claboracién de

vino fuera de las zonas de producecién.

lia reforma propuesta provocaria de-
rivaciones de mucha importancia, que
c¢onviene poner en evidencia. La elabo-
racién de vino fuera de las zonas de
produeeién ha tenido para el pais, el
grave inconveniente de facilitar en
parte incaleulable, la elaboracién clan-
destina y la pésima produceién. Esto,
como consecuencia mas directa; y para
probarlo, basta seflalar dos o tres acon-
trcimientos que no son meras hipétesis,
sino hechos perfectamente comproba-
dus. Cuando se estableci6 la disposieién
legal que se pretende derogar, sola-
mente se hizo presente una sola bodega
d.l litoral de alguna importancia y
que tenia alguna inversién de capital
y alguna organizacién téeniea, a la que
deseaba salvar, y nosotros colaboramos
para que no fuera vulnerada por esta
nueva disposiciéon de la ley.

Y yo pregunto: Cunando en una in-
Justria de la organizacién de la viti-
v.nicola y después de varios afios de
elaboraciéon en adecuadas condiciones
teenicas en las zonas vitivinicolas, no
existe mis que una sola bodega orga-
n.zada que elabora uva de zonas aje-
nas a la propia, jen qué forma, con
qué procedimiento y en qué locales se
ha venido elaborando el vino antes de
la prohibicién aludida?

Sé que los sefiores diputados proce-
den con absoluta buena fe y que pro-
ccden con la convieeibén de que defien-
den una causa justa, pero quiero se-
fialar hechos que revelan los peligros
de la modificacién de la disposicion
virente. Ile referido ya uno; voy a re-
ferir ahora otros.

Ks perfectamente conocida que una
de las formas de adulteraciéon del vino
es ¢l empleo de 4cidos minerales. Las
provineias industriales y las zonas in-
dustriales tienen prohibida la introduc-
cion de 4acidos minerales, sin un con-
trol absolutamente riguroso. Asi, para
iniroducir cualquier cantidad por in-
sivnificante que sea, se necesita estar
inseripto en un. registro especial, se
necesita confesar el destino de esos
acidos minerales y se controla todo el
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proceso, desde la entrada hasta el des-
tino industrial que se les da.

Y bien: ;podria la Nacién hacer ese
control? ;Se aperciben los sefiores di-
putados de la orgaunizacién burocritica
que habria que establecer para hacer
con cficacia un control de esa natu-
raleza? Saben los sefiores diputsdos lo
que significa, per ejemplo, en Mendo-
za, la Direcién feneral de Industrias,
que es casi un ministerio y que alli se
explica, porque son organismrs que
responden a necesidades fundammenta-
les de una industria que es la v da de
toda la regidn.

Sr. Repetto (N.). — Se suelon en-
contrar abandonadas algunas damajuna-
nas de acido sulfdrico.

Sr. Vicchi. — 8i, porque debdo al
control se los sorprende vy ademis se
les castiga.

Quiero expresar también, quo hay
factores que explican bien, cuilos son
los intereses no confesados que | resio-
nan y provoean reacciones en alzunos
vifiadores, que si bien actiian conven-
cidos de que defienden sus inf:reses
legitimos, inecurren en un pro undo
error. ; Creen los sefiores diputades que
es posible que, a pesar del gasto que
importa trasladar materia prima in-
util, que se tira, materia prima que sig-
nifica carga y que paga flete, y <on el
mayor gasto que supone una elabora-
cién en establecimientos inadeciados
téenicamente y carentes de maruina-
ria indispensable, creen que es posible
elaborar en tales condiciones a nienor
costo que en las bodegas de Mendoza
y San Juan?

Evidentemente, pues, 1o que ocurria
es que cuando se trala para elahorar
uva de Mendoza o de San Juain, no
se elaboraban con los 135 kilos d¢ uva
que se exigen en Mendoza para rlabo-
rar 100 litros de vino, o con los 140 que
se exigen .en San Juan o con los 135 6
140 que se exigen en Rio Negro. Es
decir, que se elaboraba con muche me-
nos canfidad.

Ahora bien, esta posicién podremos
rectificarla, pero sélo y exclusivamen-
te cuando tengamos en el orden nacio-

nal una organizacién de control que
impida estos hechos que perturban la
vida de la industria v perjudican su
prestigio.

Estas razones nos inducen a oponer-
nos a la proposicién comentada.

Sr. 8a4. — Pido la palabra.

Indudablemente, la proposicién que
acaba de formular el sefior diputado
Palacin es de gran importancia, sobre
todo, para la zona vitivinicola de Men-
doza. Es de suma importancia, porque
refleja dos tendencias completamente
definidas dentro de la industria. Una,
es la de los productores s bodega
que necesitan vender la uva a un pre-
cio mas o menos razonable, y la otra
tendencia estaria representada por los
bodegueros.

Los vinadores sin bodega entienden
que levantandose la prohibicién de ex-
portar uva de vinificar, conseguiran
un aumento en el valor del produecto,
porque, légicamente, aparecerdn otros
clientes interesados en la compra de
uva de distintas provincias, donde tam-
bién se elabora vino, como se hacia
antes de que existiera la prohibicidn.
La otra tendencia, es la que acaba de
reflejar el sefior diputado Viechi con
toda claridad, y que tiende a oponerse
al levantamiento de la prohibicién, por
entender que si el control se realiza
posiblemente con deficiencia en las zo-
nas de mayor produccién, como en las
provincias de Mendoza y San Juan, el
dia que se pudiera claborar vino en
cualquier parte de la Republica, levan-
tada esta prohibicién, el control 16gi-
cament¢ seria mucho més deficiente y,
en consecuencia, se prestaria a que los
fraudes en la industria aumentaran.

He leido con toda detencién el folle-
to que citaba el sefior diputado por la
Capital, indudablemente bien escrito
v en el cual se hacen argumentos muy
serios. lllegué en un momento a ser
partidario del levantamiento de Ila
prohibicién; pero ahora entiendo, que
aprobadas las reformas a la ley ntme-
ro 12.137 —que indudablemente ya va
a ser una realidad— van a surgir nue-
vos aspeetos en el orden econdémico
dentro de la industria. Posiblemente
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la uva va a aumentar su valor y otro
tanto ocurrird con el vino, lo mismo
que con los salarios, de manera que ya
no es tan necesario el levantamiento
de la prohibicién que defienden los vi-
fladores de Mendoza, aunque posible-
mente hoy no la sostengan con igual
interés con que lo han estado haciendo
anteriormente.

Por otra parte, he tenido la precau-
cion de consultar a distintos sectores
de la industria sobre la econveniencia
del levantamiento de estas prohibicio-
nes. Puede ger que esté en un error, y
seguramente asi lo considerard el au-
tor del folleto a que he hecho referen-
cia, pero ereo que la mayoria dentro
de nuestra provincia sostiene el crite-
rio de que la prohibicién subsista, mé-
xime cuando se votan 50.000.000 de
pesos para valorizar la uva y el vino.

Formulo estas manifestaciones, con
el simple objeto de dejar establecido
ante los propios interesados de la in-
dustria en la provincia de Mendoza,
que seguramente se informaran de es-
te debate, de que si no me inclino a
favor de la modificacién propuesta por
el seflor diputado Palacin, se debe a
que creo que la situacién afligente por
que atraviesan los vifiadores sin bo-
dega, ha de solucionarse con la apli-
cacién sana y estricta de la nueva ley
que entrari a regir posiblemente den-
tro de breve tiempo.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar el articulo 27 del despacho de la
comigion.

-—Resulta  afirmativa,

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
leer ¢l primer agregado propuesto por
el sefior diputado por la Capital.

Sr. Secretario (Zavalla Carbd). —
Consiste en agregar, después de las
palabra: «articulo 2%, las siguientes:
«v el 8%.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar el agregado leido.

—Resulta negativa.

3

8r. Presidente (Noel). — Correspon-
de votar el articulo nuevo, propueste
por el sefior diputado por la Capital.

8r. Palacin. — No tiene ya razén de
ser, v lo retiro.
Sr. Noble. — Corresponde votar el

articulo nuevo, propuesto por el seior
diputado Critto y el que habla.

8r. Godoy. — Primero, corresponde
vilar el articulo 28.
Sr. Presidente (Noel). — En primer

término se votari el articulo 28; en
sesuida se votard el articulo nuevo.

8r, Vicchi. — No corresponde votar
el articulo nuevo, porque ya han sido
aprobados los articulos que establecen
la {inanciacién de la ley.

8r. Presidente (Noel). — La Cama-
re resolverd.

8r. Basualdo. — Corresponde resol-
ver si debe votarse ese artieulo.

8r. Presidente (Noel). — Se va a
votar el articulo 28.

—Resulta afirmativa,

Sr. Presidente (Noel). — Correspon-
d. resolver si se considera de inmedia-
tc el articulo nuevo.

Sr. Noble. — Pido la palabra.

(‘orresponde, reglamentariamente, que
s¢ vote el articulo.

[ise articulo no econtraria mninguno

. d- los votados por la Cimara y figu-

ra como disidencia subseripta por dos
niembros de la comisién.

Clorresponde, entonces, su votacidn,
sin que la Camara tenga que pronun-
crrse previamente al respecto.

8r. Vicchi. — Pido la palabra.

No he planteado esta cuestion por
aua impresién a la ligera. Kl sefior di-
outado, euya inteligencia clara y sutil
>, reconocida, se daré perfectamente
cienta del acierto de lo que sostengo.
Euste articulo se refieve a la financia-
c¢.on de la lev v establece una nueva
forma de financiacién para la climina-
¢.on de 2.000.000 de quintales de uva
dispuesta por la ley.

Ahora bien: los articulos 5° v 6° han
e.tablecido la forma eémo se van a
eliminar esos 2.000.000, manteniendo la
sohretasa y dandole un destino perfee-
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tamente determinado, Ahora el sciior
diputado quiere que se trate un articu-
lo que dispone en concreto que el v %
de las hectareas a extirpar sea por
cuenta de los propietarios y el 5 % por

cuenta de la provincia. Esto eliminaria

el 10 9% de los gastos de la ley.

Sr. Noble. — Estd en un erroc el
sefior diputado. Iie voy a explicar que
no es el 10 %, sino el 50 por cirnto.

Sr. Viechi. — Con mayor ruzén.
Quiere deeir que se eliminaria el 70 9%
de los gastos de la ley.

Como la financiacién de la ley esta
va hecha en los articulos sancionsdos,
reglamentariamente el nuevo ari culo
10 puede tratarse sino como una rceon-
sideracién. ‘

Sr. Noble. — Pido la palabra.

Sin violencia puedo devolver ¢l elo-
gio al sefior diputado. El sefior dijuta-
do es poseedor de una inteligencin agil
v sutil y comprendera que no hay dis-
posicién contradictoria en el ariiculo
nuevo con respecto al 5%, a que e re-
fiere, puesto que éste no obliga a la

Nacién a invertir $ 50.000.000, comno se.

deduce de sus palabras, sino que au-
toriza a «invertir hasta la suma de
50.000.000 de pesoss.

Sr. Vicchi. — ;Con qué objeto’

Sr. Noble. — Bienvenido un ariiculo
que permitird reducir la inversién a
25.000.000 de pesos.

El establece como condieién 'ndis-
pensable, para acogerse a los beneticios
de la ley, que las provincias tonien a
su cargo la extirpacién del 5 % de los
vifiedos que existan dentro de sus li-
mites y los productores a su costo y
sin retribucién, otro 5 %. Esto »limi-
naria un 50 % de lo que se con:idera
excedente, sin tener que recurriv a la
inversién prevista en el articulo 3°.

Sr. Viechi. — Es decir, prevista ya
por la ley.

Sr. Noble, -— Prevista por la lev, que
dice que el Poder Ejeeutivo quela fa-
cultado para emitir titulos de crédito
Interno «hastay la suma de 50.000.000
de pesos moneda nacional. Con esta
disposieién, sefior diputado, lo que se
logrard es que en vez de emitir pesos
50.000.000 moneda mnacional en ‘itulos

se emitan $ 25.000.000 m|n. y que los
directamente interesados — las provin-
clas, cuya economia se va a beneficiar
por reflejo directo sobre todas sus acti-
vidades y los propietarios que se van
a beneficiar por la valorizacién del
resto de la propiedad — han de contri-
buir en una medida muy inferior a los
beneficios que van a recibir mediante
la regularizacién y normalizacion de
la industria vitivinicola.

Eso es, a grandes rasgos, los propé-
sitos perseguidos con este articulo, que
no estd refiido con los que la CAmara
ha votado. ;

Sr. Viechi. — Pido la palabra.

Ante todo, yo voy a seguir el proce-
dimiento que adoptd recién, sensata-
mente, el sefior diputado Dickmann al
plantear una cuestién previa para que
se vote, si es reglamentario o no, que
Ja Cémara se pronuncie sobre este
asunto y, una vez resuelta, entrar a
discutir el fondo; pero no quiero dejar
pasar una afirmacién del sefior dipu-
tado, que indudablemente lo coloca en
una posicién simpatica pero que no
trasunta la realidad.

El sefior diputado dice que es muy
justo que las provincias econtribuyan
con un 5 %, porque ellas se benefician
v es necesario que soporten también el
gravamen,

Este aspecto estd muy vinculado a
Ja unificacién de los impuestos inter-
nos a la Nacidn, asunto que hace prae-
ticamente imposible que las provincias
contribuyan para la financiaciéon de
leyves de esta naturaleza.

Lia ley de unificacién de impuestos
internos de la Naecién no s6lo fué una
gran medida econdémica perque hacia
del pais una unidad, sino una gran
medida fiscal para los intereses de la
Naeién. Y asi, senior presidente, la Na-
ci6n aumentard paulatinamente los re-
cursos por concepto de impuestos in-
ternos, porque el consumo aumentara
por extensién natural o por razén de
mayor poblacién y, en cambio, la con-
tribucién que le da a las provincias
productoras, a la inversa, decrece pau-
latinamente.

Ahora bien; cuando la Naeién ha to-
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mado todos estos recursos para si, ha
hecho précticamente imposible que las
. provineias puedan destinar recursos a
financiar estas leyes y si no es facil
recordar rapidamente cuiles son los
recursos fiscales normales de una pro-
vineia. ;Si no tienen la aplicacién de
impuestos a la produceién, por dispo-
sicién de la ley, qué otro impuesto
tienen?

Sr. Noble. — El argumento es con-
trario a la tesis que sostiene el sefior
diputado, porque las provincias de
Mendoza y San Juan son, justamente,
las méas beneficiadas por la ley que
les ha permitido descargar buena par-
te de sus presupuestos.

Sr. Vicchi, — FEst4d completamerite
equivocado el sefior diputado. Es un
sofisma que voy a destruir rapida-
mente.

Sr. Corominas Segura. — Eg
mala informacién.

Sr. Noble. — Recibe 16.000.000 d=
PEsos.

Sr. Basualdo. — Esa es una afirma-
cién que se repite con demasiada fre-
cuencia, a pesar de ser equivocada.

Sr. Viechi. — Preguntaba cuiles son
los recursos con que cuenta una pro-
vineia, si no son los impuestos a la
produccién y al eonsumo, para haear
frente a su presupuesto.

i Cuales son los impuestos? Contri-
bucién directa, es deeir, el impuesto
territorial que es sabido, constituye
generalmente un rubro de impuestes
que da muy poco, y, sobre todo, muy
poco en provineias de ecultivo inten-
sivo, donde la extensién de tierra tra-
bajada es limitada. En Mendoza, apenas
sobrepasa de 300.000 hectareas. Les lla-
mara la atencién el dato a los sefiores
diputados, porque esa extensién de
tierra puede pertenecer a unos pocos
afortunados en una provincia del li-
toral. Lste es ademéis de los impues-
tos que dan muy poco en épocas de
crisis, como ¢sta, en que no es posi-
ble gravar la tierra sin crear situa-
ciones dificilisimas para el productor.

El impuesto de patentes, que es odio-
s0 y antipatico y significa una rémora,
y que el gobierno de la Naciin estd

uria

tratando de suprimir. Ademés del de
sellos, hay tres o cuatro rubros méas
que dan contadisimos recursos.

;Cual es el renglén fuerte de las
provineias en este momento? Es la de-
volucién que la Nacion les hace por el
juego de la ley de impuestos inter-
nos. Y la ley de impuestos internos
establece que se devolveria a las pro-
vineias, el primer ailo, tanto como lo
recaudado por ellas como término me-
diw en los Gltimos cinco afics anterio-
res a la sancién de la ley, segin creo
que establece la disposicién respecti-
va; v luego, en escala decreciente. y
para compensar las fuertes pérdidas
gque las provincias sufren por ese con-
cepto, se establece una compensaecién
cen la deuda publica, la cual la Na-
¢ion ha tomado para ir pagandola con
lo- reeursos que retenia de las provin-
cias.

Se ve, pues, que la Nacién no ha
hecho ningan regalo graciable a las
provineias.

Sr. Noble. — A las provineias e Tu-
cumén, Salta, San Juan y Mendoza,
ia Nacién les ha regalado.

Sr. Vicchi. — No les ha regalado ni
us solo centavo. Y recuerdo la fuer-
te resistencia que en esas provideias
mivo la unificacién de impuestos in-
ternos, resisteneia que nosotros desoi-

' mos, porque perseguiamos una finali-

dsd méas grande que la fiscal, ¥y que
era la unidad econdémica del pais, la
(e aseguraba a las mismas provin-
cins una prosperidad v una base de de-
fensa econdémica, que hasta entonces no
tenian.

Sr. Ghioldi. — Fué la mejor protee-
cson a la industria del vino.

Sr. Vicchi. — Eso, del punto de vis-
t« industrial y econdémico es exacto, no
l¢. niego, pero desde el punto de vista
fiscal no se ha beneficiado a las pro-
v.neias productoras.

Sr. Corominas Segura.— Hemos bus-
cado crear un régimen de igualdad en
el pais.

Sr. Noble. — Igualdad, para hacer
desaparecer un régimen .de desigual-
dad ereado por la provineia.
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8r. Corominas Segura. — Era un
régimen perturbador y contrario a la
igualdad econdémica y a la prohibicion
de crear aduanas interiores en el pas.

Sr. Viechi. — Tendriamos que emn-
barcarnos, para discutir ese aspecto
retrospectivo, en largas disquisiciones
constitucionales y habria que traer a
colacién fallos de la Corte y otros an-
tecedentes, por lo cual invito al sefior
diputado a que lo discutamos en ofra
oportunidad.

Sr. Noble. — Bien, sefior diputadln.

Sr. Viechi. — Tle querido contestar
los argumentos, un poco efectistas (ol
sefior diputado, para que no quedar:n
en el ambiente.

Planteo la cuestién previa, de que se
vote si reglamentariamente correspon-
de tratar el agregado propuesto.

Sr. Noble. — Yo hago la cuesticn

reglamentaria, en el sentido de que
este no debe votarse.

Solicito que se dé por Secretaria le:-
tura al articulo que corresponde, res-
peeto a los despachos de minoria.

Sr. Vicchi. — Insisto en sostener lo
que he planteado, y que la Camara do-
berd decidir: el articulo que se pro-
tende agregar modifica el régimen e
finaneiacién de-la ley sancionada per
la Céamara en Jos articulos 5° y 6°,
que eso importa una reconsideraciin.
Lia Camara debe decidir.

Sr. Noble. — E] sefior diputado ha
hecho una excursién interesante —no
eficaz, pero interesante— por la ley =
unificacién de impuestos internos, pern
no ha refutado la afirmaeién que, remn-
tiéndome al texto expreso del articul»
5° invoeado por el sefior diputado, he
hecho, diciendo que éste que proponemos
con el diputado Critto, no contraria
en forma alguna la financiacién de I
ley; s6lo reduce el monto de la inver-
sibn que la Nacién debe hacer, descas -
gando asi sobre productores y provin-
cias parte de la extirpacién de vifiedo:.

Sr. Godoy. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Noel). — Tiene la pu-
labra el sefior diputado.

Sr. Rodriguez. — Hago mocién do
(jue se cierre el debate.

Sr. Presidente (Noel). — Ya he con-

cedido la palabra al sefior diputado.

Sr. Godoy. — La insistencia del se-
fior diputado por Santa Fe, me obliga
a enunciar un argumento que concep-
tdo de importancia.

El articulo que propone establece
que para acogerse a los beneficios de
esta ley, las provineias deberan hacer
tal cosa, dando a la ley en esta forma
un caracter de ley - contrato, caracter
que no tiene el resto del proyecto y
que no puede tener.

Sr. Noble. — Pero que adquiere por
este articulo, sefior diputado.

Sr. Godoy. — Que no puede tener.

El articulo propuesto esta en contra
totalmente del espiritu, de la finalidad
y de la esencia misma de la ley. Seria
materialmente imposible, en primer lu-
gar, concebir una ley - contrato de esta
naturaleza, con fines simplemente de
regular una industria. Es como si la ley
que concedi6 al Banco de la Nacién
la facultad de otorgar crédito agricola,
hubiera supeditado esa facultad a que
las provincias se acogieran a los bene-
ficios de la ley, mediante tal o cual
acto que debieran ejecutar.

Por otra parte, en una ley - contrato
debe haber concesiones reciprocas, y
obligaciones reciprocas. Eso es de la
esencia de todo contrato, y por tanto,
de una ley - contrato. Aqui no existen
ni pueden existir obligaciones reci-
procas.

De modo que este articulo no sélo
estd reglamentariamente fuera de lu-
gar para ser considerado, sino que
atenta contra la verdadera economia
de la ley, y seria la destruccién .total
de la misma, .

Nada mas.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
dar lectura de los articulos del regla- .
mento, sobre presentacién de articulos
durante la discusién en particular.

—Se lec:

Articulo 130. discusién en
particular de un proyecto, podrin presentarse
otro u otros articulos que, o substituyan total-

mente al que se estd discutiendo, o modifiquen,

— Duraite la

adicionen o suprimar algo de él. Cuando la ma-
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yoria de la comisién acepte la substitucién,
modificacién o supresién, ésta se considerari
parte integrante del despacho.

Art. 131. — En cualesquiera de los casos
de que habla el articulo anterior, el nuevo ar-
ticulo o articulos deberfin presentarse esecri-
tos; si la comisién no }0.s aceptase se votari
en primer término su despacho, y si éste fuese
rechazado, el nuevo articulo o articulos serin
considerados en el orden en que hubiesen sido
propuestos.

Sr. Godoy. — Precisamente: la Céa-
mara ha aceptado el despacho de la
comisién integramente, y, por tanto, de
hecho queda rechazado este articulo.

Sr. Noble. — El sefior secretario
debe leer la parte correspondiente a los
despachos de minoria. Este es el caso.

Sr. Vicchi. — Los despachos de mi-
noria tienen que articularse con rela-
¢ién a los despachos de mayoria. Lo
que el sefior diputado debié hacer, es
proponer este articulo cuando se dis-
cuti6é la financiacién de la ley, porque
el sefior diputado no me va a conven-
cer que con la experiencia parlamenta-
ria que tiene, iba a votar 50.000.000
sl no se necesitaba esa cifra, si era
una cantidad superflua.

Sr. Noble. — Insisto: ;dénde esta
la obligacién de que sean 50.000.000,
si el articulo 5° dice «hastay la suma
de 50.000.000? Se puede votar en con-
tra del articulo, pero lo que hay que
hacer es votar el articulo.

Sr. Presidente (Noel). — Habién-
dose manifestado una duda, correspon-
de que la Camara se pronuncie.

Sr. Vicchi. — El sefior diputado por
Santa Fe debe percibir que fundada-
mente creemos que vamos a ganar la
votacién; de manera que no es por te-
mor al resultado de ella que insistimos:
en nuestro punto de vista.

Sr. Guillot. — Voy a votar en sentido
afirmativo la consulta reglamentaria,
porque entiendo que todo despacho de
comisién en minoria debe ser conside-
rado y votado.

Lia oportunidad es precisamente la
que indica el despacho y en este caso
va al final sin la especificacién de que
debe ser agregado a tal articulo.

Seria la primera vez que la Camara
s negase a votar un despacho en mi-
noria.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar si reglamentariamente correspon-
d« votar el articulo nuevo

—Resulta negativa de 37 votos, votan-
do 84 sefiores diputados.

Sr. Aguirrezabala. — Pido la pa-
lubra.

Creo que hay una confusién en todo
este asunto, y por eso voy a pedir la
rectificaciéon de la votacion.

lio que corresponde, es que se vote
el despacho de la comisién en el ar-
tieulo en disidencia que han introdu-
c¢.do en ese despacho los sefiores di-
putados Noble y Critto.

No es el caso de hacer una cuestiéon
reglamentaria, de si habria una re-
consideracién de los articulos anterior-
i ente votados, porque, precisamente,
¢. hecho de la disidencia de los sefio-
res diputados se produce por las dis-
posiciones del despacho en los articulos

- anteriores. Si esas disposiciones no hu-

bieran existido, los sefiores diputados
Noble y Critto no habrian articulado
una disidencia.

Por consiguiente, la CAmara no debe
tratar ese articulo nuevo como una re-
zonsideracién, como lo pretende el se-
fior diputado por Mendoza, sino sim-
plemente, como un articulo del proyee-
to, que aceptara o rechazara.

Me parece, pues, que estamos con-
fundiendo cosas que son claras y por
e:xo he pedido que se rectifique la vo-
tacién, para que se produzea un pro-
nuneciamiento sobre el articulo que en
disidencia han proyectado los sefio-
res diputados. Eso es lo que se ha
hecho siempre y el eriterio contrario
sivnificaria una innovacién en los mé-
todos y en el trabajo de la Camara que
n. tiene razén de ser, pues, tradicio-
nalmente, situaciones similares han si-
d. tratadas en la forma que sostengo.
~ 8r. Vicchi. — No quiero insistir,
creando una situacién de violeneia an-
tipatica a raiz de esta cuestién regla-
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mentaria. Estoy absolutamente con
vencido de que tengo razén y por eso
la he planteado. No obstante ello, no
tengo ningin inconveniente en retirar
la mocién previa que he formulado
en pedir que se vote la cuestién d-
fondo.

Sr. Guillot. — Con todo, para ilus.

trar el criterio de la Cdmara, pidn
que se lea el articulo 78 del regln.
mento.
Sr. Presidente (Noel). Se va a
leer.
—Se lee:
Articulo 78. — 8i Ias opiniones de los micn -

bros de una comisién se encontrasen dividids-,
la minoria tendrd el derecho de presentar
a la Camara su diectamen verbal o eserito v

sostenerlo en la discusidn.

Sr. Guillot. — La disposicién es tun
clara, que ereo que no necesita ningi;
pronunciamiento de la Camara.

Sr. Vicchi, — Lamento tener qne
reiterar mi argumentacion, pero el sr-
fior diputado no me ha interpretado
pien. No le discuto a la minoria -
jedbmo se me va a ocurrir disceutirlo
después de varios afios de estar en la
Céamara! — la posipilidad de hacer
an despacho.

Sr. Guillot. — Por eso me sorprendia.

Sr. Vicchi. — Pero lo que afirmo s
que cuando la Cimara ha tratado «l
despacho en mayoria y lo ha aprobi-
do, no puede discutir y votar el de:-
pacho en minoria, pues lo ha recha-
zado. Eso es lo normal y lo reglamen-
tario

Sr. Noble. — Se trata de un articuio
complementario.

Sr. Presidente (Noel). Se va a
rectificar la votacion.
—Resulta afirmativa.
Sr. Presidente (Noel). — Se va 2

votar el articulo nuevo.
Sr. Noble. — Pido la palabra.
Quiero recordar, para que la CA-
mara tenga algin antecedente, lo que

ayer dije refiriéndome a la naturaleza
de este sacrificio, que creo debe 1mpo-
ner a los pl‘OpletaI‘IOS

En la provincia de Tucumén — el
diputado Critto lo record6 en el seno
de la Comisién de Presupuesto -— an-

te una situacién muy semejante a la
que ahora se presenta a la industria
vitivinicola, se dicté una ley, la ley
«machetes, por la cual los propieta-
rios fueron obligados a extirpar el
25 9, de sus canaverales.

Sr. Vicchi, — Antes de la ley de uni-
ficacién de impuestos y cuando la pro-
vincia de Tucuméan recibia por ese
concepto varios millones.

Sr. Corominas Segura. — Como ocu-
rria también en las provincias de Men-
doza y San Juan.

Sr. Noble. — No tiene nada que ha-
cer la ley machete en Tucuman con
la ley de unificacién. El sefior dipu-
tado insiste en un argumento que no
le favorece. Lia ley de impuestos in-
ternos, si a algunas provincias ha be-
neficiado es a aquellas que habian
creado impuestos al consumo nacional,
no al consumo interno: las provincias
de Tuecuméin y Salta con el aztear, y
las de San Juan y Mendoza con el
vino.

Sr. Sad. — Los bodegueros de Men-
doza contribuyen con el 15 % del vi-
no que elaboran. De manera que ya
realizan un sacrificio.

Sr. Noble. — Ya el sefior diputado
Viechi hizo ese argumento que, sin
duda, no carcce de cierta fuerza, de
cierto efecto; pero le contesté que es
muy distinto el sacrificio circunstan-
cial que se impone a ‘los bodegueros
de San Juan y Mendoza, al sacrificio
de orden permanente que se Impuso a
los propietarios de cafiaverales en Tu-
cuméan.

Sr. Sad. — Pero es muy distinto el
caso de los propietarios de caflavera-
les, que pueden renunciar al 30 % de
su produceién, porque ello es un saeri-
ficio menor, dadas las caracteristicas
de un cultivo que es anual; el vifla-
dor, por el contrario, al afrontar los
gastos resultantes de esta ley en una
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proporciéon determinada, realiza un sa-
crificio mas grande e importante, por-
que el valor y la vida de la vifa es
superior.

Sr. Noble. — FEl sacrificio guarda
relacién con los beneficios.

La valorizacién del resto de la pro-
piedad es permanente, en este caso.
Adquirird un mayor valor de 50 %,
posiblemente. De manera que el sacri-
fielo del 5 % mno guarda relacién con
los beneficios a obtenerse.

En realidad, la ley - econtrato, que
asi seria esta ley si se incorpora esta
disposicién, no constituye una inno-
vaeién en la legislacién argentina. Las
leyes contrato son tal vez las que me-
jores resultados estan dando y re-
cuerdo a este respecto la ley de viali-
dad, muy buena ley - contrato. Ojala
se incorporen a ésta disposiciones tales
que permitan que la Nacién sea acom-
pafiada por los propietarios y por las
provineias en los saerificios que ella
se va a imponer.

Nada mas.

Sr. Rodriguez. — Voy a proponer la
mocién machete: que se cierre el de-
bate.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar si se cierra el debate.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar el articulo nuevo.

—Regulta negativa.

—FEI1 articulo 29 es de forma.

Sr. Corominas Segura. — Pido la pa-
labra.

Solicito de la Honorable Camara la
reconsideraciéon del articulo 4° de esta
ley, v voy a dar, brevemente, las ra-
zones en que me fundo.

En este instante acaba de llegarme
una informacién, de acuerdo con la eunal
el limite minimo fijado para el precio
de venta de las tierras a los futuros
colonos, establecido en $ 500, resul-
ta excesivo. Si bien ese precio es ade-
cuado para algunas tierras bien ubica-

das, como serian las cercanas a la zona
de influencia de la eciudad de Mendoza,
no lo es respecto a las tierras ubicadas
en otras provineias, en Rio Negro y
aun en zonas alejadas de la provineia
de¢ Mendoza.

I3l informe a que aludo dice lo si-
guiente: «Lia venta de los lotes a los
colonos se hari calculando el precio
que éstos deben abonar entre los limi-
tes de $ 500 m/n. a $ 1.000 m/n. por
hectarea, por tierras con regadio...»
Sceln los informes recogidos por la
Oricina de Investigaciones Becondémicas
de¢l Banco Central y en el Banco Hipo-
tecario, esos limites solamente serian
aplicables a la zona de influencia de la
¢iidad de Mendoza. En San Rafael de-
berian ser $ 100 m/n. a $ 400 m/n.; en
Colonia Alvear, $100 m/n. a $ 300 m/n.;
en. San Juan, zona de-la Capital, al-
rededor de $ 500 m/n., v el resto de la
provincia, $ 200 m/n. a $ 300 m/n.;
R Negro, $ 300 m/n. a $ 500 m/n.
Chmo se ve, el limite inferior, de $ 500
moneda nacional, seria muy elevado.
E.te es el informe que acaba de lle-
garme.

’ido, entonces, que se reconsidere el
articulo 4°, ecstableciéndose en él el
precio minimo de $ 100 m/n., en lugar
de $ 500 m/n. que vot6 la Camara. En
erta forma, el Poder Ejecutivo, que

~dwpondra de todos los elementos de

juicio que considere convenientes, es-
tablecera, dentro de los limites de $ 100
moneda nacional a $ 1.000 m/n. los
precios méis equitativos, a fin de que
no fracase la posible colonizacién.
Sr. Presidente (Noel). — Se va a
vuotar si se reconsidera el articulo 4°.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Noel). — Se va a
votar el articulo 4°, con la nueva re-
daceién propuesta: en lugar de deecir
«H00 a 1.000», dira: «100 a 1.000».

——8e vota, y resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Noel). — Queda san-
cionado el despacho. Se comunicard al
Ilonorable Senado.
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Sr. Vicchi. — Pido la palabra.

Deseo formular, brevisimamente, una
aclaracién, que no nos llevard a nue-
vas votaciones respecto al proyecto que
termina de aprobarse.

En el curso del debate, el sefior di-
putado por Mendoza, doctor Lencinas,
hizo algunas afirmaciones que califico
de temerarias, y que deliberadamente
no quise recoger para no perturbar la
sancién de esta ley; pero quiero refe-
rirme a ellas ahora, por cuanto afectan
al decoro y a la dignidad de funciona-
narios publicos a quienes no se puvede
manosear en el recinto de la Honorable
Camara con apreciaciones exclus va-
mente personales y que no tienen nin-
gtin fundamento real. :

Contestando algunas palabras -yue
dijo ayer el sefior diputado, para ¢sta-
blecer que no habia querido mole-tar-
me y que no deseaba dar trascendencia
a lo que habia expresado, debo deecir
que, personalmente, no me molestsn en
absoluto ninguna de esas afirmaciones.
Desde antes que se discutieran en el
Congreso estas leyes industriales. no
tengo absolutamente ningtn interés
econémico personal en la industria vi-
tivinicola, y me limito a eumplir mi de-
ber como representante de Mendoza,
preocupindome por los altos y vifales
intereses de la provincia.

Se ha afirmado que la junta habia
hecho una politica de favoritismo para
los grandes industriales. Yo no vey a
hacer calificaciones ni a llevar el a+un-
to a terreno personal, sino que vey a
contestar con cifras perfectamente do-
cumentadas y controladas.

La junta ha realizado, como ojera-
ciones en gran escala, las compra: de
uva; era una de las formas con que se
podian favorecer los intereses de los
grandes industriales. El 86,3 % d- las
compras de uva efectuadas por la jinta
se ha hecho a vifiadores sin bodegas.

En la exposicién a que me vengo
refiriendo, se afirmé que habia tratado
de favorecerse a los magnates de I in-
dustria. Debo decir, que més del H) %
de las compras de uva hechas poe la
junta, han beneficiado a propietarios

de superficies que no pasaban de 5 hec-
tareas.

Otro rengléon donde pudo favorecerse
a los grandes intereses es el de la ex-
tirpacién. Se ofrecieron a la junta 13.000
hectareas en venta; y se fij6 indemniza-
cion a 10.334 hectareas. Solamente los
propietarios de 6.800, de esas 10.334 heec-
tareas, aceptaron. Si los precios hu-
bieran sido compensadores o altos, no
habria explicaciéon para la falta de inte-
rés demostrada.

He querido, con estas breves pala-
bras, poner al resguardo de afirma-
ciones un poco improvisadas, el decoro
de los aludidos funeionarios ptblicos.
Y, para terminar, quiero destacar es-
te hecho: la uva se pagé a $ 2,20, que
es un precio realmente bajo; se han
hecho prendas por vino por alrededor
de $ 4.000.000 m/n., cantidad insigni-
ficante para el mercado de vinos, y de
esos $ 4.000.000 m/n. ya se ha rescata-
do més de $ 1.000.000 m/n. vy se resca-
tard integramente el importe de los
préstamos.

Se ha hecho, ademés, referencia a la
substraceién de uva en los vifiedos que
quedaban reservados para destruir la
uva. Afirmo categdricamente que es
pueril atribuir a grandes industriales,
que corren riesgos enormes si se les
sorprende en una operacién de esa na-
turaleza, la ecalidad de pequeilos ra-
teros nocturnos que van a sacar unos
cuantos quintales de uva para elabo-
rarla, porque en la forma clandestina
en que tendrian que hacerlo s6lo po-
drian sacar cantidades reducidas.

Si ha ocurrido ese hecho, se habra
producido aisladamente por la accién
de personas cuya conducta es inealifi-
cable y porque la fiscalizacién no pudo
realizarse méas eficazmente, por la ex-
tensién de los vifiedos afectados. La
Comisién de Presupuesto ha tenido el
tino de transformar la contribucién en
especie de uva, en vino, justamente
para establecer un contralor absoluto
v riguroso sobre la materia prima que
se transfiere a la junta reguladora ‘e
impedir la realizacién de actog clan-
destinos de esa naturaleza.

Dejo, pues, expresado que con .estos
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actos legislativos es como se corrigen
las deficiencias y no con grandes ad-
jetivos y frases que no tienen otra
finalidad que el desahogo personal o
de pequefas pasiones politicas.

Sr. Lencinas. — Pido la palabra.

K1 sefior diputado Viechi ha de con-
venir conmigo que los resultados de
la labor legislativa a que se refiere en
su aclaraciéon, no son patrimonio de él.

Sr. Vicchi. — No he pretendido tal
2osa.

Sr. Lencinas. — Todos hacemos, en
Ja medida de nuestro esfuerzo, lo que
podemos en pro de los intereses que
representamos en esta Camara.

En cuanto a las afirmaciones que he
hecho en este debate, no han sido te-
merarias. No he llegado al detalle para
no reavivar debates violentos vy apa-
sionados. Lo hice asi, premeditada-
mente, con el propésito de que la
discusién de la ley se realizara con
tranquilidad, en un ambiente eémodo
para todos los sefiores diputados.

Mis afirmaciones —como lo expresé
ayer— no . las hice con el propésito de
herir a nadie ni pecar de suspicaz. El
senor diputado no me negari que es
publico, no sélo eon respecto al go-
bierno aetual a que pertenece el sefior
diputado, sino a otros gobiernos de
Mendoza, que no se llev) el contralor
que hubiéramos deseado todos cuando
se trata de una industria tan seria
como la vitivinicola. A esos detalles
agréguese un 80 % de calor politico
que se pone cuando se fiene en manos
el torniquete de $ 20.000.000 m/n. de
que dispuso la junta reguladora.

Sabe perfectamente el sefor dipu-
tado, que diarios tan serios como «la
Prensa» y «La Nacién», y como «Los
Andes», de mi provincia, han llamado
la atenciéon en muchas oportunidades
a la junta reguladora sobre defectos
v anormalidades graves. Sobre todo,
sefior presidente, en la eleccién de los
empleados encargados de efectuar las
tasaciones, en donde la junta tuvo un
criterio absolutamente politico. He ahi,
entonces, por qué yo afirmé ayer que
no habia sido la junta reguladora lo
eficaz que debid ser y que en realidad,
si votamos estos millones de pesos sin

tener la certeza de resolver con esta
ley el problema que estid en pie, pro-
blema grave; apenas si en caracter de
eniergencia se podra méas o menos pa-
ralizar las graves consecuencias que
tendra para la industria vitivinieola el
descalabro, la pendiente en que se en-
ceuentra sl no se tiene un criterio mas
elevado y més serio.

Yo no quiero, sefior diputado Viechi,
traer a colacién hechos coneretos, nom-
bres y detalles, que podria dar, a fin
d- colocar en situacién evidentemente
desventajosa a muehas personalidades
d- la industria de Mendoza, con moti-
va de la elaboracién clandestina, como
dije ayer, de miles de bordelesas. Y,
refiriéndome a lo que decia el sefior
d:putado Viechi, de que son sbélo unos
cuantos kilos de uva los substraides
¥ que seria asi obra de simule rateria
de modestos kilos, le adelanto al sefior
diputado que con esos «modestos kilos
d~ uva» se han elaborado més de 450
mil bordelesas clandestinamente.

Sr, Vicchi. — Afirmo que es abso-
Iitamente falso, y bastaria para recti-
ficarlo, referirme al censo de vinos, cu-
va ingercién solicito en el Diario de
Sesiones. (1)

Sr. Lencinas. — Adelanto al sefior
diputado que el censo hecho por Im-
puestos Internos dié6 un superavit con
respecto al cdleulo hecho por la Junta
Keguladora de Vinos.

8r. Vicchi. — Ni aproximadamente
e la eantidad que da el sefior diputado.
Sr. Lencinas. — No quiero entrar en

mayores detalles porque, felizmente,
esta ley se ha votado ya, mas o menos
en paz; y en homenaje a ello es que
no deseo se cierre este debate con un
broche antipatico y desagradable. De-
jo aclarado con estas pocas palabra el
aicance de las que yo pronuncié en la
sesidon de ayer.

Sr. Rodriguez. — No habiendo nada
en diseusiéon, podemos pasar a la or-
den del dia.

5
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(1) Véase pag. 419.
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seo entrar en otros aspectos
del despac r ahora, porque entien-
do que seria preferihle que expresen
sus puntos de vista repr
los distintos sectores de la Cam
quienes deseen hacer conocer su opi-
nién para luego recoger las observa-
ciones que se hagan. .

Dejo, con esto, complementado el
informe escrito y quedo a disposicién
de los colegas para cualquier otro dato
que pueda ser requerido.

INSERCION SOLICITADA POR

Primer censo nacional de vinos, — Existen-
cia de vinos comunes

PROVINCIA Hectolitros
Mendoza, . 6.415.305,29
San, Juan . 1.879.067,45
San Luis . e e 11.847,45
Cérdoba . . . . . . . . . .. 35.133,32
Buenos Aires . . . . . . . 55.069,92
Entre Rios . 11.102,05

Santa Fe . . . . . . . . .. 5.241,80

Sr. Spinetto. — Pido la palabra, pa-
ra una moeién de orden: que pasemos
4 cuarto intermedio hasta mafiana, por-
(que ya es la hora 20 y hay pocos se-
nores diputados presentes.

Presidente (Noel). — No ha-
biendo Trfamero para votar, queda le-
vantada la sesi

—ZEra la hora 20 y 21.

EI. SENOR DIPUTADO VICCHI

PROVINCIA Hectolitros
Jujuy ... L. 33.698,78
1.a Rioja . . 44.103,26
Rio Negro - Neuquén . 383.968,98
Capital Federal . . . . . 1.762,41
Yalta, . 56.037,50
"'ocuman 369.—
(atamarea . . . . ... . .. 3.003,05

Total . 8.925.710,04


mtonski.dip

mtonski.dip
INSERCION SOLICITADA POR El . SEÑOR DIPUTADO VICCHI


ENERO 21 Y 22 DE 1937

.61* REUNION — 7* SESION EXTRAORDINARIA

Presidencia del doctor JULIO A. ROCA,

Vicepresidente de la Nacion;

del ingeniero CARLOS R. PORTO,

Vicepresidente provisorio del Senado,

y del doctor GUILLERMO ROTHE,

Presidente de la Comisién de Negocios Constitucionales

.

Senadores presentes: Alberto Arancibia Rodriguez, Mario Arenas, Rudecindo S. Campos,
Alberto Franciseco Figueroa, Manue! Garcia Fernindez, Héctor, Gonzélez Iramain,
Laurezno Landaburu, Lucio l.6pez Pefia, José Heriberto Martinez, Alfredo L. Pa-
lacios, Jorge J. Pinto. Carlos R. Porto, Guillermo Rothe, Matias *G. Sanchez
Sorondo. Antonio Santamarina, Gilberto Suirez Lago, Juan R. Vidal. Benjamin
Villafane. .

Senadores ausentes, con licencia: Mario Bravo, Francisco R. Galindez.

Senador ausente, con permiso: Carlos A Bruchmann.

Senadores ausentes: Aldo Cantoni, Rat! Ceballos Reyes, Atanasio Eguiguren, Eduardo Lau-
reneena, Juan José Lubary, Robustiano Patrén Costas, Carlos Serrey.

SUMARIO Poder Ejecutivo, en sesién secreta, a continua-
cién de la sesién piblica del dia de la fecha. Se
aprueba,

4. —Asuntos entrados:

1.—Acta.

2. —Asuntos entrados: . o

ITI.—Comunicacién de la Honorable Cimara de

I.—Mensaje del Poder BEjecutivo, solicitando Diputados.
acuerdo para designar presidente de! Ban-
co Hipotecario Nacional.

I1.—Mensaje del Poder Ejecutivo, solicitando
acuerdo para designar presidente de! Ban-
co de la Nacién Argentina.

5.—Mocién del senador Arancibia Rodriguez, para
que se trate sobre tablas el proyecto de Iey, en
tevisién, sobre escalaféon y sueldos del personal
de 1a Policia de la Capital Federal, Se aprueba,

¢.—Asuntos entrados: ’

3.—Mocién del senador Landaburu, modific:vla a
indicacién de! senador Arancibia Rodriguez. para IV.—Despachos de comisiones. 3
que se consideren los pedidos de acuerdo del V .—Peticjpnes. s
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- 9.—Consideracién del despacho de la Comisién de

Negocios Constitucionales en el proyecto de ley,
en segunda revisién, sobre amnistia a los ciuda-
danos argentinos, natives o naturalizados, que no
hayan renovado sus libretas de enrolamiento en
el plazo fijado por la ley nimero 11.386. Se
apruchba, dffedando convertido en ley.

- 8.—Consideracion del proyecto de ley a que se refiere

el niimero 5 del sumario, Se aprueba, quedando
convertido en ley.

9.—Mocién del senador Sudrez Lago, para que se
celebre sesién el dia de mafiana, si no se con-
cluye en el dia de hoy e_l debate sobre la Junta
Reguladora de Vinos. Se aprueba.

10. —Consideracion del despacho de las comisiones de

en revisién, sobre modificacién de la ley ntimero

12.137 (Junta Reguladora de Vinos).

Hacienda y de Agricultura en el proyecto de ley,

‘11.—A mocién del senador Arancibia Rodriguez se

trata soBre tablas y se aprueba, quedando con-
vertido en ley el proyecto de ley, en revisién,
sobre escalafén y sueldos del personal de la Pre-
fectura General Maritima.

12.—Mocién del senador Landaburu, para que se pase
a cuarto intermedio a las 20 y 30 y se reanude
la sesién a las 22 y 30. Se aprueba

13.—Continta la consideracién del despacho a que se
refiere el nimero 10 del sumario.

14.—Mocién. del senador Suérez Lago, para que el
Senado resuelva continuar sesionando el dia 22
a las 14 horas, en el caso de no terminar el
dia 21 con la consideracidén del asunto en debate.
Se aprueba.

15.—Contintia la consideracién del despacho a que se
refiere el niimero 10 del sumario. Queda pendien-

te, suspendiéndose la sesién.

a los veintiin dias
del mes de enero de 1937, siendo la hora
16 y 20 minutos, dice el

—En Buenos Aires,

Sr. Presidente. — Queda abierta la sesién.
Se va a dar lectura del acta de la sesiom
anterior.

1

ACTA

Sr. Porto. — Solicito la supresién de la lee-

- tura del acta, y se dé por aprobada.

—Asentimiento.

Sr. Presidente. — Habiendo asentimiento, asi
se hara.
Se va a dar cuenta de los asuntos entrados.

2

ASUNTOS ENTRADOS

I

Buenos Aires, enero 19 de 1937.

Al Honorable Senado de la Nacidn.

El Poler Ejeeutivo tiene el lhonor de dirigirse a
vuestra honorabilidad, requiriendo el acuerdo respec-
tivo para nombrar, por un nuevo periodo, presidente
del Banco Hipotecario Nacional al doetor Enrique 8.
Pérez, c¢i.vo mandato termina el dia 30 del corriente.

Dios guarde a vuestra honorabilidad.

Agustin P. JusTo.
. Roberto M. Ortiz.

—A la Comisién de Acuerdos.

II
Buenos Aires, enero 20 de 1937.

Al Honorable Senado de la Nacidn.

El Poder Ejecutivo tiene el honor de dirigirse a vues-
tra honorabilidad, requiriendo el acuerdo respectivo para
nombrar, por un nuevo periodo, presidente del Ban-
co de la Naecién Argentina al sefior Jorge A. Santa-
marina, -ayo mandato termina el dia 30 del corriente.

Diog guarde a vuestra honorabilidad.

Agusrin P. JusTto.
Roberto M. Ortiz.

—A la Comisién de Acuerdos.

3

MOCION

Sr. Landaburu. — Pido la palabra.

A fir. de que la situacién de estos funciona-
rios quede regularizada antes de que finalice
el periodo extraordinario de sesiones, hago in-
dicacién para que estos acuerdos los considere
el Senado en sesién secreta, después del cuar-
to intermedio de la sesién piblica del dia de
hoy, o ¢n la de mafiana antes de la sesién pa-
blica si no pudiera realizarse sesién seereta en
el dia de la fecha.

Sr. Arancibia Rodriguez. — Yo apoyo la mo-
cién del sefior senador por San Luis en el senti-
do de que la sesién secreta se celebre en el
dia de Loy, pasindose a cuarto intermedio, Au-
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Digo esto, seiior presidente, para justificar
mi voto de hoy a pesar de compartir plenamente
' las opiniones del sefior senador por Cérdoba,
. porque en este caso soy partidario de que se
trate sobre tablas el aumento de los sueldos de
la policia. Precisamente era uno de los argu-
mentos que yo tenia para solicitar del Senado
que modificara el presupuesto de la adminis-
tracién, para dar lugar a que se estudiara e!
presupuesto de la polieia.

De manera que, compartiendo plenamente, en
general, el criterio del sefior senador por Cor-
doba, en este caso considero que la saneién de
, la Camara de Diputados viene a resolver, en
parte, la situacion del cuerpo de policia, ¥
voy a votar, en consecuencia, por que se trate
sobre tablas este proyecto.

Sr. Arancibia Rodriguez. — Pido la palabra.

Yo no ereo que haya un solo senador que no
esté de acuerdo con la opinién del sefior sena-
dor por Buenos Aires, respecto a lo que ha ma-
nifestado el seflor senador por Cérdoba, svbre
las ecircunstancias en que nos encontramos, a
- menudo, cuando se discuten problemas de or-
 den financiero al final del periodo; pero no
ereo que este caso sea, precisamente, el de mas
grave abdicaciéon de facultades, por parte del
Senado, facultades y prerrogativas que todos
estamos interesados en mantener y hacer res-
petar, llegado el caso. Se trata de un proyecto
de tanta justicia, y responde a necesidades tan
urgentes, que comprometerlo con esta clase de
disquisiciones de orden ronstitucional y finan-
ciero, seria malograrlo, y lo que yo me propon-
go, precisamente, es salvarlo, porque nadie ig-
nora que ésta es una de las Gltimas sesiones de
este periodo. )

De manera que teniendo en vista, y consi-
derdndolas muy atendibles, las razones expre-
- sadas por el sefior senador por Coérdoba, para
. que en lo sucesivo no recaigamos en la premu-
ra y desaprension a que nos hemos visto
obligados, por razones de urgencia y de evi-
dente conveniencia publica, yo insisto en que
se trate este proyecto, que es un asunto sen-
eillo, que no debemos perderlo después de haber
salvado otros mas complejos, sin poder estu-
diarlos con toda la dedicacién necesaria.

Sr. Martinez, — Yo no discuto las razones de
justicia, que soy el primero en subseribir, que
militan a favor del aumento de sueldo de los
- empleados de policia, pero, justamente, la
sancién del proyecto que estd a consideracién
nos demuestra la forma precipitada con aue se
- estudian estas cosas. )

El presupuesto para el afio 1937 no tiene un

mes de vigencia y ya hay un proyecto de ley
modificando un item importante de ese pre-
supuesto, como es la administracién policial.
En cambio, si ese presupuesto hubiera sideo
estud:iado con la profundidad que merecia, era
en aquella oportunidad cuando debiercn ha:
cerse las enmiendas respecto a ese item, que
ahora necesita una ley especial.

Creo que nada se perderia eon que este asun-
to fu-ra estudiado por la Comisién de Presu-
puesty, ¥y que en el caso, que no creo que
ocurra, de que fuera postergada su considera-
cién para las primeras sesiones ordinarias, ha-
bria siempre la oportunidad de darle efecto
retrosctivo al 1? de enero para poder llevar a
esos rcervidores del Estado la justa remunera-
cién «ue les corresponde, salvando, al mismo
tiempo, las prerrogativas de este cuerpo en
materia financiera.

Nada mas.

Sr. Presidente. — Si nc se hace uso de la
palabra, se va a votar la mocién formulada por
el sefior senador por San Luis.

—Se vota y resulta afirmativa.

6

ASUNTOS ENTRADOS

IV

Despachos de comisiones
NEGOCINS CONSTITUCIONALES:

En «! proyecto de ley, en segunda revisién, por el
que se amnistia a los ciudadanos argentinos, natives
y naturalizados, que no hayan renovado sus libretas
de enrolamiento en el plazo fijado por la ley 11.386.

HACIENDA Y AGRICULTURA:

En ¢! proyecto de ley, en revisién, sobre modifica-
ciones u la ley ntmero 12.137 (Junta Reguladora de
Vinos)

—Al orden del dia.

v
Peticiones
La Junta Naecional Ejecutiva del Monumento a la

Bander. solicita la sancién del proyecto de ley por
el que se acuerdan $ 2.000.000 ecomo contribucién de

Ja Nac.'n para la ejecucién de dicho monumento. (4

sus ant. cedentes).

—La Unién Argentina de Asociaciones de Ingenie-
ros soticita la sancién del proyecto de ley orgénica
de las profesiones liberales. (4 sus antecedentesi.
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muerte o por renuncia. Por otra parte, reduece
a nada el articulo que ha votado con fanto
entusiasmo el Senado sobre la estabilidad, mien-
tras dure la buena conducta, porque deja al
arbitrio del jefe de policia, en los cargos in-
feriores, la destitucién de los empleados. sin
recurso ninguno por parte de los afectados
por esa medida.

Sr. Presidente, — Se va a votar el articul, 10.

—Se vota y resulta afirmativa.

—=Se votan y aprueban sin observaci n los
articulos 11, 12 y 13.

—E1 articulo 14 es de forma.

Sr. Presidente. — Queda convertido en ley.

9
MOCION

Sr. Suarez Lago. — Pido la palabra.

Hago mocién a objeto de que si no coneluye
en el dia de hoy el debate del asunto para
el que se ha fijado preferencia, el Senado re-
suelva sesionar mafiana a la hora de costumbre.

Sr. Presidente. — Se va a votar la mocién
formulada por el sefior senador por Menoza.

—Se vota y resulta afirmativa.

" 10

MODIFICACIONES A L.A LEY NUMERO 12137
(JUNTA REGULADORA DE VINOS)

Sr. Presidente, — Corresponde consider:r el
despacho de las comisiones de Hacienda y Agri-
cultura sobre la ley de la Junta Reguladorz
de Vinos.

—Se lee:

Honorable Senado:

Vuestras comisiones de Hacienda y Agr cul-
tura han tomado en consideracién el proyecto
-de ley venido en revisién, relativo a la mo lifi-
cacién de la ley ntmero 12.137, que cred la
Junta Reguladora de Vinos; v, por las razones
que darid su miembro informante, os aconseja
su sanecion.

Sala de la comisién, enero 20 de 19:7.

Juan R. Vidal. — Laureano Lan-
daburu. — Qilberto Suare. iu-
go. — Carlos R. Porto.

TEXTO DE LA SANCION EFECTUADA POR LA
HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS

PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdmara de Diputados, cte.

Artieulo 1e — EI Poder Ejecutivo, por intermedio
de la Junta Reguladora de Vinos, adquirird tierras plan-
tadas con vifiedos, ubicadas en zonas tipicamente viti-
vinieolas y en plena produccién de uva vinifera hasta
cubrir la superticie necesaria para climinar 2.000.000
de quintales métricos de produccién, en la siguiente
forma:

1.300.000 quintales en la provineia de Mendoza;
450.000 ' ' ’ » San Juan;
150.000 ' ’ e] territorio de Rio L‘Tpgro,
100.000 ” , otras regiones del pais.

El saldo que por insuficiencia de ofertas quedara sin
cubrir en alguna regién de las anteriormente indicadas,
podrd aplicarse a satisfacer las ofertas excedentes que
se produzean en otras regiones, siempre que no se
sobrepase la cifra global de 2.000.000 de quintales mé-
tricos de produecién.

Art. 2* — Las tierras asi adquiridas paserin a!
dominio privado de la Nacién, para ser divididas en
Ictes hasta de 5 hectireas y vendidas a trabaiadores
rurales a razén de un lote por familia, con la condieién
de que establezean alli su hogar y que lo cultiven con
cualquier clase de cultivo adecuado a la zona. excepto
la vid vinifera, a cuyo efecto los adquirentes deberin
extirpar de inmediato el vifiedo que exista en su lote,
quedando a su exclusivo beneficio la madera, alambre
y lefia que obtengan con la extirpacién. No se dara
Ia poscsién definitiva a los adquirentes ni se otorgard
la escritura, mientras la extirpacién no se haya reali-
zado integramente.

Art. 3° — La junta reguladora propondri a! Poder
Ejecutivo el plan general de adquisicién. Los propieta-
rios de vifiedos podrin enajenar el todo o parte de sus
fincas ¥ el precio a pagar por el Poder Ejecntivo se
caleulurd, por hectirea de tierra, a rvazén de ¢ 25 mln.
por quintal métrico de uva en la cepa. Este nrecio se
manfendri hasta una produceién de 100 quintales por
hectdrea y para los excedentes sobre ese !imite se
aplicard la siguiente tabla:

De los 100 a los 150 quintales por hectires se pa-
gard por quintal $ 12; de los 150 a los 200 quintales
por hectarea, se pagari por quintal $ 10; de los 200
a los 250 quintales por hectiirea. se pagarid por quintal
$ 8; de los 250 arriba, se pagari por quintal, 6 pesos.

Art. 4° — La venta de los lotes a los co'onos se
Fard caleulando el precio que éstos deben abonar. entre
los limites de $ 100 a 1.000 m|n. por heectirea, por
tierras con regadio y de acuerdo a su ubicacién, pro-
ductividad y demas caracteristicas. El precio asi fijado
se abonari en cuotas anuales no superiores al 5 % de
interés y 2 ¢ de amortizacién acumulativa, pudiendo
el Poder Ejecutivo suspender el cobro de estas cuotas
durante los dos primeros afios para facilitar la lIllCLa
cién del nuevo cultivador.

Art. 5¢ — Il Poder Ejecutivo queda facultado para
emitir titnlos de Crédito Argentino Interno hasta la-
suma de $ 50.000.000 mn y a realizar las operaciones
tinancieras nceesarias para pagar de inmediato y em
efectivo a los enajenantes el precio de los vifiedos que
se adquieran de acuerdo a los tres primeros articulow.
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de esta ley, y para entregar, en carieter de unticipo
a la Junta Reguladorg de Vinos, los fondos necesarios
vara los demds fines previstos en la ley ntimero 12.137
7 en la presente.

Art. 60 — Prorrégase la sobretasa establecida en el
articulo 4¢ de-la ley ntmero 12.137 hasta que se opere
la total amortizacién de los titulos que se emitun con-
forme a] articulo anterior y la cancelacién de los an-
ticipos que el Poder Ejecutivo hava efeetuado y que
efectie de acuerdo a la ley ntmero 12,137 y a la
presente.

Art., 7° — La recaudacién por concepto de los ser-
vicios financieros que abonen los adquirentes de lotes
conforme al articulo 4¢, ingresaré al fondo amorti-
zante de los titulos que s¢ emitan en virtud de esta
ley.

Art. 8¢ — Tl Poder Ejecutivodpodri adquirir tie-
rras de vifiedo, en las condiciones »stablecidas en esta
ley, que se cneuentren en poder de! Banco Hipotecario
Nacional, Banco de la Nacién Argentina u otros ban-

Art, 92 — Tl Poder Ejecutivo, dertro de los noventa
dias de entrar en vigencia esta ley. iniciard ante los
gobiernos de las provinecias de Mendoza y San Juan
lag gestiones necesarias a efecto de que dichas pro-
vincias contribuyan con recursos propios al suministro
de elementos para la construece1én de viviendas y para
proveer de los medios més indispensables de trabajo
a lag familias que se radiquen en las tierras adquiridas
por la Nacién en virtud de la preseute ley; y adoptara
las medidas y aportard los recurso« para iguales fines
en lo que respeeta a las familias que se instalen en las
tierras adquiridas-en el territorio nacional de Rio Ne-
gro, dando cuenta al Honorable Congreso.

Art. 10. — Las ofertas de venta de vifiedos, autori-
zadas por el artieulo 1°, deberan comprender el fruto
de la cosecha actualmente en la cepa; y fijase plazo
para presentar las ofertas hasta ol 15 de marzo de
1937, prorrogable por el Poder E)ccutivo a propuesta
de la Junta Regnladora de Vinos, solamente en ecaso
plenamente justificado y por un nuevo término méiximo de
tres meses. Si se otorgara prérroga y con ello se oca-
siona la necesidad de adquirir los vifiedos, sin el fruto
pendiente de la actual cosecha, el precio a pagar es-
tablecido en el articulo 3° se disminuird en un 10 por
ciento.

Art, 11, — Modificase el articuls 1¢ de la ley ndmero
12.137, en cuanto a la composicién de la comisién ase-
sora, que serii integrada en adelante por miembros de-
signados por el Poder Ejceutivo cn 1a siguiente forma:

a) Seis delegados de la provinecia de Mendoza, en
representacién y a propuesta directa de los si-
guicntes organismos gremiales de dieha pro-
vineia, a razén de uno por cauda gremio: hode

“gucros exportadores; bodegueros trasladistas;
vifiateros; eooperativas de productores; obre-
ros vitivinicolas y un enélogo profesional;

b) Cuatro delegados de la provincia de San Juan.
representantes, respectimamente, de Jlos bode-
gueros, vifiateros, endlogos 7y obreros vitivi-

nicolas;

¢) Un delegado de Rio Negro, uno por la regién
Noroeste, uno por la regién Norte y otro por
las demés zonas vitivinieolas;:

Un representante del Banco de la Nacién Ar-
gentina y, otro del Banco Hipotecario Nacional;
¢) Un delegado del comercio general de vinos;

f) Un representante de los gobiernos de las provin-

a)

cias de Mendoza y San Juon, respectivamente.

Los delcgados comprendidos en los inecisos a), b) y e),
serdn propuestos por organismos gremiales con perso-
neria juridiea.

Los miembros de la comisién asesora durarin tres
afios en sus funciones y tendrdn derecho a percibir
un viadtieco que eubra los gastos de traslado y permanen-
cia en la Capital Federal, cada vez que sean convcea-
dos para -l desempefio de sus funciones.

Art, 12 — EI Poder Ejecutivo, artes del 30 de junio
de eada «no y a propuesta de la Juanta Reguladora de
Vinos, estublecerd el excedente anval de vinos cuya
afluencia 4] mereado de consumo convenga evitar. para
no sobrepasar su eapacidad de absorcidn.

Dicho «xcedente se determinari teniendo en cuenta:
el stock ¢« viros provenientes de las vendimias anterio-
res; la elxboracién de la ltima cosecha; la tendencia
probable 1ol consumo durante el nuevo afio vinieola, con-
tado desde la fecha antes indicada: y que la existencia
total, de vinos viejos y nuevos, a mantener disponible
para el consumo durante ese mismo afio, debe aproxi-
marse a 13 salidas exped'das en los altimos doce meses,
mis una reserva hasta el 15 9% de este monto.

Art. 13. — Con el fin de eliminar el excedente deter-
minado cunforme al articulo anterior, establécese con
cariicter Jde emergencia y durante cinco afios, una econ-
tribucién «n vino, de indole regulatoria de la produccién,
que serd oxigida en igual proporeién a todos los produe-
tores de vinos del pais con la excepeién especificada en
cl articuly siguiente. Seran aplicables a esta contribueién
en especic, las disposiciones legales relativas al privilegio
del Estad, en materia de impuestos

Art. 14 — A los efectos de la contribueién en cspecie,
las provincias y los territorios nacionales del pais serén
considera los eomo regiones vinicolas distintas; y que-
darin ex-eptuadas de diche gravamen las regiomes que
a] iniciar:. el nuevo afio vinicola en la fecha establecida
en el articulo 12 tengan un stock de vinos interior a
150.000 hectolitros.

La contribucién en vino que se exigird a los elabora-
dores ‘de lus demis regiones no podra exceder del 15 %
de su proluccién total, pero dentro de este limite deberi
absorber | excedente anual fijado conforme a luas normas
del articulo 12, mediante un poreentaje igual vara cada
contribuy-nte. Los productores entregardn su contribu-
cién a la Junta Reguladora de Vinos, en la forma y en
la fecha .ue determinari el Poder Ejecutivo, a propuesta
de la junin, debiendo ser retirada de la bodega del com-
tribuyent., por la junta reguladora, antes del 30 de
octubre e cada afio.

Art. 1:.. — EI Poder Ejecutivo, por intermedio de la
Junta Repuladora de Vinos, compensard los gastos de
cosecha  elaboracién, abonando a los industriales eon.
tribuyentcs exclusivamente, dos centavos moneda nacional
por cada litro de vino que éstos entrcguen como contri-
bueién.

Art. 14, — EIl elaborador contribuyente podri entre-
gar, en satisfaceién del gravamen en especie, la variedad
de vino que prefiera, siempre que su graduacion alechd-
Jiea no baje de doce grados y medio o del término medio
que poscan las existencias de su propia bodega y que
sea vino yenuino en condiciones legates.

Art. 1.. — Los elaboradores contribuyentes no podrin
transferir por ningdn medio los vinos de sus estabieci-
mientos, »in haber satisfecho previamente la cortribueién
en vino. l.a Junta Reguladora de V'nos otorgari opor-
tunamen« los certificados correspondientes, en los cuales
constard el derecho a la libre dispisicién del producto
restante, después de percibir la cuota de la contribucién
en especic, o la multa pertinente en caso de infraceién.

Art. 1%, — Ademis de las facultades acordadas por
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la ley, la Junta Reguladora de Vinos podri, previn auto-
rizacién del Poder Ejecutivo, realizar los signientes
actos:

a) Desprenderse de los vinos que reciba por coueepio
de la contribucién en especie, por venta n precio
de costo, incluidos los gastos de conser:acitn,
cuando se destinen de inmediato a la exportacién
fuera del pais, o a la destilacién para el:borar
cofiae, 0 a la elaboracién de vinagre o lemis
productos analecohdlicos; por venta a precio de
plaza, cuando se destinen al consumo inttrno y
finicamente en el caso de que por acciden! s eli-
matéricos u otra causa fortuita la prod iceién
resulte inferior a las necesidades del consumo;
por derrame, cuando no les hubiera conw« guido
ningtn destino 4til y resultare inconvenicnte su
conservaeién ulterior;

Promover, por todos los medios eficiente: a su
aleance, un mayor consumo de vino en ¢! pafs,
hasta que se obtenga su equilibrio econ ln pro-
duceidén;

c¢) Instalar estaciones fraccionadoras de vino ~n los
centros de consumo del pais comenzando por la
Capital Federal, y adquirir las que hayan esta-
blecido los gobiernos provinciales. Podrd oforgar,
por licitacién piiblica, la explotacién de lichas
estaciones fraccionadoras, de prefereneia d» socie-
dades cooperativas, inseriptas en el Ministrrio de
Agricultura, que organicen los productore+ para
la venta y distribucién directa del vino sl con-
sumidor ;

Fomentar y contribuir al estudio y a la fubrica-
cién en el pais, de envases baratos para 103 pro-
ductos vinicolas;

Promover la organizacién del comereio de vinos,
a cuyo efecto podri establecer cuotas de ~entas
proporcionales a la produceién individual;
Adoptar las demis medidas que tiendan a 2 mis
amplia satisfacei6n de las finalidades de la ley
ntimero 12.137 y de la presente.

b)

d)

)

7)

Art. 19. — De los recursos auntorizados por la presente
ley, destinase la suma de $ 3.000.000 m|n., con el rbjeto
de promover en el pais una distribucién racional e los
vinos para su mayor consumo, por intermedio de 'as so-
ciedades eooperativas constituidas o que se organicen con
arreglo a lo dispuesto por la ley namero 11.388, int( grada
por un niimero no menor de 100 socios bodeguercs, que
representen una capacidad de produccién no mei or de
250.000 hectolitros, y que tengan por fin la venta «irecta
de vino al consumidor y que posean e implanten o1 ganis-
mos permanentes de venta y distribucién directa n las
distintas zonas de consumo de la Repiblica.

En las zonas vinicolas en las que la elaboracisn no
alecance la cantidad de hectolitros mencionados en el
péarrafo anterior, bastari que las cooperativas estén cons-
tituidas eon el 30 9 de los productores y los pri:tamos
se otorgardn de acuerdo a su capacidad econdmica,

Los préstamos deberin otorgarse hasta la suma de
$ 3.000 min. por cada local de venta en funciona-
miento, recembolsables al Estado en 10 afios, sin interés
y con una amortizacién tija del 10 % anual. Cads local
deberd tener un stock de mercaderia no menor de 6.000
litros fraccionados en envases de capacidad que no ~xeeda
los 10 litros.

Para que las cooperativas se encuentren en coadiciones
de acogerse a los beneficios de la presente ley, duvberén
admitir, ademis de los requisitos enumerados, el «ontrol

directo de sus operaciones por parte del Estado nacional,
o del' Banco de la Nacién Argentina.

Art. 20. — Las estaciones fraccionadoras que dirija o
controle la junta reguladora, a que se refiere el inciso
¢) del articulo 18, podrin funcionar como depdsitos fis-
cales, similarmente a los autorizados para el fracciona-
miento de los aleoholes, de modo que a los productores
se les permita ingresar sus vinos a la estacién de frae-
cionamiento sin el pago previo del impuesto fiscal, siem-
pre que el traslado del producto se efectie bajo la inter-
vencién de la Administracién General de Impuestos
Internos y que sc abone el impuesto antes de salir el
vino, nuevamente envasado, de la estacién fraccionadora.

Art. 21. — E1l Poder Ejecutivo, a propuesta de la junta
reguladora fijard, para cada regidén vitivinicola, la fecha.
cn que la elaboracién del afio pueda darse al eonsaumo.

Art. 22, — EIl comprador y el vendedor de vinos
de traslado deberdn comunicar la transaccién efectuada
dentro del plazo de 8 dias de su realizacién a la Junta
Reguladora de Vinos y en los formularios que ésta
les proporeionari. Constardn en dicha comunicacién
los siguientes datos: nombre, apellido y direccién del
comprador y vendedor, cantidad de vino vendido en
litros, clase del mismo, grado aleohdlico, afio de ela-
boracién, precio por litro y cualquier otro dato que
la junta requiera con fines de informacién estadistica.
Lias informaciones suministradas tendrin ecarfcter es-
trictamente confidencial y podrin ser publi-adas so-
lamente por rubros o conceptos a fos fines estadisticos,
sin divalgar los detalles individuales.

Art. 23. — Todo comerciante que expenda vinos por
mayor o menor no elahorados por &1, deherd declarar
una vez al afio, en la fecha que establezeca el Poder
Ejecutivo y a propuesta de Ia junta reguladora. 1a
cantidad de vino que posea en existeneia o en trin-
sito, siempre que ella sea superior a 200 litros, '

Art. 24, Las infraceiones a los articulos 13, 14,
16 v 17 de esta lev, serdn penadas eon multa »n dinero
efectivo a razén de & 0,15 min. por litro de vine de
contribueién en especie que deje de entregar el in- -~
fractor Las infracciones a los artieulos 22 y 23 serfn
penadas con multa de $ 50 min. la primera vez, y el
doble si se reincide.

Estas multas las aplicard y liquidard la Junta Re-
guladora de Vinos y las cobrari por via de apremio
ingresando las percepeiones a los fondos de la misma
junta. Para las apelaciones y tramites contencinsos se
ohservardn las reglas procesales establecidas en la
ley niimero 3.764.

Art. 95, El Poder Ejecutivo deslindari las atri-
buciones de la Junta Reguladora de Vinos y de la Ad-
ministracién General de Impuestos Internos en lo re-
lativo a la aplicacién de la presente ley y de la nfime- |
ro 12.137,

Art 26, — La Junta Reguladora de Vinos ineluird
en su presupuesto ordinario los gastos que le origine
la aplicacién de la presente ley, pudiendo invertir em,:
los sueldos de su personal permanente hasta ¢l 8 %" 4

del producido apual de la sobretasa prorrogada por

el articulo 6°. ;
Art 27. — Derfgase el inciso b) del articulc 2° de

la ley nfimero 12137, '
Art. 28. — EI Poder Ejecutivo, al reglamentar fa

presente ley, filard los plazos miximos para (a acepta-
cion de las ofertas autorizadas por el articulo 10 y .
para la terminacién de las operaciones de compraventa. 1

Art. 29. — Comunjquese al Poder Ejecutivo. ;

i
3

CarLos M. NoEL.
Leonidas Zavalla Carbd.
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Sr. Presidente. — En discusidn.

Sr. Suarez Lago. — Pido la palabra.

Sefior presidente: Resuelto por el Senado que
el proyecto en revisién de la Caimara de Di-
putados fuera considerado conjuntamente por
las comisiones de Agricultura y Hacienda, és-
' tas han hecho el estudio del mismo. Al efecto
han escuchado la opinién de uno de los miem-
bros del cuerpo, el sefior senador Arenas,
quien coneurrio a la comisioén especialmente in-
vitado, sabedoras éstas, las comisiones, de que
él tenia objeciones que reputaba fundamenta-
les a la sancién de la Camara de Diputados.
. Han escuchado también a los miembros de la
Junta Reguladora de Vinos y posee, ademds,
en acopio de antecedentes para el despacho
subseripto, la opinién de dos ministros del Po-
der Ejecutivo; los ministros que téenicamente
deben emitir juicio en este asunto por la com-
petencia legal que les corresponde para el
cumplimiento de la ley, si ésta es sancionada
por el Senado.

Sr. Arenas. — ;Me permite el sefior senador
un paréntesis para formular una indicacién?

Sr. Suarez Lago. — Con mucho gusto, sefior
senador.

Sr. Arenas. — Como acaba de decirlo el sefior
miembro informante de las comisiones de
- Agricultura y de Hacienda, los ministros del
. Poder Ejecutivo que firman los fundamentos
| del proyecto enviado primitivamente a la C&-
' mara de Diputados han sido citados a la comi-
sién y emitido opinién.

Sr. Suarez Lago. — ;Me permite el sefior se-
nador? Desearia hacer esta aclaracién. El mi-
. nistro de Agricultura no ha concurrido a la co-
misién, pero le ha hecho conocer a la misma su
opinidn.

Sr. Arenas. — Mayor razén para la indica-

- eion que voy a formular, ¥ que es la siguiente:.

que se haga saber a los sefiores ministros de

. Hacienda y Agricultura que el Senado debate-

en este momento el proyecto de ley de modifi-
caciones a la ley de creacion de la Junta Re-
guladora de Vinos.
" Parlamentariamente, se entiende que ésta es
una invitacién a que concurran, invitacién que
no formulo, solicitando del sefior presidente o
~ del cuerpo, que resuelva invitar a los sefiores
' ministros a cencurrir a esta sesién, porque me
propongo combatir el proyecto de ley y reeti-
ficar los fundamentos dados por el Poder Eje-
cutivo y me resulta, por lo tanto, desagradable
pedir que se invite a los sefiores ministros, pa-
ra rectificarlos de presencia en el proyecto que
han presentado.

De modo que mi indicacién seria la signiente:
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que se haga saber a los seflores ministros de
Hacienda y de Agricultura que en este momen-
to el Senado debate el proyecto de ley enviado
por el Poder Hjecutivo, sobre modificaciones
a la ley de creacién de la Junta Reguladora
de Vinos.

Sr. Suarez Lago. — No veo inconveniente en
que se vole la indicacién que formula el sefior
senador por Mendoza, no obstante que los dos
ministros conocen, como es natural, que el Se-
nado esti discutiendo en estos momentos el
proyecto que modifica el régimen de la ley na-
mero 12.137.

Sr. Figueroa. — Entonces, no se les invitaria,
se les haria saber.

Sr. Suirez Lago. — Se les haria saber, de
acuerdo con la indicacién que formula el se-
fior sena.or.

S8r. Presidente. — Lia Presidencia entiende
interpretar la decisién del Senado haciendo
conocer . los sefiores ministres de Agricultu-
ro y de Hacienda que el Senado se ocupa en
estos momentos de la ley de vinos. Continta
con la palabra el sefior miembro informante.

Sr. Suarez Lago. — Quiero expresar, ante to-
do, que son perceptibles y evidentes las difi-
cultades del miembro informante de la comi-
sién en «ste caso, por la premura del tiempo
con que vamos a discutir esta ley de tanta
trascend«ncia.

Hace algunos momentos, a propdsito de un
proyecto venido en revisién de la Camara de
Diputados, que acaba dc convertir en ley el
Senado, ¢l sefior senador por Cérdoba mani-
festaba ¢0mo es que, sin mengua del respeto
que debemnos a la otra Camara, ella le estd mar-
cando el ritmo de trabajo al Senado, lo que,
normaln.ente, no es aceptable.

Realmente, la Cémara de Diputados, por
ejemplo, concluydé una sesién en la madruga-
da del &0 de dieiembre; se ponen de acuerdo
los blogues politicos que integran el cuerpo
v resuelven mo volver a sesionar hasta el dia
11 del corriente mes. El Senado, entretanto.
realiza sesién el dia 30 y la concluye el dia 31
a las 7 de la manana. Esa misma tarde,
sin embargo, prosigue su trabajo para conti-
nuarlo después el dia 4 del corriente mes, san-
cionand. los asuntos que se hallaban en el or-
den del dia. A partir de entoneces queda supe-
ditado ¢| trabajo de este cuerpo al ritmo que le
impone |a CAmara de Diputados. Repito que me
expreso de esa rama del Parlamento con todo el
respeto que le es debido, pero pienso que el
Senado hard bien en el nuevo periodo parla-
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mentario de hacer valer cabalmente sus pre-

rrogativas como cuerpo colegislador.

Este proyecto que enfoca la solucién de un
problema complejo, grave, trascendentalisimo.
ha tenido entrada el dia martes Ultimo; - da-
da su gravedad y la urgencia que exisie en
resolverlo por medio de esta ley, formulc mo-
ci6bn para que fuera tratado preferentemente
en la sesién de hoy, en el caso de existir des-
pacho de comisién, como ha ocurrido.

El miembro informante debe, pues, acotaeter
la tarea que le han encomendado las dos ~omi-
siones, procurando hacer la mayor sintesis po-
sible, sin que ello implique dejar de propor-
cionar al Senado los informes que él deiee y
que esté en manos del miembro informanie po-
der proporcionar.

Gran parte de la discusién del proyecio ha
de versar alrededor de cifras, en una danza
un tanto fantastica de millones de litros de
vinos, que si no ha de resultar sencillo seguir
su orden para sacar conclusiones a quicn no
los retenga mentalmente, lo serd, en can.bio,
para quien realice el estudio tranquilamente
sobre el papel. Tampoco ha de resultar del to-
do facil a los sefiores senadores derivar las
conclusiones, la trascendencia y los efectos de
esas cifras que voy a dar. El miembro nfor-
mante tratara, en la medida de sus fuerz:s, de
poner la mayor claridad posible en esos niime-
ros y en esas cifras, que debe considerar el
Senado para pronunciarse en definitiva sobre
este asunto.

Las comisiones, para cuando llegue ¢l mo-
mento de enunciar esos nimeros y cifras. han
dispuesto, debo decirlo, de todas las estadisti-
cas existentes, las que fueron proporcionadas
por el organismo que, légica y naturalmente,
estd en aptitud de darlas; me refiero a la Jun-
ta Reguladora de Vinos.

Si en algin momento se demostrara que esas
cifras y ntimeros que han servido de base a la
comisiéon para llegar a sus conclusiones. que
han servido de base, también, a la Camara de
Diputados para proyectar, por intermechio de
su comisién de presupuesto, esta sancién; que
ha servido de base, al Poder Ejecutivo, 1gual-
mente, para efectuar sus estudios; si s« de-
mostrara, repito, que esas cifras son equivo-
cadas, estoy dispuesto a considerar los efectos
que se deduzean de tal error.

Si las comisiones de Hacienda y de Agri-
cultura Lubieran podido disponer del tiempo
necesario para traer este despacho, despunés de
figurar impreso en el orden del dia, si hubiera
existido ese tiempo necesario, yo habria se-

guido en este caso el ejemplo dado por el
miemhro informante de la comisién que pro-
dujo despacho en el asunto de la coordinacién
urbana de transportes: habria producido un
informe por escrito para que asi, sobre la base
de ese informe por eserito, cada senader hu-
biera podido con tiempo realizar el estudio del
caso. y encontrarse cn perfectas condiciones
de dar, en final de cuentas, a plena ciencia y
conciencia, su voto en este problema. Elle no
ha sido posible, y he aqui que debo proporeio-
nar y librar a la memoria de los sefiores miem-
bros del Senado una cantidad de niimeros, que"
les ruego procuren asimilar en lo posible.

Previo a todo, me parece conveniente, dado
que el Senado no ha tenido la oportunidad de
conocer el mensaje del Poder Ejecutivo envia-
do a la Camara de Diputados, acompafiando el
proyecto de ley primitivo, leer distintos pasa-
jes del mismo, para que queden insertos en el
Diario de Sesiones y, ademis, porque las ra-
zones que se contemplan en esos pasajes son
actuales y oportunas, aunque haya sido modi-
ficado el proyecto que el Poder Ejecutivo en-
vi6 a la Camara de Diputados.

Le deeia el Poder Ejecutivo a la Camara de
Diputados, el 18 de septiembre de 1936: «No
han transcurrido todavia dos afios desde que
fué dictada la ley nitmero 12.137, destinada
a evitar que la produecién vitivinicola nacio-
nal exceda de requerimientos normales de la
produceién y su incremento, y el Poder Eje-
cutivo se ve precisado a someter a la conside-
raecién de vuestra honorabilidad aquellas re-
formas que econsidera indispensables a la
misma.

«Lia experiencia recogida al poner en préc-
tica la ley de referencia ha evidenciado el
acierto de las medidas que se proponian en
ella, la mayor parte de las cuales se han lle-
vado a eabo, y otras que estin en vias de eje-
cucion. .

«Al volver sobre el mismo asunto, el Poder
Ejecutivo lo hace ahora munido de datos e
informaciones objetivas, de que carecia por
falta de estadisticas adecuadas y fidedignas,
cuyo ealculo aproximado fué, sin embargo,
pricticamente acertado, puesto que las modi-
ficaciones que se proponen, en lo esencial, se.
refieren a la oportunidad o a la extensién en |
que deben aplicarse las medidas ya previstas
en la ley nimero 12.137.

«En la industria vitivinicola la produccién
concuerda directa y automiticamente con la
cantidad de cepas plantadas, sin relacion algung
con el consumo. Resulta asi que al exceder;
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aquélla o al disminuir éste, se acumulan stocks
crecientes sin perspectiva alguna de reduecién
que deprimen el valor normal de toda la pro-
duccidn con sus graves consecuencias para la
industria. El Poder ¥jecutivo considera que
el retorno al equilibrio entre la produceién y
k

;

el consumo es absolutamente indispensable y
que ha de buscarse mediante arbitrios particu-
lares, como los que se someten a la consideracién
de vuestra honorabilidad.

«El problema vitivinicola no escapa al ca-
rdcter que afecta a la actual erisis que expe-
rimenta la economia. mundial y que plantea
la paradoje de wna miseria motivada por la
abundancia. Caracter que se acenttia por tra
tarse de una produceién agricola perenne, que
no permite ajustarla al consumo por los medios
comunes y al aleance del propio productor in-
dividual y que se agrava por la propia fera-
cidad de las zonas productoras,

«El plan de regulacién vitivinicola —dice
en otra pagina— trazado por el Poder Eje-
cutivo y expuesto en el mensaje con que re-
mitiera el proyecto de la mencionada ley,
establecia como medidas fundamentales la
transformacién de los cultivos de vid y la
eliminaciéon de uva de la elaboracién vinica
en la extensién que fuese necesaria para al-
canzar el equilibrio natural de la oferta y la
demanda. En base a calculos probables se
juzgaba que una transformacién de vid vini-
fera equivalente a 900.000 hectolitros seria in-
dispensable para suprimir el excedente normal
resultante de wuna produecién estimada en
7.900.000 heectolitros y un consumo posible de
7.000.000 de hectolitros.

«Este propésito se obtendria, en el comienzo
del plan propuesto, eliminando la uva sobrante
mediante indemnizaciones a los cultivadores,
limitadas a sus gastos culturales y de la pro-
pia manutencién. Después, y a fin de no acudir
a nuevos recursos financieros, se prevelis !a
necesidad de que el organismo regulador con-
tara con las facultades suficientes para sepa-
rar los excedentes de uva vinifera sin necesi-
dad de gasto alguno, a cuyo efecto se incluyé
en la ley niimero 12.137 el articulo 5°.

«La situacién de la industria en el primer
aflo de aplicacidon de la ley actual y los re-
sultados obtenidos en ese periodo han sido
ampliamente expuestos en la memoria anual
con que la Junta Reguladora de Vinos ha
informado sobre su actuacién, pero la canti-
dad de 7.900.000 hectolitros de produceién que
en la misma se calculaba, coincidente con la
estimada por el Poder Ejecutivo en el mensaje

antes aludido, debe modificarse, ya que en la
realidad «icho caleulo vese alterado por los
rendimientos de las dos tltimas cosechas con-
troladas por la junta, que se confirman con
los datos obrantes del censo de vifiedos, cuyas
operaciones, si bien no econcluidas, permiten
apreciar la produceién normal en 8.400.000
hectolitros.»

La produccidén normal a que se refiere el
mensaje s la produceién media anual en un
periodo de¢ varios afos, porque, como sg vera
después, hay afios en que la produceién vini.
cola llega a la cifra posible —de convertirse
toda la uva en vino— de 9.000.000 y més de
hectolitros.

«En eonsecuencia, para el cumplimiento in-
tegral de¢! plan regulador, corresponde consi-
derar, en primer lugar, la modificacion del
cdleulo de la produccion normal que asciende
a 8.500.000 hectolitros en vez de 7.900.000 en
que fué primeramente estimada, y, en segundo
término, Ia necesidad de contar con los recursos
del gravamen en especie previsto por el Poder
Ejecutive para evitar la vinificacion de los ex-
cedentes de uva, que acumulardn stocks incon-
venientes, mientras el consumo no llegue a su
méaximo, calculado de 7.000.000 de hectolitros.»

Se refiere el mensaje al procedimiento puesto
‘en practica por la Junta Reguladora de Vinos
para eliminar la superproduceién de vino a base
de eliminar uva, procedimiento puesto en prae-
tica durunte los dos primeros afios del funecio-
namiento de la junta reguladora y en cuyos
afios, el primero de ellos, la junta comprd
3.600.000 quintales, y el segundo ura cantidad
como para elaborar 3.000.000 de hectolitros de
vino de li cosecha de 1936.

Continta el mensaje: «Con las compras de
uva 1935 y 1936, el stock nacional de vinos vie-
jos, que era al 1° de septiembre de 1935 de
4.500.000 hectolitros y por su enorme vclumen
tenia desmoralizado al mercado, quedara redn-
cido al 1¢ de septiembre de 1937 a una cifra
calenlada en 1.300.000 hectolitros aproxime-
damente», eteétera.

Segin calculos que rectifican la maternatici-
dad de estas cifras, el stock al 1° de septiembre
del aito en curso, caleulado ya el aumento de
consumo que se viene notando, debe aleanzar
mas o menos a 1.487.000 hectolitros.

Agrega el Poder Ejecutivo: «Quedarid redu-
cido al 1" de septiembre de 1937 a una cifra

- caleuladi en 1.300.000 hectolitros aproximada-

mente, s deecir, a menos de la terecera parte.
Dichas vompras de uva, han evitado la virifiea-
cion de 2.500.000 hectolitros em 1935, y aproxi-
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madamente, 3.300.000 hectolitros en 1936. o sea
un total de 5.800.000 hectolitros. La ofer!s esta
momentaneamente despojada del pesado lastre
de los stocks hasta el 1° de septiembre dv 1927,
pero el problema de fondo subsiste y es neece-
sario evitar que desde la cosecha 1937, inclu-
sive, en adelante, los excedentes vuelvan a aen-
mularse. Estd demostrado que es mejor evitar
la formacién de excedentes, que permitir ‘jue sc
originen para buscar después la manera le cli-
minarlos. El Poder Ejecutivo cree que el reme-
dio a esta situacién estd en una contribuecién
en especie que ya ha sido prevista en la ley
namero 12.137.»

Se refiere después el Poder Ejecutivo a uno
de los proeedimientos regulatorios contcmpla-
dos en la ley ntmero 12,137, que es la extir-
pacién de vifiedos, y dice: «El conceplo antes
arraigado en una gran parte de la pobiaciém,
de que la extirpacion constituia una destriccion
de riqueza, ha desaparecido hoy, @ tal punto que
son los mismos productores quienes la propician
y la aceptan.

«En verdad siolo constituyen riqueza aquellos
bienes que pueden pasar de la produccién al
consumo y de los cuales temgan mnecesidud los
consumidores y estén al alcance de su capocidad
adquisitiva. El consumo, aun cuando es riiden-
temente variable, constituye el wnico dato posi-
two para regular la produccidn y al cuai debe
ajustarse ésta. La extirpacién constituye asi la
consecuencia ineluctable de un periodo dr capi-
talizacién exagerado (plantacion de wviras y
construccion de bodegas) en base a un consumo,
en un momento productivoy.

Prosigue haciendo consideraciones sobre la
extirpacién, y dice: «La experiencia, amplia-
mente observada, en la formacién de los precios,
ha demostrado que éstos varian en sentido in-
verso al volumen de la produeccién, pero ¢n una
proporcién mucho mayor que el aumento o dis-
minucién de la misma.

«En todos los paises europcos se observ.i una
correlacién absoluta entre las disponibilidades
—stocks méas produceibn— y los precios el vi-
no. Cuando, natural o legalmente, las disponibi-
lidades se reducen, los precios invariablemiente
suben; cuando, por el contrario, las primeras
aumentan, los precios fatalmente bajan.

«Lia existencia de disponibilidades reducidas es
la condicién sine qua mon para el mantenimiento
de los precios del vino a un nivel razonable para
los productores. La experiencia universal ‘o de-
muestra en forma inequivoca, desvirtuando asi
la teoria tan popular fundada en la acumulacién
de stocks retirados de la oferta por el Estado, En

el vino, como en todo lo demds, estd demostrado
por la experiencia que los stocks oficiales siguen
gravitando sobre los precios, casi lo mismo que
st estuviera en libertad.

«El stock de vino viejo existente en el mo-
mento de autorizarse la salida del vino nuevo,
se ha considerado prudencialmente en un 20 %
de la salida probable del afio.

«Hista existencia es casi tres veces superior a
la que es corriente en Francia» —en Franecia
el stock normal al comenzar el nuevo afio es de
7y Yo %—, «pero ello se ha creido prudente
por cuanto en Francia las vifias se extienden
practicamente en todo el territorio y los acciden-
tes elimaticos pueden afectar una parte relati-
vamente pequeha de la produceién, mientras
que estando en la Argentina concentrada la
produceién en pocas zonas, los accidentes clima-
ticos podrian afectar una mayor proporecién de
las vinas.

«Econémicamente se considera como stock
indispensable aquella reserva necesaria que no
puede ser disminuida sin peligro de que se in-
terrumpa la circulacién del producto destina-
do al consumo. El 20 % que se establece resuel-
ve este punto ampliamente y para el caso de
una producecién insuficiente queda eomo val-
vula de seguridad el recurso del anticipo de la
fecha de salida del vino nuevo.

«HEstimado el consumo posible en 7.000.000 de
hectolitros, mientras la demanda no los absorba
en su totalidad, se producirin excedentes que
recargaran la oferta.»

Caleulando la cosecha venidera en su gquan-
tum normal de 8.500.000 hectolitros y restando
de la misma el total de la extirpacién que pu-
diera realizarse este afio con el método de la
ley ntimero 11.237 y que se estima en 400.000
hectolitros, tendriamos para el afio entrante una
producecién de 8.100.000 hectolitros para un con-
sumo que puede calcularse en 6.500.000 hectoli-
tros, dado el ritmo que se observa en su incre-
mento.

Estas dos situaciones, la produecién que se
calcula para el aflo entrante y el consumo que
se calcula para la misma época, son suscepti-
bles de ser observadas.

Refiriéndose al gravamen en especie, debo
decir a este respecto que la Camara de Diputa-
dos ha transformado el proyecto del Poder Eje-
cutivo en este renglén. El Poder Ejecutivo pro-
yectaba el gravamen en especie uva; la Cama-
ra de Diputados ha convertido esa contribucién
en especie vino, con un fin social. Indudable
es que siendo la contribucién en uva -—econ-
tribueién en especie que podra establecer la.
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junta reguladora—, ella tendria que dejarse
perder en las cepas, substrayendo asi, a una gran
masa de poblacién, el trabajo que significa la
cosecha, el acarreo, etcétera.

«I] gravamen es especie complementaria —di
ce el Poder Ejecutivo— la accién reguladora de
la extirpacién prevista, siempre necesaria, pues
si se confiara sélo en el primero para redueir
excedentes, podria resultar muy elevada su ta-
sa, provoecando justas protestas de los produe-
tores. En cambio, acoplando el gravamen en es-
pecie a la extirpacién, la tasa del primero se-
r4 siempre moderada y en algunos afios inne-
cesaria su aplicacién.»

Contintia el Poder Hjecutivo: «El equilibrio
entre la producecién y el consumo puede resta-
blecerse, no solamente restringiendo la produe-
¢ién, sino también tratando que el consumo au-
‘mente.»

En ese sentido, debo decir, sin perjuicio de

" particularizar después la accién de la Junta Re-
guladora, que en uno de los aspectos en que la
Junta Reguladora de Vinos, creada por la ley
nfimero 12.137, ha desplegado una accién més
persistente, es en la propaganda del vino, a fin
de aumentar su consumo.

«El equilibrio entre la produccién y el con-
sumo puede restablecerse no solamente restrin-
giendo la produccién, sino también tratandc
que el consumo aumente. No hay que pensar en
rebajas del preecio del vino para hacer aumen-
tar su consumo, yva que la regulacién trata
precisamente de elevarlo razonablemente. Los
factores que integran el precio de venta al consu-
midor son de muy difieil redueeién y no puede,
ademés, decirse que el vino sea caro. Se vende
en las zonas de mayor consumo a $ 0,35 el litro,
o sea casi la mitad de la eerveza, que vale $ 0,60.
La regulacién, para ser completa, no puede de-
jar de actuar sobre la calidad como factor de
cantidad en el consumo. Pero el aumento de
ccnsumo derivado de la mejora en calidad, se-
r4 un resultado a largo plazo y no puede con-
fiarse demasiado en &l para remediar situacio-
nes de urgencia, siendo pues necesario que la
junta cuente con la contribucién en especie co-
mo arma de efecto inmediato.»

Contintia después el Poder Ejecutivo: «Casi
tedos log paises vitivinicolas del mundo estan
abocados al mismo problema de superproduc-
ciény. Yo digo: especialmente Francia, el. pais
vitivinicola del mundo por excelencia, habien:
do empleado diversas medidas reguladoras que
en general han dado poco o ningin resultado.

«Es asi como Francia ha dictado desde 1931
4 leges de regulacidn, y en estos momentos, des-

pués de 5 afios, se encuentra con un stock de fin
de campafia de 10.000.000 de hectolitros, es de-
cir, doble del que existia al promulgarse la pri-
mera ley de 1931. De un precio medio, en ese
afio, de 160 francos, el hectolitro para el vino
tinto eomtn, se ha llegado en la actualidad a
70 francos, es decir, una baja mayor del 50
por ciento.»

Corresponde decir que los métodos emplea-
dos en Francia, no son los que se prevén en
esta lev.

«Semcjante es la situacién de otros paises;
asi, en Argelia el vino de Orén, ha bajado de
14,50 francos el grado heetolitro, en 1931, a 4,50
en 1935 y en Italia, el vino Bari comfin, ha
sufrido una baja, de 121 liras el hectolitro a
68, entre las mismas fechas.

«En cambio, la Argentina, con la aplica-
ci6n de la ley ntimero 12.137, ha conseguido
en afio y medio, lo que otros paises no han
logradc en cinco: ha reducido su stock a la
mitad +n el primer afio de regulacién y a la
tercera parte en el segundo; ha hecho aumen-
tar el valor del vino para el produector en un
60 9%, llevando el vino de traslado en Men-
doza de¢ 4 centavos el litro, en 1934, a 6,50
centaves, en 1936, y todo ello sin que los
precios pagados por el consumidor hayan
aumeniado. En San Juan, la produccién ha
seguide un ritmo de valorizacién analogo al
registrado en Mendoza.

«En la industria vitivinicola, la divergen-
cia, enfre la produccién y el consumo, se
encuen(ra acentuada por dos ecausas concu-
rrentes que deben tenerse presente para la
adecuada solucién del problema econémico
que pluntea.

«Por un lado existe superproduccion, desde
que, swndo el consumo calculado ecomo posi-
ble de 7.000.000 de hectolitros y la cosecha
normal de 8.500.000 hectolitros, el consumo
probahle resulta inferior a la produccién en
1.500.000 heetolitros.

«Po1 otra parte, existe subconsumo, por
cuanto las salidas de vino en el afio que trans-
curre, como es fhcil preverlo, escasamente al-
canzaran a 6.500.000 hectolitros, es decir,
500.000 hectolitros menos que el consumo cal-
culado como posible.s

En ¢l afio 1936, al 31 de diciembre, el con-
sumo e vino ha alcanzado la cifra de 6.627.273
hectobiiros. Hsa cifra, pues, quiere decir que
entre -l célculo hecho por el Poder Ejecutivo
y la salida del afio 1936 hay apenas una di-
ferenciy de 150.000 hectolitros.

«En consecuencia, en el proyecto de ley que
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se somete a vuestra honorabilidad se propo-
nen como fundamentales dos medidas ccneu-
rrentes y complementarias.

«La eliminaciéon de los cultivos de vid
hasta reduecir los existentes a la cantidad ma-
xima que se juzga prudente para atender un
consumo posible de 7.000.000 de heectolitros,
como medida de fondo, se complements con
el gravamen es especie, el cual, por su gran
elasticidad, permite afrontar conveniente y
simultidneamente las siguiente emergercias:
a) El subconsumo de 500.000 hectolitro~ que
hemos mencionado. b) Una produceién posi-
ble superior a la normal de 8.500.000 hecto-
litros. ¢) La produccion excedente de los hee-
tolitros que se piensa eliminar mediantg la
extirpacién y cuyo plan completo exigira ne-
cesariamente algin tiempo.

«Si en 1937 no se aplica la contribucicn en
especie o cualquier otro procedimiento o eli-
minacién, y si la cosecha es mnormal, el stock
de vino viejo al 1¢ de septiembre de 1938 ser4,
probablemente, de 3.300.000 hectolitros. Supo-
niendo para 1938 otra cosecha normal, que acu-
mulara un nuevo excedente, se puede llegar
al 1° de septiembre de 1939 con un stock de
vino viejo de 5.000.000 de hectolitros, aproxi-
madamente, es decir, quedaria anulada toda
la obra reguladora de la ley ntmero 1:2137,
perdido el dinero gastado y se retrotraecria la
industria a una situacién quizd méis angu-tiosa
que la de 1934, en que se cotizaba pesadamente
la uva a $ 1 m/n. los 100 kilos, y el viro de
traslado, de 3 a 4 centavos el litro.»

Concluye el Poder Ejecutivo en lo (e es
pertinente, oportuno e interesante leer, hucien-
do las siguientes consideraciones:

«No cree el Poder Ejecutivo que el complejo
problema de la industria vitivinicola quede de-
finitivamente solucionado con la sancion de
este proyecto, pero si, piensa, que se crea un
medio de accién més eficaz para mejorar las
condiciones desfavorables en que ella se des-
envuelve y precaverse de situaciones que pue-
den llegar a ser desastrosas.

«Lia fuerza de las circunstancias han obliga-
do al HEstado a intervenir en la industria y el
comercio acentuando una politica dirigida, im-
puesta por hechos econémicos y politicos.

«El caracter de esta misma politica hace
dificil su aplicacién y aparecen siempre dis-
cutibles los elementos que debe aplicar Sin
embargo, debemos referirnos a las consccuen-
cias que para la industria del vino hubiers aca-
rreado la prescindencia del Hstado. Es per eso
que con todas las deficiencas de una primera

experiencia, productores, comerciantes e indus-
triales, apoyan en este sentido la accién del
Estado. Si algunos difieren en las medidas a
aplicar, todos estin de acuerdo con los ele-
mentos principales que deben emplearse para
resolver la cuestién eentral. El problema de la
regulacién y el equilibrio entre la produccién
y el consumo es la preocupaciéon permanente de
todos los gobiernos y empresas del mundo con-
temporaneo. Hemos presenciado ensayos desas-
trosos en los paises més técnicamente prepa-
rados.

«Felizmente en la Argentina el gobicrno ha
aplicado esta nueva politica con extrema pru-
dencia y los resultados estin demostrando que
ha obrado con cuidado y eficacia.

«Observa atentamente los diferentes factores
en movimiento para que su aceién recobre el
centro de gravedad que los nuevos hechos le
sefialan.»

Este proyecto del Poder Bjecutivo, que con-
templaba los procedimientos que han sido pun-
tualizados; ha sido modificado en la Camara
de Diputados y se ha introducido especialmen-
te una modificacién nueva, ademés de reempla-
zar la especie uva por la especie vino, en la
posible contribucién que estd facultada para
imponer la junta con fines regulatorios. Se ha
introducido alli un vasto plan de colonizacién;
la extirpacién lisa y llana de los vifiedos. que-
dando la tierra en manos de sus propietarios,
ha sido reemplazada por una compra de vifie-
dos con tierra, a fin de eliminar una produe-
cién anual por ese medio, por extirpacién, de
2.000.000 de quintales de uva que equivalen en
vino elaborado, m#s o menos, a 1.500.000 hec-
tolitros.

En esta nueva modalidad introducida al pro-
yecto por la Camara de Diputados, tomando la
idea de un proyecto del sector socialista, se
prevé, como digo, algo nuevo en este sentido,
en el pais, que es ese vasto plan de coloniza-
cién. La tierra seria comprada con los viiedos
adheridos a ella en cantidad suficiente para
eliminar la produccién ya dicha y esas tierras
serian vendidas en pequefias parcelas, en frac-
ciones hasta de cinco hectareas, a colonos que
podrian dedicar esa tierra a cualquier cultivo
siempre que no sea la vid vinifera.

Y asi, con esta modificacién substancial, ha -
llegado al Senado el proyecto que proecura dar
solucién a la gravisima situacion econémica en
que se encuentra una de las grandes industrias
del pais, que ha invertido sumas inmensas. Para
sefialar su importancia cabe leer el pérrafo .
con que empieza la introduceién de un intere
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sante folleto que tengo en mi baneca; se trata
del anilisis del problema vitivinicola, de un
estudio solicitado por el Ministerio de Agri-
cultura a don Iléctor C. Liaudat, téenico e la
Oficina de Investigaciones Econdémicas del Ban-
co de la Nacién Argentina. En este estudio,
interesante por muchos conceptos, de cardeter
cientifico, se aborda en forma miltiple el estu-
dio del problema vitivinicola.

" Dice el sefior Liaudat: «Escasas referencias
son menester para poner de relieve la impor-
tancia de esta industria. Alrededor de pesos
500.000.000 invertidos; 350.000.000 en capital
v trabajo incorporado a la tierra para la for-
maeciéon de los vifiedos, y 150.000.000 en cons-
trucciones. No menos de 600.000 toneladas de
trafico ferroviario y cerca de 30.000.000 abo-
nados a las empresas en concepto de fletes, sin
contar el transporte indirecto para el abaste-
cimiento de las regiones vitivinicolas.

«Una produceién cuyo valor de cambio ha
excedido en oportunidades, de 200.000.000, con-
tribuyendo al mantenimiento de las finanzas
del pais, nacionales y provinciales, con més de
40.000.000 de pesos. Y, finalmente, la economia
de 700.000 habitantes —casi podria decir un
millén de habitantes— que pueblan dos pro-
vineias importantes, Mendoza y San Juar, y
un territorio en pleno desarrollo, Rio Negro,
se encuentran libradas casi por entero a sus
alternativas, mientras otras zonas tienen tam-
bien en ella una de sus principales fuentes de
vida.

«Todo este conjunto de intereses se halla en
la actualidad seriamente amenazado — esto lo
dice Liaudat el afio 1934 —; existencias y pro-
duceién excesivas han hecho bajar las cotiza-
ciones a un nivel inferior al costo de elabora-
cién, por manera que mes tras mes, mejor dicho,
dia tras dia, se registra un fuerte drenaje en
el activo de la industria que va en camino de
descapitalizarse integramente, con grave riesgo
de los créditos bancarios y del orden social.»

Después de haber hablado sobre la industria
vitivinicola, que en mi provincia constituye,
casi dirfa, el 90 9% de su vida econdédmica, no
puedo dejar de decir siquiera dos palabras res-
peeto de la satisfaceion que experimento como
mendocino, al comprobar la atencién que el
Congreso de la Nacién presta a este problema,
que por otra parte afecta fundamentalmente a
toda la provincia de Mendoza, pudiéndose de-
cir lo mismo de la provincia de San Juan.

Es un acto de solidaridad nacional iniciado
en el afio 1934, solidaridad real de unidad po-

litica v espiritual de la Reptublica, que debe
patentizarse también en unidad de carieter
econdniico. Es asi como las gentes de cualquier
regién de la Reptublica saben que ante tode y
sobre (odo, por encima del viejo sentimento
localista que va desarraigandose del espiritu
de las gentes, esti la solidaridad que existe de
cardcter nacional.

Decia al prineipio que el problema se expresa
en cifrus. De acuerdo con las cifras resultantes
del censo de vifias realizado por la Junta Re-
guladora de Vinos, y del censo de vinos, al 1°
de agosto, practicado por Impuestos Internos
de la Nacién, jcuéles son las perspectivas para
la indwnstria vitivinicola? La existencia de vino
al 1° d¢ enero de 1937 seria de 6.086.483 hecto-
litros.

Sr. Arenas.—Estd de acuerdo con mis cifras.

Sr. Suarez Lago. -— Esa seria la existencia
de vinos en la Republica al 1° de enero del co-
rrient¢ aflo. Es el Gnico producto cuya exis-
tencia a los fines del eonsumo, se empieza a.
contar recién después de cuatro meses de haber
nacido. j Cudntos hombres publicos —pienso en
este instante— no desearian que la vida hu-
mana -mpezara a contarse después de un largo
periodo de tiempo desde el momento de haber
visto 14 luz! (Risas).

La claboracién de vinos, conecluye, puede de-
cirse, tomando una fecha que comprende, tér-
mino medio, a todas las regiones del pais, el
1° de mayo. Supongamos (ue en marzo y en
abril contintie practicandose la vendimia y que
recién ¢l vino esté en condiciones de ser librado
al consumo, el 1° de mayo. Y voy a poner de
manificsto un velo que no ha sido descorrido
en el debate de este asunto en la Camara de
Diputados v que erea una ficeién en lo refe-
rente u csta ley, a los efectos de medir los stocks, .
es decir, la existencia de vinos viejos.

Durante el Gobierno Provisional, el Poder
Ejecutivo dicté un decreto el 19 de febrero de
1932. tin ese dcereto se dice: «Considerando
que la evolucién experimentada por la indus-
tria vitivinicola y la cireunstancia en que ella
se desenvuelve en la actualidad, aconseja mo-
dificar la fecha establecida por el decreto de
12 de marzo de 1930 para el expendio de los
vinog Jde la cosecha del afio respeectivo, y cor-
tados ¢n bodegas con los anteriores, el presi-
dente del Gobierno Provisional de la Nacién
Argeniina, en acuerdo de ministros, decreta:
Artievlo 1° — Queda absolutamente prohibido
el expendio o circulacién de los vinos de eada
cosecha o cortados en bodega con vinos de co-
sechas anteriores, antes del 31 de agosto del
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afio respectivo, siendo sbélo permitido st tras-
lado de bodega a bodega. Articulo 2° — Si por
razones enoldgicas fuese necesario cortar vinos
de la cosecha del afio con vinos antericres, el
producto resultante del corte no podri expen-
derse antes del 31 de agosto del afio respectivo.
Articulo 3° — Del 1° de marzo al 31 de agosto
de cada afio, los bodegueros y consignatarios»,
etcétera, se refiere a cifras a los efectos de es-
tablecer el control de la produceidn.

Quiere decir que en la Repiblica Aryentina
el vino de una cosecha queda listo, elaborado
en condiciones higiénicas y de legitimidad para
el consumo, el 1° de mayo de cada afio. I'ero, en
virtud de este decreto, este vino no puade ser
librado al consumo sino el 1° de septienbre, es
decir cuatro meses después.

iPor qué es eso? Lios mendocinos y los san-
juaninos —hablo de ellos porque en materia
de vinos nos entendemos bien— dicen jue esa
es una forma de perfeccionar el vino, (l4ndole
a ese vino de batalla un estacionamiento «: euatre
meses que, desde luego, lo mejora en calidad.
Pero no es ésa la razéon del decreto. Este decreto
es la primera medida regulatoria producida en
el orden nacional en materia de vino. Se retrasa
—7y en aquel entoneces se retrasé— cuatro meses
la salida de esos vinos de la cosecha del afo
1932. a fin de permitir que, previamente a la
salida de esos viuos nuevaes, desapareciera cl
stock anterior.

Entonces, pues, cuando se calculan Jus stocks
de vino al 1° de septiembre y no al 1° de mayo,
ya se va partiendo de un error, porque durante
cuatro meses existe esta cosecha nueva que no
puede ser librada al consumo sino «¢1 12 de
septiembre. Sobre el stock viejo gravita ssa gran
masa de vino que ha de ser librada sl consu-
mo recién el 1° de septiembre.

No se trata esencialmente de la calidad del
vino, porque cada vez que se trata de ponderar
vinos, se habla de los vinos franceses. Hay co-
legas en esta Camara que, en oecasién s sentar-
nos a una mesa cordial, suelen decirme, burla
burlando, como en el soneto clasico: «Amigo,
se trata de tomar buenos vinos; que no sean de
Mendoza, sino franceses». (Risas). ¥n Fran-
cia, madre y abuela de la buena industria vini-
cola, se cuenta el afio vinicola a parfir del 1°
de octubre, porque el 1° de octubre, a los
efectos de las distintas estaciones, correspon-
de alli al 1¢ de mayo nuestro, y el 19 d¢ octubre,
el vino francés, el vino que bebe el buen labra-
dor franecés, es el vino que acaba de salir tibio
de lag cubas donde ha sido elaborado., Enton-
ces, pues, si bien esta medida regulatoria esté
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“en ejercicio, se cumple caleulando los stocks al
1° de gseptiembre.

Yo he querido descorrer un poco el velo sobre
eso.

En el afio 1936 ha habido un consumo — de-
searia saber si esta cifra coinecide con la que
posee el sefior senador Arenas — de 6.627.273
hectolitros.

Sr. Arenas. -—— ;Segin la cifra de la Junta
Reguladora?

Sr. Suarez Lago. — Desde luego.

Sr. Arenas. — Coincido, porque la misma ei-
fra me la ha dado a mi la Junta Reguladora.

Sr. Suidrez Lago., — Fse consumo de vino
del afio 1936 significa un promedio mensual
de 552.268 hectolitros. Quiero decir con esto,
intercalando entre un parrafo y otro algunas
cifras, que el consumo de vino, a partir de] afio
1933, acusa en el pais un aumento promisorio.
En efeeto, en el afio 1933 se consumen 4.461.000
hectolitros; promedio mensual, 371.750; consu-
mo per capita en el pais, 37,7.

Afio 1934 : el consumo aumenta a 5.498.000 hee-
tolitros; promedio mensual, 458.242, lo que sig-
nifica un aumento de consumo sobre el afio 1933
de 21 9% y que lleva al consumo per capita, de
37,7 a 45,7,

En el afio 1935 el consumo es de 6.201.492
hectolitros; promedio mensual, 516.791. Acusa
un aumento de consumo sobre el afio 1934 de
12,9 % ; consumo per capita, 50,9 litros.

En el aflo 1936 el consumo es de 6.627.273
hectolitros; promedio mensual, 552.268. El au-
mento de consumo con relacién al afio anterior
es de 6,8 por elento.

Observen los sefiores senadores coémo esta
escala progresiva de consumo decrece a me-
dida que se va llegando al limite de saturacién.
El afio 1934 sobre el afio 1933, aumento de con-
sumo, 21 9% ; el afio 1935 sobre el 1934, 129 %;
el afio 1936 sobre el 1935, 6,8 % ; v va se estd
en un promedio de consumo per capita de 53,6
litros. El consumo para el afio 1937 es previ-
sible.

Siempre siguiendo ese ritmo deecreciente de
aumento y caleulando que siga el aumento pro-
gresivo del consumo, puede razonablemente ad-
mitirse que en el afio 1937 sobre el afio 1936
habrad un aumento de un 4 % en el consumo,
para llegar asi a poco més de 55 litros per
capita. Siese es el término medio del consumo per
capita en este afio, 1937, se llegard a un total
de 575.000 hectolitros por mes.

Si caleulamos razonablemente el aumento del
consumo previsible, se llega al 1° de septiem-
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bre eon un stock sobrante de 1.487.000 hecto-
litros.

Ahora bien, la junta tiene dicho, es deeir,
el Poder Ejecutivo es el que lo informa en este
mensaje que acabo de leer, después de conocer
el censo de vifiedos y de vinos, que la produe-
eibn normal de un afio con otro en el pals
debe calcularse en 8.500.000 hectolitros; pero
la préxima cosecha es una cosecha excepcional
por la abundancia, por lo que puede perfecta-
mente calcularse en 9.000.000 de heetolitros, si
se elabora toda la uva que se produzea. De
esa cantidad deben deducirse los hectolitros eli-
minados por la extirpacién de vifiedos hecha
por la Junta Reguladora, de conformidad con
el plan de la ley ntmero 12.1837; pues se cal-
cula eliminar por ese procedimiento, aunque
no tengo la cifra exacta en este momento, méas
o menos 200.000 hectolitros.

Pero ;qué ha pasado con la indemnizacidén?
Lia indemnizacién establecida por la Junta Re-
guladora para la extirpacién de vifiedos, re-
sulta a todas luces insuficiente. Apenas hubo
la perspectiva de esta ley que estamos dis-
cutiendo, determiné un retraimiento entre los
vifiateros respecto a las vifias que estaban ofre-
cidas para extirpacién a la Junta Reguladora.

;Por qué? Porque los propietarios previe
ron la posibilidad de esta ley, y creen enton-
ces méis conveniente realizar la operacién por
el procedimiento que se contempla en la san-
ciébn de la Camara de Diputados, al estable-
cido por el plan propuesto por la Junta Regu-
ladora, de donde — doy siempre cifras de la
Junta Reguladora, institucién por lo deméis se-
ria — la junta caleula para la cosecha de este
afio 1937 que sélo se habri eliminado del con-
sumo, por el procedimiento de esa extirpacidn,
una ecifra mixima de 200.000 hectolitros. Cal-
culada, entonces, la elaboracién posible en
8.900.000 hectolitros, y deducidos esos 200.000
hectolitros, quedaria una elaboracién de vinos
equivalente a 8.700.000 hectolitros, que suma-
dos al stock de vino viejo al 1° de septiembre
de 1937, llega a la suma de 10.187.000 hectoli-
tros para un consumo probable en el afio vini-
cola 1937-1938, es decir, 1° de septiembre de
1937 al 31 de agosto de 1938, de 6.900.000 hec-
tolitros de vino, ya hecho el cdleulo del au-
mento del consumo.

Es decir, que tendriamos entre vino viejo y
nuevo una existencia de 10.187.000 hectolitroz
para atender un consumo en el mismo afio, de
6.900.000 hectolitros, lo que significa iniciar el
aflo vinicola con un sobrante ya precisable dé
3.287.000 hectolitros, que representan el 47,6
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por ciento del eonsumo anual. Todo eso to-
mando ¢n cuenta la inieiacién del afio vinico-
la desde el 1° de septiembre, pero si fuera to-
mado el 1° de mayo, fecha en que los traba-
jadores argentinos beberian el vino en las mis-
mas condiciones que lo bebe el buen labradox
francés, si comenzara el alo vinicola, si comen-
zara «la campaifiay, como la llaman en Franecia,
la nueva campaifia, el 1° de mayo, las condicio-
nes serian muy distintas, porque entonces si
se percibe la inmensa gravedad del problema
frente a la superproduceién incuestionable.

Al 1: de mayo de 1937, la existencia
de vino: viejos seria de 3.787.000 hectolitros,
mis ura produccién probable de 8.700.000
heectolitios, lo que representaria una existencia
de vino al 1° de mayo, de 12.487.000 heetolitros,
para atender un consumo posible de 6.900.000
hectolitros, lo que determinaria comenzar la
campafia con un sobrante de 5.587.000 hectoli-
tros, que representa el 81 9% del consumo anual.

Por ¢! momento no veo la necesidad de ahon-
dar mas estas cifras, cosa que haré oportuna-
mente, ~scuchada la réplica a base de las cifras
y céleuios que fundamentan la diserepancia del
sefior senador por Mendoza con la sancién de la
Camara de Diputados.

Tal, pues, a la luz de los ntimeros oficiales,
el problema de la superproduceién que se pro-
cura atender con los distintos procedimientos
que pone en juego este proyecto. Réstame de-
cir que una de las objeciones con que se hiere
la sancidn de la Camara de Diputados y la po-
sible sancién del Senado en este proyecto, es
la impracticabilidad de todo el plan que prevé
la ley para conjurar la crisis; por un lado, la
superproduecién, y por el otro, un poco el in-
fraconsumo actual.

Los plazos serian angustiosos, y complejas,
arduas multiples, ias medidas a llevar a cabo
en esta compra de la cantidad de hectareas de
vifiedo:: suficientes para eliminar, por ejemple,
en la provineia de Mendoza, 1.300.000 quintalss
de uva.

Desde luego, las comisiones no han hecho
por si nolas caleulos que resultarian mas o menos
alegres, sobre la practicabilidad de la ley. Han
Hamado a la Junta Reguladora para eseuchar
a sus miembros y conocer sus criterios respecto
a esa practicabilidad, porque, claro estd, si se
llegara a la conclusion de que para atender al
problema apremiante que plantea la cosecha
inmediata, esta ley es inoperante, realmente no
seria posible excusar con buenas razones, la con-
veniencia de un estudio meditado de este asun-



900

CONGRESO NACIONAL

Enero 21 y 22 de 1937

JAMARA DE SENADORES

612 Reunién. 7% Sesién Extraordinaria

to, es decir, dejar su sancién para Jas prommas
sesiones ordmarlas

La Junta Reguladora estd perfectamente

apercibida de que, lo ha dicho expresamente,
claramente, sea ella quien haya de cumplir el
plan de colonizacién, que es lo que no se esta-
blece en el proyecto, o sea directamente el Mi-
nisterio de Agricultura, la tarea nrdua, difi-
cil, engorrosa, que ello representa, s practica-
ble con efecto sobre la cosecha inmediata. Y
podria agregarse que los miembros de las co-
misiones de Agricultura y de Ha:ienda han
hecho fe en la palabra de esos tres luncionarios
que integran la Junta Reguladora de Vinos.
Las comisiones, entonces, han descartado la
objecién de la impracticabilidad.

Las otras objeciones que se formulen ya al
régimen, a la economia de la ley, espero tener
oportunidad, después que se haya expresado
la oposicién a este proyecto, de hacer el ra-
ciocinio que me sugieran esas obiervaciones.

Quiero agregar que las comisionns de Agri-
cultura y de Hacienda tienen de! texto del
despacho que han subseripto, la »pinién fa-
vorable de los ministros de Hacienda y de
Agricultura de la Nacién. Con ellos; y después
de haber compulsado objeciones y findamentos
en pro del proyecto, han creido quc realizaban
una buena obra con vista al problema gra-
visimo que aqueja y agobia a lav provincias
productoras de uva y de vino, subseribiendo
este despacho favorable, despacho favorable
que someten a la consideracién del Senado y
que, desde luego, en lo que hace al miembro
informante, espera eon toda atencién las ob-
jeciones que se formulen, para considerarlas
posteriormente, en una nueva exposicién.

Nada més, sefior presidente. (;Wuy bien!).

—Ocupa la Presidencia el dcetor Julio A.
Roca, vicepresidente de la Nacién.

Sr. Campos. — Hago indicacién de pasar
a un breve cuarto intermedio, seficr presiden-
te, para que el Senado tome un breve descanso
antes de escuchar la impugnaciéon al despacho
que hari cl seflor senador por Mendoza, doctor
Arenas.

Sr. Presidente. — La Presidencia entiende,
seflor senador, que de acuerdo con la resolu-
ciébn anterior del Senado aceptando la indi-
cacion del cuarto intermedio, debc celebrarse
en seguida la sesién secreta.

—Asentimiento.

Sr. Presidente. — Habiendo asentimiento,
invito a los sehores senadores a pasar a cuar-
to. intermedio.

—Asi se hace, siendo la hora 18 y 40.
dice el:

—A la hora 19 y 3

)

Sr,
blica.

Presidente. -— Contintia la sesién pua-

1

ESCALAFON Y SUELDOS DEL PERSONAL
LA PREFECTURA GENERAL MARITI

Sr. Arancibia Rodriguez. — Pido la
Solicito, sefior presidente, que por

llegar de la Cdmara de Diputados
la modificacién del anexo @, incigo 11, de 'la
ley general de presupuesto, referente al esca-
lafén y sueldos de la Prefecturg General Ma-
ritima, para 1937.

—Hahiendo asentimicAto, asi se hace.

Sr. Arancibia Rodriguez/ — Pido la palabra.

Hago mocién, sefior presidente, para que
sea tratado este asunto/sobre tablas. Se trata
de un proyecto de ley fjue requiere poco tiem-
po ¥ que es de estrfeta justicia y urgencia,
sobre todo, después fde haberse sancionado el
aumento de sueldos/y de personal para la Po-
licia de la Capitfl. La policia maritima es
acreedora a los bgneficios de la ley, tanto como
la Polieia de la Lapital.

Sr. Presidenfa. — En discusién la mocién
del sefior sengflor por San Luis. Si no se hace
uso de la palabra, se va a votar.

Se vota y resulta afirmativa.
—Se lee:
Buenos Aires, enero 21 de 1937.

Al sditor presidente del Honorable Senado.

a Honorable Camara que tengo ¢l honor de
esidir, ha sancionado en la sesiéon de la fecha,
1 siguiente proyecto de ley que paso en revi-

sibn al Honorable Senado:
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Art. 22 — El gasto que demande el-eumplimiento de esta ley se ineluird en

¢l presupuesto para el anc 1937.

Art. 3° — Comuniques al Poder Ejecutivo.

Dios guarde al sefior presidente.

Sr. Presidente. — Esta en discusicn,
Si no se hace uso de la palabra, 2 va a vo-
tar en general.

—Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Presidente. — Fstd en considoracion en
particular.

—S¢ lee el articulo 1°.

Sr. Lépez Pefia. — Como acaba de darse
lectura de todo el proyecto en este mismo ins-
tante, y es bastante extenso, hago moecién pa-
ra que s6lo se enuncie el nimero e cada ar-
ticulo antes de votarse.

Sr. Presidente. — Si el Senado presta su
asentimiento a esta indicacién, la Presidencia
procederd de acuerdo con ella.

—-Asgentimiento.

Sr. Presidente. — Esta en discusion el artieu
lo 1e.
Sino se hace uso de la palabra, sc va a votar.

—=Se vota y resulta afirmativa.

—Sin observacién, se apruel: el resto de!
proyecto.

Sr. Presidente. — Queda convertico en ley.

12

MOCION

Sr. Landaburu. — Pido la palabra.

Para formular una mocién de (rden, a fin
de que el Senado pueda votar cuarto antes es-
te asunto de reformas a la ley niaero 12.137,
que crea la Junta Reguladora de¢ Vinos, por-
que la solucién, cualquiera sea la qre se adopte,
es demandada con urgencia, y a oljeto de que
el debate pueda realizarse con la smplitud ne-
cesaria, propongo que el Senado pise a cuarto

Carros M. Nozr.
Leonidas Zavalla Carbd.

I
&t
Es ! 3

intermedio a la hora 20 y 30 y vuelva a reunirse
a las 22 y 30.

Sr. Presidente. — Estd en discusién la mo-
cién formulada por el sefior senador por San
Liuis.

Sino se hace uso de la palabra, se va a votar.

—~Se vota y resulta afirmativa.

13

MODIFICACION DE LA LEY NUMERO 12.137
(JUNTA REGULADORA DE VINOS)

Sr. Presidente. — Continda la consideracién
del despacho de las comisiones de Hacienda
v de Agricultura sobre la modificacién de la
ley ndmero 12.137.

Sr. Arenas. — Pido la palabra.

Yo no necesito destacar ante el Honorable
Senado la importancia del asunto que viene
al debate, después de las palabras del sefior
miembro informante de las comisiones de Ha-
cienda y Agricultura. Debo, si, insistir un
poco en lag circunstanciag extraordinarias en
que debate tan importante, sobre un proble-
ma tan desconocido como éste, se plantea en
el Scenado.

El martes pasado se di6 entrada a una san-
¢ién de la Honorable Cimara de Diputados
del dia anterior, que a su vez habia entrado
al orden del dia en aquella Cdmara en la dl-
tima sesiéon del afio pasado, creo que fué el
28 de diciembre. Quiere decir esto, sefior pre-
sidente, que minguna de lag fuentes interesa-
das en el debate de este asunto, tienen cono-
cimiento ni del despacho de la Comision de
Presupuesto y Hacienda de la Caimara de
Diputados, ni de su sancién, ni mucho menos
del despacho producido hoy en este cuerpo.

Tiene importaneia recordar estos antece-
dentes porque el miembro informante dice
que el despacho se ha producido en virtud
del acuerdo del Poder Ejecutivo, manifestado
por sus ministros de Agricultura y de Ha-
cienda y el acuerdo de la Junta Reguladora
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de Vinos, organismo técnico de gran autori-
dad en esta materia.

En definitiva, sefior presidente, aqui la fni-
ca opinién que viene al Senado es la de la
junta reguladora, si hemos de seguir los an-
tecedentes de este proyecto.

En primer lugar, los fundamentos de este
proyecto son tomados de una nota elevada por
la Junta Reguladora al Poder Ejecutivo de la

Nacién con el proyecto primitivo que éste hace
" suyo v lo eleva al Congreso. La opinién de log
sefiores ministros, de que ha hecho mérito el
sefior miembro informante, ha sido simplemente
la siguiente: que el Poder Ejecutivo conside-
raba bueno el proyecto y le prestaba su apoyo
S6lo el sefior ministro de Hacienda asistid ayer
a la reunién de las comisiones del Senado y el
sefior ministro de Agricultura debe haber ma-
nifestado su opinién, supongo que por teléfono.

Quiere decir, entonces, que este proyecto fun-
damental, que afecta la vida econémica de dos
provincias argentinas y un territorio federal, en
su ultimo debate en el Congreso no tiens més
antecedente real que lo que piensa la Junta Re-
guladora y que, en definitiva, tanto el Poder
Ejecutivo, que ha enviado al Congreso el pro-
vecto que le remitié la Junta Reguladora, como
la Céamara de Diputados y como el Senado no
tienen otra fuente de informacién.

Es extraordinario, sefior presidente, que pro-
blemas de esta magnitud se considere discreto
tratarlos en estas condiciones. Podria agregar
que, en el momento que se plantea el debate,
todavia se estrecha méis aun el estudio de esta
ley por el apremio consiguiente de estas filtimas
sesiones.

Bien, sefior presidente. Es éste un asunto
complejo y dificil. Yo trataré de usar lo menos
posible las cifras y lo haré en la forma més

clara, a fin de que el Senado pueda llegar a
conclusiones ficiles, antes de votar esta ley. Me
propongo demostrar, con las propias cifras del
Poder Ejecutivo, que no existe el problema viti-
vinicola en la forma planteada y ni aun con las
cifras abultadas que utiliza el sefior miembro
informante, para que puedan llenar el volumen
necesario. . .

Sr. Sudrez Lago. — No soy yo quien las
abulta.
Sr. Arenas. — FEl sefior miembro informante

" ha dicho que la cosecha de este afio es excep-
cional, y que ya no son 8.500.000 hectolitros
los que va a producir, seglGn los céleulos de
la junta y del Poder Ejecutivo, sino 9.000.000.
Se abulta un poco las cifras por si pudieran
fallar las primeras. Yo me he de ocupar de
unas y' de otras, porque aun con las cifras

abultaJas, notoriamente, que da el sefior miem-
bro informante —sin dar los motivos de tal
abultamiento—, voy a demostrar que no existe
el problema vitivinicola, por lo menos en las
condiciones que se plantea, y, en consecuencia,
que el proyecto que estd a consideracién del
Senado, aparte encararse equivocadamente,
no es suficiente para solueionarlo; y ruego al
sefior miembro informante que me rectifique
de inmediato las cifras que él considere que no
estan de acuerdo con lo exacto, pues he de
argumcntar a base de las mismas cifras con-
signacas en el mensaje del Poder Ejecutivo que
ha leido el sefior miembro informante en su
disertacidn.

Sr. Suarez Lago, — Yo he de referirme a las
palabras del sefior senador en el momento que
lo eonsidere oportuno, que serd cuando el sefior
senador concluya.

Sr. Arenas. — Me refiero, sencillamente, a
las eifras que da el mensaje del Poder Ejecu-
tivo y que el sefior senador ha leido, por lo que
pudiera equivoearme al citarlas.

Sr. Suarez Lago. — Muy bien.

Sr. Arenas. — El Poder Ejecutivo calcula
que l& cosecha normal de 1937 sera de 8.500.000
hectolitros de vino; es deeir, el resultado de la
elaboracién serd de 8.500.000 hectolitros. Voy
a tomar como base esta cifra, para demostrar
que s-gin los propios nimeros del Poder Eje-
cutivo no existe el problema.

Ya csta cifra de 8.500.000 esti rectificada
como resultado de una modifieacién hecha en
sus propios céleulos por la Junta Reguladora,
que algtn tiempo antes habia manifestado que
la produccién seria de 7.900.000 hectolitros.

Bien; reectifica sus célculos la junta, para
este aiio, al plantear el problema al Poder Eje-
cutivo, y asi llega a los 8.500.000 hectolitros.

La Junta Reguladora, con su nota al Poder
Ejeculivo, manifiesta lo siguiente: «Que tiene
a extirpar la cantidad de uva unecesaria para
suprimir del consumo 700.000 hectolitros». Eso
dice ¢n su nota la junta y lo repite el Poder
Ejecutivo en el mensaje que manda al Con-
greso, y agrega: que en el afio 1936 sélo se
podré extirpar una cantidad de vifia suficiente
para climinar 400.000 hectolitros de los 700.000
que ticne comprometidos, y para cuya extirpa-
cién tiene ya los fondos mnecesarios, porque la
primitiva ley reguladora dictada hace dos afios
desting 80.000.000 de pesos para resolver este
.problema, de los cuales sélo se han gastado
20.000.000, quedando un sobrante de 10.000.000
para ser destinado a extirpar los 700.000 heec-
tolitros a que me he referido.
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Como la nota de la junta es de septiembre,
es previsible que esta vifia, que ya habia em-
pezado a extirparse, lo esté en la totalidad de
los 700.000 hectolitros, y si algo falta, seri una
minima parte; pero se la va a extirpar total-
mente, no sélo porque ya tiene las licitaciones
hechas, sino porque tiene el dinero para hacerlo.
En consecuencia, para la cosecha préxima, es
seguro que los 700.000 hectolitros estén ¢limi-
nados. Vale decir, entonces, que de acuverdo
con las cifras del Poder Ejecutivo, de los
8.500.000 hectolitros en que estima la co:echa
normal, hay que disminuir los 700.000 hectoli-
1cos que estdn convenidos para la extirpacidn,
de manera que la cosecha normal de 1937 debe
producir en realidad 7.800.000 hectolitros. res-
tando simplemente 700.000 de 8.500 000.

De acuerdo, entonces, con las cifras del Po-
der Ejecutivo, aquél va a ser el producto de
la cosecha de 1937. Para saber si esta canti-
dad de hectolitros excede el consumo, sc toma
como antecedente el consumo habido en ¢l afio
anterior, es decir, en el afio 1936, y restindolo
de la suma de 7.800.000 hectolitros, quedara el
remanente, si lo hay. El consumo, segtin lo ha
manifestado el miembro informante de la co-
misién, ha aleanzado la cifra de 6.627.000 hec-
tolitros. Hecha la resta, el remanente que que-
daria de la cosecha de 1937, sin suponer au-
mento alguno de consumo durante el afio 1937,
es de 1.173.000 hectolitros.

El Poder Ejecutivo, en su mensaje ¥ »n el
proyecto de ley que envia, dice que aparte el
consumo, debe haber un remanente de lns co-
sechas, que estima en 20 % del consumo, rema-
nente que debe quedar en las bodegas para cu-
brir posibles déficit de las cosechas futuras,
en razén de que se encuentran todas las vifias
de la regién productora vinicola de la Repibli-
ca en un bloque en las provincias de Mendoza
y de San Juan, que son vecinas, sujetas a los
mismos flagelos en las mismas épocas; «que si
en I'rancia hay un peligro menor en virtud de
extenderse las vifias por todo el territorio, en
la Republica Argentina hay un peligro mayor
de que se pierda una cosecha, porque todas las
vifias estdn agrupadas en una sola region. De
alli que piensa el Poder Ejecutivo que el 20 %
de reserva en las bodegas es indispensable para
garantizarse, por el défieit de la cosecha de un
afio, por la falta de vino para el consumo, y por
el desequilibrio posterior sobre el mercado, Si
falta vino, los precios suben enormemente; y
cuando viene la cosecha normal se produce un
descenso de precios violento, y las desinteligen-
cias entre los vendedores de uva y los comnpra-
dores se producen irremediablemente.

Yo creo a este respecto, que el Poder Eje-
cutivo,tiene razén al decir que el 20 9% no es
una cifra exagerada. Puedo agregar que es en
realidad el remanente que ha habido casi siem-
pre en las bodegas de la Republica. El 20 %
cel consumo, sobre 6.627.000 hectolitros, es
poco més de 1.350.000 hectolitros. Si el rema-
nente que nos queda es de 1.173.000, no sélo
estamos equilibrados para la cosecha préxima
con el eonsumo, sino que aun para completar
el remanente faltan 200.000 hectolitros.

El Senado estd enterado, con sorpresa, cémo
con los propios nimeros del Poder Ejecutivo
se demucstra que el problema grave, complejo.
que angustia a las regiones vitivinieolas, no
existe. Y esto, sefior presidente, elaborando
sobre las propias bases que da el Poder Eje-
cutivo para plantear un problema, diciendo
que hay que extirpar una cantidad de vifas
suficientes para elimigar 800.000 heetolitros.
Yo me pregunto, sefior presidente, si el rema-
nente que va a quedar, segin sus propios ni-
meros, es menor que lo que &l caleula necesa-
rio ;de démde saca los 800.000 hectolitros el
Poder Ejecutivo?

En el régimen industrial no puede suprimir-
se el remanente, porque las bodegas no pue-
den quedar en seco. El remanente no es una
imposicién para las bodegas, porque para la
economia de la industria sea una medida de
prudencia. El remanente no es para las bode-
gas sb6lo una cuestién de prudencia. Las bo-
degas tienen, entre los vinos de consuino para
el afio, una cantidad apreciable de vinos fi-
nos, que se destinan al embotellamiento, que
se destinan para afiejarlos, que se destinan a
cortes, efcétera; eso s6lo constituye mas del
10 % del vino que debe quedar en la bodega.
De manera que el 20 9% no es una cantidad
exagerada, porque hay que tener en cuenta,
sefior presidente, que nuestros vinos comunes sa-
len inmediatamente a la plaza, pero que los
vinos finos o embotellados necesitan afios de
estacionamiento.

En la provincia de Mendoza, aparte el que
se coloca en el resto de la Reptblica, se ha
dictado una ley en la que se prohibe el consu-
mo de vinos no embotellados. De ahi que esta
reserva de un 20 % sea absolutamente indis-
pensable. Si diseriminando las propias ecifras
del Poder Ejecutivo, no existe ni siquiera el
remanente necesario, jtodavia se quieren ex-
tirpar 800.000 hectolitros?

Yo voy a demostrar al Senado que de estas
cifras del Poder Ejecutivo, algunas pudieran
no ser exactas, y otras, evidentemente, no lo
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son. Por el momento, voy a seguir con las ci-
fras primitivas, pero voy a rectificar las que
se refieren al consumo.

De acuerdo con los datos que ya ha dado el
sefioir miembro informante, que son de la Junta
Reguladora, el consumo de vino en la Republi-
ca en el afio 1936 ha sido de 6.627.000 hecto-
litros. Afirmo, y voy a demostrarlo, que el con-
sumo minimo en la Repiiblica es de 7.200.000
hectolitros. Para esto s6lo me voy a referir a
un fendémeno muy interesante que ocurre en
las provineias de Mendoza y de San Juan.

En la provincia de Mendoza, como en la de
San Juan, existe una oficina publica llamada
Direecién General de Industrias, que tenia a su
cargo todas las funciones de fiscalizacién de
la industria antes de la ley de unificacién de
impuestos internos, que sac$ de manos de las
provincias de Mendoza y de San Juan la per-
cepeién del impuesto provineial de aquel tiem-
po, ya que se estableci6 un solo impuesto na-
cional. Pero no obstante esto, y como contralor
de la industria, esas dos oficinag han seguido
funeionando y llevan, naturalmente, la estadis-
tica de salida de vinos, entre otras cosas.

Mientras de las provincias de San Juan y
Mendoza sale para la exportacién una canti-
dad A, hay otra cantidad que constituye el
consumo de vino local; el consumo de vino en
la provincia de Mendoza ha sido en el afio 1936
de 71.000 hectolitros y en San Juan de 58.000
heectolitros. Corresponde, a la provincia de Men-
doza, 15 litros por habitante al afio, y a la
provincia de San Juan, 28 litros por habitante
también al afio. De manera que, de acuerdo a
las cifras de consumo dadas por la Junta Re-
guladora al efecto de apreciar el problema y
arrancar vifiedos, se ha aceptado que las re-
giones productoras de la Repablica consumen:
Mendoza 15 litros por afio y por habitante y
San Juan 28, cuando el promedio general en
la Reptublica es de 53 litros, calculando a la
Reptublica una poblacién de 12.500.000 habi-
tantes.

Ahora, ;eémo se reparte este consumo me-
dio? Hay regiones que consumen méis que otras.
La Capital de la Reptblica consume bastante
més del término medio de 53 litros, lo mismo
que la provincia de Buenos Aires; la provincia
de Coérdoba casi el término medio; Santiago
del Estero menos de la mitad; {pero las provin-
cias de Mendoza y San Juan, productoras, con-
sumen una 15 litros y la otra 28!

Es evidente que el consumo de Mendoza y
de San Juan es mucho mayor. Y aqui voy a
hacer una cita del consumo en Francia, que es

el pais productor de vinos mas grande del
mundo, para que el Senado tenga una idea, no
s6lo en general, sino en particular del consumo
per capita. En Francia el consumo por habi-
tante ha aleanzado la cifra de 150 litros. Asom-
bra que la Junta Reguladora prevea un consu-
mo imposible de superar de 7.000.000 de
hectolitros para una poblacién de 12.500.000
habitantes, lo que hace 53 litros por persona.
Francia, regién productora de vinos, tiene al-
canzados 150 litros por habitantes; Italia, maés
de 100, lo mismo que Espafa.

i No podra lograrse més consumo en la Re-
ptbliea Argentina, pais produector, que 53 li-
tros por habitante? Bien sefior presidente: yo
creo que puede haber en nuestro pais un con-
sumo Je 80 litros por habitante, cifra que como
vemos estd muy por debajo de la de otros pai-
ses. No es posible, entonces, dejar arrancar
vifias sin prever el crecimiento del consumo,
sabiendo que al dia siguiente pueden hacer
falta.

Per, las regiones productoras de Francia,
dentro del término medio de 150 litros por ha-
bitant¢, consumen mucho méas; todas las regio-
nes productoras consumen alrededor de 200
litros por habitante; y regiones como el He-
rault, donde se encuentra el célebre Colegio de
Montyellier, en que funciona la Escuela de
Enolovria, han llegado a consumir hasta 300 li-
tros por habitante. Y hay regiones también
como ¢l Seine, que no son productoras, pues
tiene ~6lo 400 hectéreas de vifia, pero que con-
suthe 180 litros por habitante, segtin estadis-
ticas.

No podemos dejar de considerar que el con-
sumo crezca en la Republica Argentina, y por
lo tanto no podemos dejar arrancar vifias cuan-
do se estan consumiendo 15 litros por habitante
en Mendoza y 28 en San Juan, regiones produe-
toras. Bs evidente, sefior presidente, que en
Mend.za se consumen en realidad 100 litros por
habit:nte, lo mismo que en San Juan. Sobre una
poblacién de 470.000 habitantes en la primera
provineia, importa 470.000 hectolitros de vino.
Las estadisticas de la Junta Reguladora sélo
compntan el consumo en 70.000 hectolitros; re-
sultan 400.000 hectolitros que indudablemente
S& consumen y que no son computados en Men-
doza. Y en San Juan, con una poblacién de
200.000 habitantes, se consumen 200.000 hectoli-
tros. lias estadisticas dicen que se consumen

58.001) hectolitros; no se computan, entonces,

142.000 hectolitros. Resulta entonces un econ-
sumo superior en 600.000 hectolitros al que
anunria la Junta Reguladora. ; Cémo es posible,
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entonces, que datos que van a ser fundamenta-
les para apreclar el juego de los factorex que
intervienen en el problema vitivinicola, como
es el consumo, se tomen tan a la ligera? ;('6mo
es posible que la Junta Reguladora, tGnica ofi-
cina téenica en la cual se estudian todas ostas
cuestiones y que es fuente de informaecién para
el Congreso y para el Poder Ejecutivo, suminis-
tre estas cifras tan ligeramente, sin haber es-
tudiado el problema? ;Cémo es posible que el
Senado crea que sobre estas bases se puede die-
tar una ley de destruccién terrible que va a re-
bajar la potencia econdmica de Mendoza y San
Juan, a las cuales les corresponderia por esta
ley que les arranuen 25.000 hectareas, retro-
gradandolas a una situacién como la qu: te-
nian 20 afios atras?

Seiseientos mil hectolitros no computades en
el consumo y 6.627.000 que ha dado el :efior
miembro informante, son 7.250.000 hectolitros
més o menos, que seria el consumo real. A es-
taria en condiciones de demostrar que ¢! con-
sumo real es mayor, porque lo que pasa en San
Juan y en Mendoza en grande, pasa tambi‘n en
pequefio en Rio Negro y en todas las demés r:gio-
nes productoras del pais. De manera que es pre-
visible que este consumo alcanzari no s6lo los
600.000 hectolitros mo computados, sino casi
700.000, esto sin entrar a estudiar una evasién
posible del impuesto, por falta de fiscalizacién
cuando sale a la plaza general del pafis.

Este asunto del impuesto tiene una impor-
tancia fundamental. El dato que da la .Junta
Reguladora tiene como tinica fuente de infor-
macién el computo de los impuestos parados
cuando el vino sale al consumo. El vino paga
el impuesto al salir de la bodega para ir a1 co-
mercio, de manera que la Gnica fuente de infor-
macién para saber el consumo, es la canfidad
de pesos recaudada al afio, que a 6 centavos
por litro da la cifra de 6.627.000 hectolitros.

Es posible que la evasién del impuesto, fue-
ra del consumo local de esas provineias y del
territorio nacional de Rio Negro, sea conside-
rable en lo que respecta al vino que sale para
otras provincias. En este momento Impuestos
Internos est4d colmado de expedientes cn los
cuales se comprueba que la faja que se entrega
para poner en las bordelesas acreditando el pago
del impuesto, se saca cuidadosamente de la bor-
delesa, se lleva otra vez a las regiones pr«duc-
toras y se vuelve a colocar en otras.

El subdirector de Impuestos Internos m: de-
cia, hace cosa de diez o quince dias, que habia
llegado a sorprender que boletas de vino sa-

b N

lido de Mendoza habian ido a parar a Rio
Negroy de alli se habia expedido vino con
esas boletas, Laciendo de ellas doble uso. De
manera que no hablo de una cosa sin impor-
tancia.

Esto tiene una explicacién, sefior presiden-
te, pues no voy a tocar este asunto simplemen-
te por su atinencia con esta cuestién, sino por
otro motivo fundamental. Esta evasién del im-
puesto estd permitiendo la competencia desleal
de los que hacen el fraude a los productores
honestos. Asi, en las plazas de consumo se en-
cuentra siempre vino a mas bajo precio que el
més barato que pueden vender los comercian-
tes honestos. Es una cuestién que hay que evi-
tar. Proviene del régimen de Impuestos Inter-
nos, que, con anterioridad a la ley de unifiea-
cién de impuestos internos, no necesitaba una
mayor fiscalizacién para cobrar medio centa-
vo por litro, porque ya sc¢ cnecargaba Mendoza
de fiscalizar bien la :alida del vino, ya que
ella cobraba seis centavos. Y una cosa pare-
cida sucedia en San Juan. Pero cuando vino
la unificacién de impuestos internos, las pro-
vineias suprimieron ese personal in#til, puesto
que no percibia el impuesto, e Impuestos In-
ternos no designé el personal de contralor ne-
cesario y de ahi es que se estén produciendo
estos fraudes que se agravaran cada dia, mien-
tras no tome el Poder Ejecutivo las medidas
necesarias, como seria la designacién de 300
empleados para ubicarlos en todas las estacio-
nes por donde sale ¢l vino, para fiscalizar si
se ha pagado el impuesto.

Bien, sefior presidente. Con este solo monto
observado, el problema cambia fundamental-
mente. Con los nimeros del Poder Ejecutivo,
proporcionados por la Junta Reguladora, yo
acabo de demostrar que no hay problema y
estamos exactamente equilibrados. Pero si el
consumo es de 650.000 hectolitros mayor, co-
mo acabo de explicar, estamos para este afio,
segiin las propias cifras del Poder Ejecutivo,
en déficit de vino.

Esto explicard, sefior presidente, mi oposi-
cién fundamental a esta ley, sobre la base de que
va a tullirse a la provincia de Mendoza, con
20.000 hectareas de vifia que se propone arran-
car, para que dentro de un afio, demostrado
que falta vino, volvamos a tener que ponernos
a plantar. La destruceién de 20.000 hecté-
reas de vifia es la pérdida de 30 o 40.000.000
de pesos que ha costado labrar la tierra, culti-
var las vifias y ponerlas en produccién.
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—Ocupa la Presidencia el sefior vicepresi-
dente provisorio del Senado,
Carlos R. Porto.

ingeniero

Pero no es esto sélo. Hay aqui ecantidades
de una importancia fundamental, que juegan
en el ecémputo de la cosecha que se prevé y
no se toman en cuenta. No se ha computado
por la Junta Reguladora, ni por el Poder Eje-
cutivo, ni por el sefior miembro informante
asesorado por la junta, un factor voluminoso
como es el de las mermas, tan importantes
que, segGn la reglamentacion de Impuestos
Internos, se concede a los productores las
siguientes, después de elaborado el produecto:
al primer mes, 3 % ; al segundo mes, el 2 %;
, al tercer mes, el 1 9%, y del cuarto al duodé-
cimo mes, el 15 % mensual. Es decir, que en la
cosecha total de umn afio, terminada al 1° de
mayo, segiin la fecha dada por el scfior miem-
bro informante, corresponde una merma de
9 5 %. Sobre un volumen de produceién, de
acuerdo a las cifras del Poder Ejecutivo, de
7.800.000 hectolitros, las mermas calculadas por
la ley de impuestos internos que corresponden
a los productores, alcanzan ecasi a 700.000 hec-
tolitros, vale decir, que con este solo factor
de las mermas no eomputadas, habria 700.000
hectolitros méas de déficit,

Con el consumo no computado y con las
mermas no computadas, tenemos méis de
1.360.000 hectolitros de vino que no existen
v que para los cileulos del Poder Ejecutivo,
sin embargo, st existen.

No sb6lo estas eifras estin demostrando que
no hay un problema de acuerdo a las cifras
del Poder Ejecutivo, sino que con cifras mu-
cho mayores todavia nos va a faltar vino para
el afio corriente o proximo.

El sefior miembro informante deeia que la
cosecha actual no era de 8.500.000 hectolitros,
sino de 9.000.000. Si le hubiera puesto 9.500.000
todavia estariamos en las mismas condiciones.

Me explico que el Poder Ejecutivo, que el
Congreso, que las comisiones del Senado, no
conozean, dentro de la téenica de elaborar
vino, el detalle de estas cuestiones; pero ya
no me explico que no lo conozea la Junta Re-
guladora que es la asesora del Poder Ejecu-
tivo y del Congreso: la finica asesora y autora
de esta ley. c

En estas condiciones, el planteo del proble:
ma crea una responsabilidad seria al Senado,
que por mi voz estd advertido de la inseguri-
dad —para usar un término suave— de las
cifras que han servido de base para plantear-

lo, ya que a la luz de las cifras reales es evi-
dente que no existe el problema supuesto en
las premisas.

Pero quiero recoger algunas palabras del
senor miembro informante, cuando dijo gque la
cosecha actual es una cosecha extraordinaria,
superior a la normal,

Bs evidente que para una extirpacién de
viledos medida definitiva, no son cosechas
extraordinarias las computables, sino los tér-
minos ‘medios, puesto que la extirpacién de
viiedos va a inecidir sobre la produccién pos-
terior permanentemente. De manera que arran-
car vihedos porque, ecomo ha dicho el senor.
miembr, informante, una cosecha extraordi-
naria va a producir mas, ;y si el aflo que viene
la coserha es menor a lo normal? Después de
arrancada la vifia se habrd agravado méas la
situaeciin. ;Y a eso puede llaméirsele regulari-
zar la -ituacién?

Es indudable que es més serio el procedi-
miento del Poder Ejecutivo que opera con las
cifras medias; jpero hacer un argumento, para
medidas definitivas como las de extirpar vi-
fiedos, (e que este afio se espere una cosecha
grande'... Es evidente que el argumento no
tiene s.lidez.

Yo «uiero transmitir al Senado las infor-
macioncs personales que tengo de esta cosecha.
Ffectivamente, en el mes de octubre se crela
que habria una cosecha extraordinaria porque
los vii.cdos habian brotado con gran vigor;
pero hay una época de crisis en el desarrollo
de la fructificacién, y es cuando la planta de
vifia florece, ¥ si en ese momento hay vientos
o si llueve y se moja el polen, fracasa la mayor
parte Je la fructificacién. Eso es lo que ha
ocurriclo este afio. Venfa una cosecha magni-
fiea vy llovid, y las aguas y los vientos hicieron
fracas.ar en parte la produccién. A lo sumo hay
ahora una produecién normal.

Si ¢stoy fatigando un poco al Senado en
estog asuntos, lo hago en el empefio que tengo
en salvar a mi provineia de una ley que creo
que es una amenaza por la destruccién de su
riqueza y por eso me valgo de informaciones
hasta personales.

Yo he visitado los vifiedos, sefior presi-
dente he preguntado a los propietarios so-
bre la produccién de este aflo, y todos estédn
contesles en que es posible que esta cosecha
sea inlerior a la del afio pasado; mo sélo por
el fenimeno del mal tiempo en la época de la
fruetiricacién, sino por la situacién en que se
encuentran los vifledos. Hsta crisis tiene cerca
de 10 aflos; la uva no valia; los propietarios
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exigian a sus vifledos el maximo para cubrir-
se de la desvalorizacién del producto.

El esfuerzo enorme exigido, ha dehilitado
y arruinado los vifledos y estdn ahora en mu-
chas partes sintiendo los efectos del exceso
de produccién que se le ha impuesto cn afios
anteriores.

Por otra parte el vifiedo exige trabajos v
labores caros que no se han podido hacer du-
rante estos Gltimos aiios; el abono de la parte
de vila que flaquea, la substitucién por mu-
gréon de la cepa que no produce, el injerto
de la eepa que ha sufrido un proceso de en-
vejecimiento, ¥y que en el lenguaje rogional
se llama cepa macho, porque no da fruto. To-
dos éstos son procedimientos costosos que no
se han podido realizar, y que estan oviden-
ciando una disminucién, més bien que un au-
mento de la cosecha.

Lia estadistica mis alta de la produecién
de vinos de la provincia es del afio 199, con
una producecién de 8.336.000 hectolitros. En
el afio 1930 empieza la parte aguda de la eri-
sis, ¥y es evidente que las vifias declinan en
adelante. Hay otro factor més: la fercera
parte de los propietarios de vifias estdn al
borde de ser despojados de ellas por sus deu-
das. A esos vifiedos se les ha exigido =1 mé-
ximo, ¥y ya no se interesan los propietarios en
su cuidado; estin en plena declinacion. De
manera que no seria prudente, en las circuns-
tancias actuales, salir de una cosecha normal
que es posible que sea inferior a la calculada.

Bien; si con las cifrag del Poder Ejccutivo
habiamos llegado a demostrar que estainos en
perfecto equilibrio, si computamos los (00.000
hectolitros més de consumo, si computamos los
700.000 u 800.000 hectolitros de merma, sélo
con eso tenemos ya evidenciado que la cose-
cha del afio 1937 va a producir meno« de lo
necesario para el consumo, no digo ys para
guardar ningfn remanente. Vale decir que no
s6lo no existe ningfin problema, sino que es-
tamos abocados a que falte vino y a que vol-
vamos a tener que seguir plantando vifia para
poder llenar el consumo.

Es en estas condiciones, precisamerte en
este momento, se viene a plantear el preblema
de extirpar vifia, cuando todo indica va que
va a ser necesario plantar mafiana qui-a.

Yo pregunto al Honorable Senado si es po-
sible despachar esta ley sin que estas cifras
sean rectificadas, sin que se demuestre que el
consumo no es de 7.200.000 hectolitres, sin
que se demuestre que la Junta Reguladora ha

~computado las mermas que son el 9 14 de
la- produccidon de vino en un afio.

Yo podria terminar mi exposieién, ahora,
por.lo menos la parte del planteo del problema,
con la demostracion hecha de gque hay un pro-
fundo error por parte del Poder Ejecutivo y
de la Honorable Camara de Diputados.

Pero no pnedo menos de agregar que si con
las cifras del Poder Ejceutivo no hay proble-
ma, jqué ocurrird con las cifras de la ley que
nos viene en revisién en que ya no son 800 000
hectolitros el excedente para extirpar, sino
una cantidad correspondiente de vida a
1.600.000 hectolitros que corresponden a los
2.000.000 de quintales que la ley dispone ex-
tirpar?

Es extraordinario, sefior presidente, el plan-
teamiento, la consideracién por la Camara de
Diputados, v lo resuelto alli. El Poder Ejecu-
tivo envia un provecto en que dice que hay
an excedente de 800.000 hectolitros. Considera
necesario extirpar vifia hasta eliminarla y cal-
cula que esta operacién cuesta $ 20.000.000 mo-
neda nacional.

Si acaso fallara este cédleulo propone una
contribueién en especie «uvay para regular la
situaeién. Y la Camara de Diputados, sin dar
una sola razén para demostrar que el plan del
Poder Ejecutivo, planteado con los nimeros
que acabo de examinar, cra insuficiente, lo mo-
difica para ir de 800.000 hectolitros a 1.600.000,
es decir, al doble (esa cantidad de vino equi-
vale a 2.600.000 de quintales de uva que la ley
manda arrancar).

;Qué previsiones ha tenido la Cdmara de
Diputados? ;Es que ha creido que el consumo
es menor? ;Es que tuvo informaciones de que
la produeccién iba a ser mucho méas? El miem-
bro informante da por sentado que todo estd
bien, y como el planteo del problema mno se to-
ca, queda en pie lo del Poder Ejeeutivo, sin
refutarse, pero se aumenta al doble la extir-
pacién de vifia y se cambia la simple extirpa-
eiébn de vifia para regular la produceién con
otro plan al margen, el de colonizacién com-
prando la tierra, y se cambia también la con-
tribucién en especie «uvay, que va a incidir so-
bre el viflatero, por yna contribucién en «vi-
no» que va a incidir sobre el bodeguero.

iPero, seflor! ;Si acabo de demostrar que
més bien es probable que falte vino y no que
sobre, y que no hay lugar a la extirpacién de
acuerdo a las cifras del Poder Ejecutivo!

1En qué situacién quedari la industria si
en lugar de 800.000 hectolitros, se extirpan
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1.600.000, como manda la Camara de Diputa-
dos? ;Qué razones han tenido las comisiones
de Presupuesto y Hacienda, qué informes, qué
antecedentes, para llevar al doble la extirpa-
cién?

El miembro informante del Senado tampoco
ha creido que era necesario suplir esta omisién
del informe de la C4dmara de Diputados y nos
_ha leido casi integramente el informe del Po-
der Ejecutivo que yo acabo de examinar con
sus propias cifras. Caleule el Senado, teniendo
en cuenta la situaciéon que se produciria por el
plan del Poder Ejecutivo, que pretende extir-
par, que quiere arrancar lo que no sobra, lo
qué ocurrird con lo que ha resuelto la Camara
de Diputados.

Al ocuparme en especial del proyecto de ley.
vo me he de detener en otros aspectos de la
misma por su contenido intrinseco, ya que en
este momento estoy estudiando el planteo del
problema en sus verdaderos términos. Y yo le
estimaria al sefior miembro informante que
en la réplica estudie un poco las otras cifras
que supongo que han existido, para llevar a

"~ la Camara a establecer extirpar por doble can-
tidad.

Bien, sefior presidente; en estas condiciones.
como hemos de volver a reunirnos esta noche
para continuar, yo acepto, desde ya, el cuarto
intermedio que se ha votado para esta hora.

Sr. Sanchez Sorondo. — Para volver a las
22 y 30.
Sr. Presidente (Porto). — Invito a la Céa-

mara a pasar a cuarto intermedio hasta las
22 v 30.

—Asi se hace. Era la lora 20 v 17.
—Siendo la hora 22 ¥ 47, dice el

Sr. Presidente
sesidn.

(Porto). — Contintta la

14

MOCION

Sr. Suarez Lago. — Pido la palabra, seiior
presidente, para formular una mocién de
orden. .

De acuerdo con una indicacién del senador
que habla, formulada al comienzo de la se-
sién de esta tarde, se resolvié celebrar sesién
el dia de mafiana viernes, a la hora de cos-
tumbre. La mocién que ahora hago es para

que se cite mafiana a las 14, a fin de entrar
a sesién a las 14 y 30.

Sr. Presidente (Porto). — En consideracién
la mociin formulada por el sefior senador por
Mendoza.

Sr. Landaburu. — Entiendo que la sesién
del dia de maifiana se llevaria a efecto en el
caso de que este asunto no se haya concluido
esta misma mnoche.

Sr. Suirez Lago. — Indudablemente, sefior
senador.
Sr. Presidente (Porto). — Se va a votar la

mocién formulada por el sefior senador por
Mendora, consistente en sesionar maflana
viernes debiendo ser citada la Cémara a las
14 horas para ecomenzar la sesién a las 14 y 30
horas, «n el caso de no terminar esta nocke el
asunto que estd a consideracién del Senado.

—Se vota y resulta afirmativa.

15

MODIFICACION DE LA LEY NUMERO 12.137

(JUNTA REGULADORA DE VINOS)

Sr. Presidente (Porto). — Contintia en el
uso de la palabra el sefior senador por Mendo-
za, doctor Arenas.

8r. Arenas. — En mi exposicién anterior
dejé clemostrado eon las propias cifras del
Poder Hjecutivo planteando el problema que
se pretende resolver por esta ley, que tal, no
existe, que no hay necesidad de extirpar una
sola eepa de vifia y que, por el contrario, las
propia: cantidades que se han jugado en este
debate demuestran que hasta es posible que
en el afio vitivinicola 1937|38, llegue a faltar
vino.

Perc si no existe el problema en los térmi-
nos planteados por el Poder Ejecutivo, en lo
resuello por la Camara de Diputados y en la
forma que lo despachan las comisiones del Se-
nado, no quiere decir que no haya problema
vitivinieola, que quiero explicar antes de en-
trar al examen directo del proyecto de ley mo-
tivo d- este debate.

Hasty la actualidad la industria vitivinicola
se ha Jesenvuelto con un excedente de produe-
cién que ha tenido la virtud de echar abajo
los precios de la materia prima, la uva, y de
echar abajo los precios del producto elabora-
do, el vino. En estos momentos se ha produei-
do, en virtud del ambiente derrotista formado
por l¢ que dispone el proyecto, arranque de
vifla, una nueva baja del vino, que habia al-
canzado precios entre $ 0,06 y $ 0,065.



cquirco.dip
términos. Y yo le 15
MODIJ'ICACION DE LA LEY NUMERO 12.137
JUNTA REGULADORA DE VINOS)


912

CONGRESO NACIONAL

Enero 21 y 22 de 1937

CAMAX A\ DE SENADORES

61* Reunién. 7* Sesién Extraordinaria

‘(;

El gobierno nacional, que estima que debe
extirparse la vifa ecorrespondiente a 8(1).000
hectolitros; la Camara de Diputados, que esti-
ma que debe extirparse hasta 1.600.000; el
goblerno de San Juan y el de Mendoza que es-
timan también que hay exceso de produccién,
han formado un ambiente que estd gravi'ando
sobre los precios y que ha tenido la virtnd de
volver a echarlos abajo, y de $ 0,065 qgue se
habia conseguido para los vinos, se ha llegado
en la actualidad a un precio de $ 0,05 y 0,055.
Esta situacién se explica por el volumen del
problema vitivinicola, que ha planteado «l Po-
der Ejecutivo al pais y especialmente al Con-
greso.

Yo acabo de demostrar que el problema mno
existe, pero los hechos, este ambiente erro-
tista ereado, estan gravitando ya sobre la pro-
duceién y han produeido la baja de un cen-
tavo y medio, lo repito, sobre el precio del vi-
no, primer efecto de las medidas reguladoras
propuestas a la consideracién del Congreso.

Si la ley que consideramos no pudiera apli-
carse antes de la cosecha, es evidente que den-
tro del ambiente creado, la baja de los precios
sobre el vino se va a trasuntar sobre el precio
de la uva de la nueva cosecha y, come una
consecuencia necesaria, sobre el precio de los
vinos que con ella se elaboren.

Suponiendo que fuera sancionada jes posible
aplicar esta ley, que en su articulado scfiala
el 15 de marzo para que se propongan las so-
licitudes de venta de tierras, cuando la cose-
cha empieza del 10 al 15 de febrero en San
Juan y el 20 de fcbrero en Mendoza? Ordina-
riamente, la cosecha estd colocada en el mes
de enero y primeros dias de febrero. Si esta
ley establece, para que se presenten los que
crean oportuno vender sus propiedades, la fe-
cha del 15 de marzo, cuando ya se estd en ple-
na cosecha y se ha elaborado la mitad de la
producecidn, es evidente que los precios (iie se
van a pagar por la uva, cuando todavia no se
sepa o se descuente que la ley no se podrd apli-
car, van a ser desastrosos.

Esta ley s6lo podra tener efecto para [1 co-
secha del afio 1938. Entonces si, habi¢ndose
arrancado méas vifia de la que corresponde, si
falta materia prima, fatalmente los precios: van
a subir. Pero si no se puede aplicar a tiempo
para la cosecha de 1937, jcuanto va a valcr es-
ta uva que va a estar toda en el mercado?
;Cuanto va a valer el vino producto de esta
cosecha y el que actualmente existe en las bo-
degas?

Yo creo que el primer efecto de esta ley, si se

saneiona, serd producir la caida de los precios y
arruinar a los vifiateros y a los bodegueros. La
esperanza-de que un afio después mejore la si-
tuacién no impedird que todo ese gremio de pro-
ductores, apremiados por sus deudas, en una si-
tuacién imposible después de diez afios de malas
cosechas, de malos negocios, de precios de ruina,
no puedan soportar un aflo més y vendrin las
convoeatorias y vendrin las desposesiones de
los propietarios de vifiedos. Y véase cémo una
ley destinada a salvar la industria podria pro-
voear su ruina inmediata. En parte, esta con-
secuencia se origina en que el Poder Ejecutivo
envié tarde el proyeeto de extirpaciéon y la Ca-
mara de Diputados lo despachd méas tarde aun.

Era explicable que este proyecto, despachado
en las tiltimas sesiones ordinarias, evitara en par-
te la caida de los preecios de la actual cosecha,
porque ya los tramites de adquisicién y de ex-
tirpacién de vifiedos hubieran estado en préc-
tica y se hubiera podido quizd cxtirpar parte
de lo proyectado; pero si hay que empezar a
cosechar en San Juan al 10 de febrero, en Men-
doza al 20 de febrero y estamos al 21 de enero
todavia discutiendo la ley, y si el primer tra-
mite previsto demora hasta cl 15 de marzo, quie-
re decir que toda la cosecha de uva, en un am-
biente de depresiéon general, va a estar ofreci-
da y correteada por las calles con mucha ante-
rioridad. ;Qué propietario va a esperar la po-
sibilidad de esta opcraecién y no va a vender su
uva para no perderla, cuando a la altura del
mes de mayo, con las primeras heladas, no sélo
la uva estard hecha pasa y por las disposiciones
vigentes ya habrd terminado el periodo de ela-
boracién, sino que comenzara a cacrse de las
cepas?

Es indudable que para que esta ley hubiera
surtido los efectos que se busean, debié sancio-
narse seis meses antes de la cosecha, y se va
a sancionar 20 a 25 dias antes.

Voy a detenerme un poco examinando el tiem-
po necesario en los tramites para medir las po-
sibilidades de aplicacién de esta ley, recogiendo
la afirmacién que hizo el sefior miembro infor-
mante de las comisiones de Agrieultura y de Ha-
cienda, de que esta misma objecién hecha a la
comisién, cuando fui invitado a exponer las ra-
zones que tenia para estar en contra de su san-
cién, habia sido contestada por la Junta Regu-
ladora, diciendo que si habia tiempo de aplicar
la ley. Si por disposicién de la ley, simplemente
para hacer las ofertas nos encontramos a 15 de
marzo, cuando ya se ha producido la mitad de
la cosccha, ;qué influencia puede tener esta ley
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sobre la cosecha que debe venderse en el mes
de enero o en los primeros dias de febrero?

Yo pregunto al Honorable Senado: jculnto
tiempo necesita la Junta Reguladora para poner
en practica esta ley? Por de pronto, para reci-
bir las ofertas habremos llegado al 15 de marzo
; Cudl serd el segundo tramite que debe hacer
la junta? El computo de las ofertas y ¢l examen
de todas las proposiciones para ver si estan
debidamente hechas las presentaciones con los
requisitos necesarios, porque es de suponer que
para proceder rapidamente, lo primero que ha-
ria la junta es prevenir a los propietarios que
la solicitud respectiva debe venir acompafiada
no sélo de todos los recaudos para la transmi-
sibn de dominio de una propiedad, sino acom-
pafiada del plano del inmueble que se ofrece.

Es posible, scfior presidente, que queriendo
ganar tiempo en estas condiciones, no sea via-
ble el negocio, porque los propietarios mno
puedan arreglar sus planos, no puedan presen-
tar los papeles antes del 15 de marzo. Aparte
de esta circunstancia, los propietarios se en-
cuentran en la actualidad con diferentes gra-
vamenes, hipotecas, embargos, En muchos ca-
s0s serdn bienes sucesorios, en otros, liquidaciones
de concursos y quichbras, litigios, etcétera.

Todas estas cosas no pueden arreglarse en
cinco minttos, exigen trimites judiciales de ma-
nera que por mucho que se urja la presenta-
cién, el 15 de marzo probablemente no podran
estar listas las ofertas de ventas de vifiedos.
en las condiciones que exigird la junta. Vendré
fatalmente la prérroga de plazo por 3 meses
mas que se prevé, o sea hasta el 15 de junio,
y a esa época la cosecha, por efecto de las
heladas, habrid eaido al suelo.

Y yo me pregunto: jsobre qué base se van
a comprar las propiedades cuando el precio
serd el exponente de la cantidad de uva que
tengan pendiente?

Pero supongamos que al 15 de marzo esté
todo listo para fijar el precio ;Habri acaso un
propietario que acepte el procedimiento de
tasar grosso modo la uva pendiente de reco-
leecién, para comprometerse a vender la propie-
dad por el precio que resulfe con ese proce-
dimiento? ;Habrid acaso un propietario que
acepte la tasacién que haga la Junta Regula-
dora, para que le fije el precio? Si antes se
aceptd ese temperamento, era para la adqui-
sicibn de la cosecha, pero mo de la propiedad,
lo que es muy distinto.

Es indudable que los propietarios exigirdn
una valuacién en forma, pesando la uva. Quiere
decir, entonces, que recién se habrian termi-

nado los primeros tramites cuando estuviera
concluida esa operacién, que seria en el mes
de juiio. Hsto estd probando, sefior presidente,
que la cosecha actual va a ser vendida inte-
gramente, porque ningiin propietario aceptara
el peso de su uva cuando haya perdido mas
de ia mitad del peso, y no sabe, no sblo si le
va a convenir el negocio, sino si va a poder
hacer la venta real en virtud de las difieul-
tades de todo orden que pueda tener; por
embarzos, Por concursos, por sucesiones, por
hipot-cas, por pleitos.

Es previsible, entonees, que el primer efecto
de e.la ley, aun aplicAndola, no impida el
derruinbamiento de los precios de la uva por
este afio, con el consiguiente perjuicio para
los vifiateros. Pero es mas grave todavia la
situa-ion. Liog precios de costo del vino son
el aiteeedente inmediato y necesario de los
precins de venta del producto. Si los precios de
Ia uva son bajos, los precios del vino estan en
relacion. Es posible que 14 uva caiga a $ 1 el
guinial métrico. El vino caeria a $ 0,04,
arras(rando no s6lo la cosecha préxima, sino
también el vino actual que estd en las bodegas.

Esia es una verdad que confirma la obser-
vacicn de 20 afios en la industria. A precio
bara o de la materia prima, precio barato del
producto elaborado, salvo una exceepeién: que
por wuna eircunstancia accidental, como ser una
helain, una gran flagelo, de un dia para otro,
resu!lc perdida media coseccha o una cosecha
entern y entonces los vinos, por el hecho de
insu’icieneia para el consumo, suban de precio.

"Pero como la situaeién que contemplamos
ahor: es de equilibrio para el porvenir y en el
momn.cnto actual es de un ligero excedente de vi-
nos, no hay una razén extraordinaria de alza;
la aplicacién de esta ley va a echar abajo todo.

Li afirmacién de la junta de que se puede
aplivur la ley a tiempo, transmitida por el sefior
miewbro informante, no parece muy seria. Lia
propia junta, respecto de los 700.000 hectolitros
que en su nota al Poder Ejecutivo dice que
estd por extirpar, aun después de un afio y me-
dio e tramites, calecula que s6lo la mitad se ha-
bra liquidado a fin del afio 1936; ;qué es lo que
puede prometer en las nuevas operaciones?

8, para una operacién mucho méas simple, que
es la extirpacion del vifiedo, dejando la propie-
dad ¢n manos de los antiguos propietarios, la
junia no ha podido hallar solucién en un afio
y medio, jedmo la va a encontrar ahora, en un
plaro maximo de 25 dias, para que tenga sus
efectos sobre la cosecha? Hay méis, sefior presi-
denie: esas propiedades tienen que ser inspeec-
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clonadas, conocerse su ubicaecién, su prodnceidn,

establecer el precio por tasacién o cosechando
el wvifiedo; se necesita enviar comisiones a
2.000 6 3.000 propiedades que van a ofrccerse
para estos tramites preliminares. Y no hay que
olvidar que por el cambio introducido, de com-
prar propiedades, la fiscalizacién y el estudio
tienen que ser completos; hay que examinar
los titulos; y yo pregunto: en Mendoza o en
San Juan, que es donde se va a adquirir |4 ma-
yor parte de la tierra, los escribanos qu« tie-
nen que estudiar 2.000 6 3.000 titulos e infor-
marlos, ;jcuanto tiempo necesitan? Sobre todo,
tratandose de titulos deficientes, como sou, en
general, los de las propiedades de la Repdbli-
ca. 40 6 50 escribanos de Mendoza y de San
Juan, con 2.000 6 3.000 titulos a estudiar, tie-
nen tarea para 3 meses, ;y ¢émo podria ¢l pro-
pietario dejar tirar su uva si por el estudio, su
titulo puede resultar, 3 meses después, malo y
no adquirirse la propiedad?

Es incontestable, sefior presidente, (e la
afirmacién de la junta es aventurada, per los
hechos que pueden ocurrir y es fundam«ntal-
mente inconsistente, por el hecho de que 1o ha
podido terminar en 114 afos, nuna operacidr mu-
cho més sencilla,

Yo sé que este argumento podria ser r~futa.
do diciéndoseme que la dificultad en la cxtir-
pacién anterior ha sido debida a los bajos pre-
cios ofrecidos, y esto implicaria que ias medi-
das que el Congreso puso en manos de la ‘unta
han sido aplicadas con tan poco acierto, que ha
resultado imposible realizar Ia regulacién pre-
vista.

Con ese antecedente, ;se puede acepiar lo
que afirma la junta en este momento, y que va
a evitar los efcetos depresivos sobre la plaza,
que puede traer la no aplicacién de la ley? Yo
creo, sefior presidente, que la aplicacién de es-
te remedio va a tomar como minimo 8 mneses
y que no habra una sola eseritura firmad:, an-
tes de ese tiempo.

Quiero detenerme también en un detalle que
no habia tocado hasta ahora y que es fundamen-
tal. Lios vifiedos de San Juan y de Mendoa es-
tan todos en tierras de regadio, cuyas transac-
ciones estin sujetas a la reglamentacién respee-
tiva de las oficinas que manejan el régimen
de regadio: la Superintendencia de Irrigacién
de Mendoza y la oficina analoga de San Juan.
La divisién de propiedades o la transmisién sim-
ple de propiedades, implica anotaciones en los
registros de estas oficinas y si es una propiadad
que se divide, implica el plano donde se esta-
blezca el nuevo regadio para las dos fraceiones,

¥ no solo el plano aprobado, sino las obras
ré‘alizgdas, lo que implica la inspecciéon de los
ingenieros de la superintendencia, para deter-
minar si se ha hecho el reparto del agua en
forma, a los efectos de inscribirla en el registro.

Mil quinientas, dos mil, tres mil propiedades
en estas condiciones es un trabajo de tres meses,
sefior presidente, para comprobarlo en los pre-
dios, para hacer los planos y para el trabajo
material de la inscripeién en los registros, por-
que las oficinas tienen un personal de acuerdo
a un poreentaje de propiedades que se transmi-
ten, pero no para hacer frente a un extraordi-
nario movimiento.

En estas condieiones, sefior presidente, sobre
la cosecha actual se van a cumplir fatalmente
los hechos que acabo de enumerar: en el mes de
febrero se correteard por las calles de San Juan
v Mendoza la uva a 1 peso, con dificultades de
comprador. El ambiente estd formado para echar
abajo cl precio; hay un excedente de 800.000
hectolitros, segiin la Junta Reguladora informa
al Poder Ejecutivo; hay un excedente de
1.600.000 hectolitros, segtin lo encuentra la Cé-
mara de Diputados, pero no es sélo este el factor
que va a deprimir la cosecha en puerta. Hay en-
tre las previsiones de la ley, ademés de la extir-
paecién de vifiedos, todavia otro recurso mis de
regulacién, que se va a convertir en un elemen-
to de pénico y depresién de la cosecha, que es
1a eontribucién en vino que se establece en la ley.

El proyecto del Poder Ejecutivo proponia
una contribueién en especie, uva, que iba a gra-
vitar sobre los propietarios de vifiedos. Aunque
no se han dado las razones, ni en la Camara de
Diputados ni por el sefior miembro informeante,
yo también creo que ese recurso era malo, por-
que era de muy dificil aplieacién y contrel en
cada propiedad para que el propietario tirare el
10 % o ¢l 15 ¢ de su produceién. Probable-
mente la Camara de Diputados apercibida de
esta dificultad resolvi6 subsanarla y se dijo:
bueno, no es contribucién en uva, vamos a ha-
cerla en vino. La contribueién en vino, sefior
presidente, es de faecil percepcién y término,
porque en lugar de entenderse con 12.000 vi-
flateros en el pais, se van a entender con dos
mil y pico de bodegueros. Pero el bodeguero,
que sabe que se le puede exigir hasta el 15 %
de lo que elabore, segtin lo prevé la ley a titulo
de regulacién, va a pagar por la uva, teniendo
en cuenta ese 15 % de vino, un precio que com-
pense la contribucién, y entonces es el vifiatero
el que va a pagar la contribucién en especie.
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Vuelvo a repetir que es sobre el vifiatero sobre
quien va a incidir la medida regulatoria v mno
sobre el bodeguero.

A los vifiateros les pagarin los bodegueros
un precio bajo, por las contingencias que pue-
dan sobrevenir después de la cosecha si hay
elaboracién superior al consumo, ese consumo
que figura como cosa misteriosa e insegura en
las estadisticas oficiales. Ya puede caleular la
Honorable Camara el temor que tendrin los
bodegueros de que se resuelva que hay exceso,
fijado sobre una base cualquiera de consumo
previsible. Bien, sefior presidente. Esta contri-

bucién en especie vino, que viene de la Cé-

mara de Diputados, modificando el proyecto
del Poder Ejecutivo, es un factor que va a
contribuir a depreciar la cosecha actual, y co-
mo la extirpacién de los vifiedos sera otro fac-
tor méis de la depreciacién de la cosecha, Ia
contribucién en especie, posterior a la extir-
pacién, que es lo que prevé la ley, cuando
se haga el censo en junio, se convierte en ame-
naza pendiente sobre los bodegueros.

Ya hubieran llegado las voces angustiadas
de los vifiateros sin bodega de la Reptblica,
si hubieran podido saber que en estos ultimos
dias se estaba elaborando esta ley para salvar-
los. No ha habido tiempo para un pronuncia-
miento de los interesados y esa es la razén por
la cual no han sitiado al Congreso con sus
quejas, con sus lamentaciones y con sus pro-
testas. Si éstos van a ser los efectos sobre la
eosecha, aun considerando buena la ley, habria
razén suficiente para que el Senado no sancio-
nara este proyecto.

Y aun considerando que pueda no aplicarse,
sl no es necesaria, como me han dicho algunos
sefiores senadores, no veo la razén por la cual
el Poder Ejecutivo la deje sin efecto, no sien-
do simplemente autoritativa, sino imperativa.
Si se sanciona esta ley es para aplicarla y si
al Poder Ejecutivo no lo proveemos de otro
medio eficaz para solucionar el problema ten-
dr4 que aplicarla; y entonces se van a produeir
facilmente los efectos que vengo detallando, y
entonces ya no resulta tan inocente, sefior pre-
sidente y sefiores senadores, la sancién de esta
ley. Promesa para el afio que viene. Asno muer-
to y cebada al rabo. ;BEs posible que para sal-
var la industria vamos a producir precisamen-
te lo contrario? .

Voy a ocuparme también de demostrar -la
improvisacién enorme que significa esta ley,
‘no sélo por lo que ya llevo expuesto, sino por
otros efectos y otras disposiciones a que to-
davia no he tenido oportunidad de referirme.
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Me voy a ocupar ahora del cambio introdu-
cido en la Camara de Diputados al prayecto
del Pader Ejecutivo, que proponia que el pro-
pietario actual de los vifiedos arrancara su
vifia » recibiera una indemnizacién para lo
que s~ solicitaban 20.000.000 de pesos. Esos
20.000 000 no los. paga el Estado; se van a
pagar con la sobretasa de 1 centavo por li-
tro de vino que se expenda al consumc. Se
me dird: jTotal lo pagan los consumidores!
i Qué les importa a los industriales!

Per., aqui viene, sefior presidente, una cues-
tibn f{undamental, y yo quiero aprovechar
este dcbate para plantearla, porque en su opor-
tunidad, euando se debatié la ley de unifica-
cién de impuestos internos, debimos proceder,
apren.iados en las mismas condiciones en que
se lo hiace actualmente, y no la pude desarrollar.
La ley de unificacién de impuestos internos
grava el vino con $ 0,05 de impuesto por li-
tro, y la ley de la Junta Reguladora cre6 un
adicicnal de $ 0,01 para pagar los 30.000.000
que s ponian en manos de la junta a los efee-
tos del cumplimiento de la primitiva ley re-
guladora. En total resulta un impuesto de
$ 0,06 por litro de vino.

Ya notaran los sefiores senadores la terri-
ble s.tuaeién por que atraviesa la industria,
que produce una materia prima que vale de
$ 0,05 a $ 0,055 en estos momentos y que pa-
ga $ 0,06 de impuesto. Y el vino esti consi-
derado como articulo de primera necesidad
por un decreto del gobierno del general Uri-
buru.

La Suprema Corte de la Nacién ha dictado
repetidos fallos sobre impuestos confiscatorios.
Tste seria un caso, que, si fuera planteado por
los Liodegueros, obligaria a la Suprema Corte
a declarar confiscatorio el impuesto que existe
sobre el vino. jPorque es enorme, sefior pre-
sidente!

Cuando se proyecta emplear 50.000.000 de
pesos, ademas de los treinta que ya tiene re-
cibidos la junta para solucionar el problema
vitivinicola, se estd hipotecando la industria,
en lugar de salvarla, para un futuro de diez
afios; se est4d hipotecando hasta la esperanza
de nmejores tiempos.

El ministro de Hacienda, doctor Pinedo,
cuando haecia la financiacién de la ley de unifi-
caeicn, tuvo oportunidad de llamarme dos veces
para que discutiéramos el impuesto posible so-

.bre ¢l vino. Yo le expresé que un impuesto ma-

yvor (e 3 centavos no podria tolerarlo la indus-
tria v que aceptaria un impuesto de 3 centavos,
va e también habia que tener en cuenta el
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desenvolvimiento financiero de las provincias
productoras, que iban a reecibir un porecntaje
del impuesto sobre el vino. Aun me parccia al-
to, pero habia que conciliar los dos extreros.

Bien. Vino el proyecto a la Ciamara de Dipu-
tados; poco tiempo después, el doctor Pinedo
me dijo que los diputados por San Juan y Men-
doza habian aceptado un impuesto de 4 conta-
vos, y que los gobernadores de Mendoza y San
Juan manifestaban que con un impuesto mas
bajo mno podrian desenvolver sus finanzis y,
por ultimo, se sanciond, no los 4 centavos, sino
5 centavos, sefior presidente. Era indudable que
oste impuesto enorme, dada la depreciacion del
producto, iba a ineidir sobre el productor. por
una razén que conocen todos los sefiores :ena-
dores.

Sr. Villafafie. — Si me permite el sefior se-
nador, desearia saber cuinto resulta por hecté-
rea este impuesto que es de 6 centavos, porque
hay 1 centavo adicional.

Sr. Arenas. — No entiendo bien la prerunta
del sefior senador; yo me estoy refiriendo al
impuesto sobre el vino y no sobre la hectérea
de vifla.

Sr. Villafaiie. — Teniendo en cuenta la pro-
dueeibén de uva por hectirea, jcudnto retulta
por hectarea ese impuesto de 5 centavos. mas
de adicional? Hago esta pregunta porqre el
céleulo hecho en Jujuy establece que alli la hee-
tirea resulta gravada entre 500 y 600 pesos y
desearia saber en cufinto resuita gravada la
hectarea en San Juan y Mendoza.

Sr, Arenas. — Me va a excusar el sefior se-
nador que no le conteste inmediatament: en
virtud de que no tengo el cileulo hecho, pero
lo haré méas adelante en el curso del debate.

Lo que ocurre, seiior presidente, con esfr im-
puesto de 5 centavos, en realidad, de 6 crnta-
vos, por el adicional, es que no incide sobre el
ecnsumidor, sino sobre los productores. i el
impuesto fuera de 3 centavos, los produclores
podrian vender el vino a 9, en la actualidad. pe-
ro como el impuesto es de 6 y la mitad lo tie-
nen que pagar los productores, el precin del
litro sélo ha alcanzado 6 centavos. Este ¢s un
hecho ilevantable, sefior presidente.

Cuando la industria atravesaba una situacién
dificilisima, los gobernadores de las regiones
afectadas, para disponer de méis rentas, para
tener una administracién méis desahogada. pa-
ra no haeer economia, para poder hacer ohras
que perpetuaran sus iniciativas, no vaecilaron
en aceptar el enorme impuesto, que estd gravi-
tando y es uno de los factores fundamentales

de la depreciacién del producto en la actuali-
dad, como lo fué desde el primer momento.

Seguimos ahora con el mismo criterio y son
los mismos gobernadores los que solicitan esta
ley innecesaria, que establece un mayor grava-
men todavia. ’

De otro factor me ocuparé mis adelante: son
los errores de la Junta Reguladora.

; Como es posible, seflor presidente, que de
20.000.000 que conceptia necesarios el Poder
Ejecutivo, se pase, como si se tratara de una
cosa sin importancia, a 50.000.000 por la Ca-
mara de Diputados sin explicacién ninguna?
Si de esos 50.000.000 la mitad la van a pagar
los productores a quienes se quiere salvar, es
indudable que la carga los agobiard mas ain,
impidiéndoles que perciban ningin beneficio.

Este fenémeno no lo ven los gobernadores
de provincia, que han condenado ya a su indus-
tria angustiada, para no tener que hacer eco-
nomias, para no tener que ordenar la adminis-
tracién, para tener més amplios recursos. Y es
claro; ahora, ;qué importan 50.000.000 de pe-
$0s mas, sean o no necesarios?

El Poder Ejecutivo propone gastar 20.000.000
de pesos? Pues gastemos 50.000.000, no por-
que lo necesite la industria, en la extirpacién
de vifiedos. Gastemos 50.000.000, para poder
adquirir las tierras y después venderlas a pre-
cios baratos. Es decir, que se someterd a la in-
dustria a un esfuerzo extraordinario para pagar
esos 50.000.000 de epsos. Se piensa hacer un re-
galo a los nuevos adquirentes de las tierras,
con este plan de colonizacién que descubre la
Céamara de Diputados que habia propuesto un
diputado socialista; y no habia que mirar mds.
Muy buena la idea. Con esto, nos aseguramos
el concurso de los votos soclalistas en una ma-
terin que era notoriamente resistida en la Ca-
mara de Diputados. Y asi se cambié el proyee-
to del Poder Ejecutivo.

;Cémo vamos a colonizar la vifia correspon-
diente a 800.000 hectolitros? Hs una coloniza-
cién pequefia. Vamos a colonizar la correspon-
diente a 1.600.000 heetolitros, es decir, 20.000 a
80.000 hectareas. No le costard nada al Estado;
lo va a pagar la industria. Pero la industria no
puede maés, sefior presidente, y viene a golpear
las puertas del Congreso para mostrar su mise-
ria, sus angustias y su desastre.

No hay que extirpar la vifia, sino adquirirla,
juntamente con la tierra, para poder realizar
este magnifico plan de colonizacién. Y no se
ha tenido siquiera la precaucién de mirar lo
que dice el censo de vifiedos, a propésito de la
colonizacién aetual de la propiedad en San
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Juan y en Mendoza, que es donde esti mas
dividida la propiedad en la Reptblica.

Mendoza, segtin el anuario estadistico publi-
cado por la provincia en 1935, tiene 61 .06C pro-
pietarios; casi 12 9% de la poblacién; no lo tie-
ne ninguna otra provincia del pais. Pero hay
que colonizar. Hso es muy bonito. Los socialis-
tas van a estar encantados, y para gue la colo-
nizacién sea mejor aun, se regalara la tierra.
En esa forma tendrd gran éxito. Los 470.000
habitantes de la provincia de Mendoza serin
solicitantes de estas tierras.

;Por qué? En la ley se establece que las tie-
rras que se adquicran serdn revendidas a pre
cios que oscilardn entre 100 y 1.000 pesos
moneda nacional, con la vifla con que se com-
pre, la quc deberd ser extirpada, segin com-
promiso gue firmarin log nuevos adquirentes,
para que éstos a su vez se beneficien con los
despojos de esas vihas que van a extirparse
innecesariamente.

De 100 a 1.000 pesos. Es indudable que estos
precios se fijaran segin la calidad, segin la
situacién, segin el regadio con que cuenten,
etcétera.

Hay un factor que va a obrar sobre estos
precios. Las viftas en Mendoza y San Juan tie-
nen una casa cada 10 hectireas para habita-
cién del labrador que las cuida. Se calcula
que una familia de dos personas y uno o dos
chicos es suficiente para euidar 10 hectareas.
Tias extensiones a comprarse y revenderse con-
taran con 2.000 a 2.500 casas.

;Cual es la tierra que va a venderse a 100
pesos? El proyeceto primitive de la comisién
de la Camara de Diputados fijaba 500 a 1.000
pesos, pero uno de los diputados por Mendoza
propuso en el recinto una modificacién para
que se bajara el minimo a 100 pesos, a fin de
hacer el obsequio méis benéfico a log nuevos ad-

" quirentes.

La tierra plantada con viflas en Mendoza y
San Juan ha tenido precios que han oscilado
entre 1.000 y 3.000 pesos; término medio 2.000
pesos. Son, naturalmente, las tierras mejores
de la provineia, eon mejor ubicacién y con més
cantidad de agua, etcétera.

Si de acuerdo con este proyeeto de ley se ha
de vender a 100 pesos la hectirea, para que
le arranquen la vifla, en el peor de los casos,
en este tiempo de depresién enorme,. siempre
esa tierra tendrd un valor de la mitad del-tér-
mino medio de los tiempos anteriores. Lia que.
se vende a 100 pesos, ;qué importard para el
adquirente? Un valor real de 1.000 pesos.

El doetor Jardel, diputado por Mendoza, que
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vot6 en coutra de este proyeeto, hizo el estudio
de 1o que valian en dinero los despojos de los
vifiedos: 120 postes por hectarea, més de 700
rodr.gones, 16 rollos de alambre y 10 6 12
toneladas de lefia de las cepas; un valor mi-
nimo de $ 400 moneda nacional. De manera
que los felices adquirentes de tierras a $ 100,
con arranecar la vifia y vender las maderas y
el aiambre se habrian quedado con la propie-
dad y todavia con $ 400 encima. Y ndtese que
los 100 pesos no van a ser pagados sino a diez
afior. a bajo interés con 2 9 de amortizacién
mernsiial acumulativa.

Rosulta, pues, que el feliz adquirente que
compra tierra a $ 100, podri transmitir Ia
propiedad a los 15 dias y guardarse el valor de
los +lespojos: los $ 400 del regalo. Esto es enor-
me, seflor presidente, pero es lo que viene a
cont.ideracién del Senado, porque incidental-
merfe un diputado socialista dijo que era me-
jor no extirpar vifia solamente sino comprar
la tierra y colonizarla,

Supongamos que no sean 100 pesos, que sean
200 300 6 400; siempre serdn un regalo. Ga-
ar. un poco mehos en dinero, pero se que-
dar: ceon la tierra. Los que pagan mejores
pre-ios hasta el maximo de 1.000 pesos ten-
dran las mejores tierras, las vifias mejor nbi-
eadus, las que tienen mejor madera, mejor
alambre, mejores cepas, y una de las 2.500 ca-
sas En definitiva le vendrad a costar la heec-
tar-a de la mejor tierra de la provineia, la que
antes se vendia a 3.000 pesos, 300 6 400 pesos
si iseriminamos el valor de la vifia que va
a arrancar y la casa ya existente,

1. loteria nacional, sefior presidente, es un
pohre negocio al lado de esta colonizacién. Sa-
berios que es muy dificil sacarse el premio de
la loteria. En esta colonizacién sacarin pre-
mio, todos los adquirentes. ;Y quién paga, se-
fioy presidente, este regalo? Lio paga la indus-
tri., para salvarse; pero queda hipotecada por
10 afios ¥y se hundira antes de uno.

; Cuanto valdri, sefior presidente, el resto de
la tierra cultivada en Mendoza cuando se lar-
gu-n de un momento a otro a la plaza a estos
precios 20 6 25.000 hectireas de la mejor tie-
rra? Mendoza tiene, sefior presidente, 350.000
hectareas bajo cultivo; se van a extirpar
25 000 hectareas de vifiedo y se van a dedicar
ia qué? ;A otros cultivos? Nadie ha tomado
en cuenta que hay 250.000 heectdreas maés, de-
divadas a los otros cultivos y que el inico que
da rendimiento es la vifia, pues en tierras de
reradio que para ponerlas en condiciones de
producir, hay que nivelarlas, hay que traer el
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-agua de los rios, —porque en los paises Jonde
no llueve nuneca, no nace una planta si In gota
de agua traida por la acequia no llega a apa-
gar su sed — ; Cémo hacer cultivos de cer«ales,
de maiz, de trigo o de alfalfa, alli donde ¢l pre-
cio de costo de cultivo del trigo es de ) pe-
sos, de 7 pesos el del maiz, porque en esas
tierras para sembrar, para cosechar maiz - tri-
go, hay que regar tres veces por lo menos?
Allf no es el problema de la pampa inmensa,
fecunda y magnifica que roturan los tracto-
res y tirada la semilla, se espera la Iluvia y
después se cosecha; alli hay que nivelar !u tie-
rra, hay que abonarla, hay que regarla. Y por
eso es que el precio de costo del cultivo, es
grande y no puede cultivarse mas que la vifia
y los frutales.

No es posible pensar en estos momento: que
esas tierras se vap a emplear en cultivar fru-
tales. La industria fruticola en las provincias
de Mendoza y de San Juan esti en una -itua-
cién desastrosa, igual o peor que la de los vifie-
dos. jPor qué? Porque para venir a competir
a los mercados de consumo, a la Capital por
ejemplo, que absorbe en su gran mayora la
fruta, tiene que pagar 5 6 6 centavos de
flete por kilo, y entonces la fruta traids del
Delta tiene una ventaja grande, y no hay com-
petencia posible.

Por otra parte, eomo el viaje es largo 7 las
condiciones en que viene la fruta son inad-cua-
das, tiene que ser cosechada antes de haber al-
canzado un grado de madurez suficiente: en
cambio, aqui se espera a que la fruta es! en
condiciones de madurez en la planta, se worta
por la tarde y al dia siguiente, a las cinco le 1a
mafiana, se estd vendiendo en la Capital. 1 a de
Mendoza o la de San Juan tardan 48 6 70 loras
para llegar, y es necesario hacerla pasar por
frigorifico previamente, para que no se madure
demasiado o para que no se pudra, lo que ngra-
va las costas.

De manera que pregunto: ;qué van a lacer
estos distinguidos favorecidos de la colonizanién,
con las tierras, después que hayan arrancado
la vifia? Esa pregunta, que fué hecha por «1 se-
fior diputado Jardel al sefior miembro infor-
mante de la comisién, diputado por Men:loza.
doctor Godoy, recibi6 contestacién del mierabro
informante de la Comisién de Presupuesio v
Hacienda de la Cédmara de Diputados, despuss
de 24 horas y con motivo de la discusién en par-
ticular de un articulo, al que se habfa hecho una
objecién, diciendo: sefior, lo que nosotros que-
remos extirpar es la vid que produce uva de
vino, de manera que si bien es cierto que corea-
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les, frutales y deméis no van a ser reproducti-
vos, se podrin plantar variedades de uva de
mesa.

s . extraordinario el desconocimiento, que
revelan estos hechos, del asunto que se estaba de-
batiendo. La superproduceién de los afios ante-
riores se ha agravado extraordinariamente, no
tanto por la disminucién del consumo y el au-
mento de la produceiéon de uva para vino, sine
porque se aumentd extraordinariamente la pro-
duceién de uva para mesa; el mercado no alean-
zaba a absorberla y la exportacién al extranjero,
que parecia un negocio de facil y rapido des-
arrollo en sus prineipios, fué trabada por todos
los gobiernos: Kstados Unidos la gravé eon un
impuesto y dijo que la fruta argentina tenia la
mosea del Mediterraneo; Inglaterra le impuso
otro gravamen, eteétera. Se estancd la experta-
cién y ahi estaba la produceién. Y ;qué resultd?
Que hay afios en que el 70 % de la uva de mesa
no tuvo mercado y fatalmente tuvo que desti-
narse a haecer vino.

De manera que estas 25.000 hectireas van a
ser plantadas con uva de mesa y probablemente
serdn 25.000 hectareas de uva de mesa destina-
das a hacer vino. Y ;cémo se impide que de uva
de mesa se haga vino? ; Cémo se le dice al pro-
pietario? No, sefior, si la tierra se la hemos ven-
dido para que produzea uva de mesa; vaya a
venderla al mercado, no haga vino. Hay varie-
dades o calidades de vino que necesitan esta
clase de uva. No son superiores, segtn los gas-
tos y las calidades, los vinos de uva vinifera,
como se los llama, a los vinos de uva de mesa;
me refiero al tipo comun.

Véase, sefior presidente, con qué argumentos
ha sido sancionada esta ley.

—Ocupa la Presidencia el presidente de

la Comisién de Negocios Constitucionales,

doctor Guillermo Rothe.

Enamorados de este plan de colonizaeién, en
que se regalan las tierras a costa de la industria,
para salvarla, no se ha pensado que desvalori-
zar esas tierras, es desvalorizar todas las demis
v es entregar al pauperismo a través de un afio,
a esas mismas tierras, en las cuales no habra
cultivo que dé rendimiento con lo que esta eolo-
nizacién que se piensa va a terminar en uno o
dos afios, con el abandono.

Pero me asombra, sefior presidente, en esta
improvisacion colonizadora, la manera de en-
tregar las tierras a los nuevos adquirentes y
las previsiones que se establecen.

El terreno que compra el Estado por esta
ey, debe ser revendido en fracciones que ne
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pasen de 5 hectdreas, con la vifla plantada y

con el fruto pendiente. No se adquirira si no

se entrega todo, porque el propietario que ela-
bora tiene el 10 % de disminucién sobre el
precio que valga su propiedad. Los nuevos ad-
quirentes, jcuando recibirdn del Estado sus
tierras? Porque una cosa es comprar la tierra
v otra es realizar la obra de colonizacién. Para
lo primero se necesitan 8 meses al menos, y
otros mas para llevar a cabo la obra de colo-
nizacién. Es decir, que la uva de los vifiedos
que estaba pendiente de la cepa, sigue en el
mismo estado hasta el verano préximo.

Y ocurrird con esta ley lo que ya ha ocu-
rrido y es motivo del fracaso de uno de los
métodos aplicados por la dJunta Reguladora:
que las operaciones se harin tardiamente y
que como no se permite elaborar la uva pen-
diente, ni cosecharla, se cosechari y se elabo-
rard en fraude. Es lo que se ha hecho con las
compras de uva por la junta. En una palabra,
se asegura cn esta forma el desastroso resul-
tado que va llevo enunciado.

Pero, sefior presidente, ;cémo se va a ena-
jenar esta tierra? No prevé la ley que sea en
remate piiblico, sino que dice que se venderan
por el gobierne entra 100 y 1.000 pesos, segiin
las condiciones que llenen por su feracidad,
ubicacién, eteétera. Por esos precios serdn en-
tregadas las tierras; serdn compradores todos
los habitantes de la regidn. 3 A quiénes se les
va a adjudiear, de los veinte, de los cien, de
los mil, que van a solicitar un predio?

La Junta Reguladora es la que va a enaje-
nar la tierra. Es de imaginar la puja de los
compradores y el disgusto de los que no resul-
ten favorecidos y que aducirin que hay favo-
ritismo, que hay politica, coimas, negoeiados,
etcétera.

Para adquirir en Mendoza y en San Juan.
tierras a 100 pesos, con viflas, que dentro de
algfin tiempo, pasada la erisis, volveran a va-
lorizarse, no seria dificil que se forme cualquier
combinacién de capitales, ya sea indirectamen-
te o por interpdsita persona, que tenga apa-
riencia de cultivador, y acaparari todas esas
tierras, porque sabe que en dos o tres afios las
va a vender por un precio diez veces mayor
de lo que le ha costado.

Ante esas posibilidades, la comisién que se
ocupe de tales ventas, o la Junta Reguladora,
de cuyos distinguidos miembros no tengo nada
que decir, en cuanto a su honestidad, van a apa-
recer en medio de un negoeciado escandaloso,
segin el comentario ptblico, por la forma de
enajenar estas tierras, dispuesta por esta ley.

~

Me cxplicaria que se hubiera procedido por
remate pablico, para evitar estos inconvenien-
tes, imponiendo a los adquirentes tales o cua-
les condieiones, obligdndoles a edificar, labrar
la tierra, eteétera. Pero no se ha creido con-
veni-nte hacerlo asi.

Duse por otra parte la ley, incidentalmente,
que las tierras de vifiedos deberan ser de re-
gadio v quedaran excluidas todas las vifias
que no estén en esas condiciones. Es deeir,
que aparecce esta colonizacién o esta compra
de tierras como un privilegio. Destruir el va-
lor n la cosecha actual y el valor de los vinos;
aderiis de destruir el valor de la tierra que se
adqgniere y la que no se compra, resulta que
va 1 constituir privilegio para San Juan y
Mer doza. (Salud!, sefiores propietarios e in-
dustriales.

Y, pregunto, seilor presidente, si Mendoza,
cont 20.000 hectarcas menos de vifia, no va a
retrogradar ecn su progreso econdmico por
un oeriodo de 20 afios. Y otro tanto le pasard
a Sun Juan. ;Y qué situacién se les va a plan-
tear a los futuros gobernadores? Los 1.600.000
hectolitros significan mas de $ 10.000.000 so-
lam.-nte en impuestos. ; Y qué significan pa-
ra ¢! volumen de los negocios, de la industria,
par.: la economia de la vprovincia, y para las
finznzas pablicas? Significan un privilegio pa-
ra que San Juan v para que Mendoza no se
que jen.

S. vo fuera miembro de la Junta Reguludora
v e. Poder Ejecutivo me confiriera la misién
de vender esas tierras en las condieiones que
dispone la ley, yo presentaria inmediatamente
mi renuneia, porque, procediera honestamente
o 1), cuando esas tierras se regalen v se pro-
duj-ra la arrebatifia, el juicio pablico iba a
decir que se habia procedido deshonestamente.
Si . la Junta Reguladora se le confia la anli-
cac.on de esta ley, se la expone a ser el blanco
de las ecriticas de la opinién, y si procede ho-
nes amente, peor, porque proceder honesta-
mente y ser considerado como procediendo
deshonestamente, es masg grave. Van a poner
a todos en tela de juicio, porque de los 100
pretendientes del regalo, como se va a sa-
tisfucer a uno sélo, los 99 restantes van a juz-
zar que se les ha excluido fraudulentamente.
Y ¢« no es con la Junta Reguladora, sucederi
lo mnismo con cualquiera comisién del Poder
Ejecutivo. Es evidente, pues, que estas tierras
s6lo podrian venderse en remate piiblico, en
todo caso.

No quiero insistir més, sefior presidente, en
este punto. Queda la contribucién en vinos.
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Ya he demostrado que no existe el problema
del exceso de produccién y que lo que sc pre-
tende extirpar es, precisamente, vifiedos uya
produccién se necesita. Si el Poder Ejecu-ivo,
si la CAmara de Diputados, han ereido que este
remedio de fondo solucionaba ¢l problema, ia
qué viene la contribucién en vino? ;Sinple-
mente a servir de una amenaza contra lox bo-
degueros para que deprecien mas el valor de
la uva? Y esta contribucién en vino es una
cuestion juridica que no es del caso ahondar
aqui, pero que no estd dentro de nuestro ré-
gimen regular. Nosotros tenemos un régimen
de impuestos, pero esta contribueién no ¢+ en
cierto modo un impuesto, aunque tenga sus
caracteristicas; por eso se le da el nombre de
contribueién en especie, por aquel viejo :on-
cepto que recogié la Constitueién nacional
cuando se refiere a impuestos y contribneio-
nes, herencia que nos queda de la época de
la Independencia, cuando las contribucirnes,
para salvar los apuros del Estado en moimen-
tos de guerra, guerra de la Independencia y
guerras intestinas después, era el recurso
usual y no el impuesto. Esto mismo lo resu
citan ahora, dentro de un régimen regular de
desenvolvimiento econdémico y financiero.

Y ;qué va a hacer con ese vino la junta?
La junta podra revender, a unos més bua-ate
que a otros, con una gran gananecia, porque
lo compra a 2 centavos; va a ser sencillamo nte
un negocio a su favor, pero a costa de 1o in-
dustria. Pero es para salvarla.

Bien, sefior presidente, no me voy a ocupar
més de esta ley, cuyos efectos inmediatos acabo
de demostrar, cuya improcedencia o falts de
necesidad he demostrado ya y voy a entrar i la
altima parte de mi exposicién. Tal vez quede
algo por ahi de que hablaré oportunamente,
porque me ha de procurar la oportunidad Ia ré-
plica.

Demostrado que no hay problema o que no
hay un problema del caricter del planteado
por el Poder Ejecutivo, debo manifestar que,
en realidad, hay un verdadero problema d« la
industria y voy a estudiarlo, porque es conve-
niente que el Senado conozea en qué consiste
¥y por qué hay siempre un desastre cconémico
en la industria.

Es sabido que hasta hoy, siempre ha estado
gravitando el exceso de vino que viene de aiios
anteriores, el que se ha conseguido eliminar
casi en su totalidad con las medidas regulato-
rias que ha aplicado la junta, al comprar 1va
de las dos cosechas pasadas para que se elabo-
rara menos y asi disminuyera el stock; jero

g

“resulta que siempre ha habido vino para toda
Ia\&dispgnibilidad que exigia el mercado; enton-
ces no habia motivo de su’ a. Lios vin's, a pesar
de haber desaparecido el stock, no han recupe-
rado, no digo ya buenos precios, sino simple-
mente precios que cubran los costos y no los
han recuperadn, por el crror fundamental co-
metido en el primer paso que dié la Junta Regu-
ladora al comprar uva del afto 1935

El plan regulador primitivo que tuve el ho-
nor de proyectar y redactar y que fué entre-
gado al Poder Ejecutivo cuando vinimos a
traer la situacién de la industria para que el
Poder Ejecutivo la planteara al Congreso, pre-
veia dos medidas: comprar uva para evitar que
se produjeran nuevos stocks y disminuir lqs
stocks existentes comprando vino, para reti-
rar una parte de las disponibilidades y lzvan-
tar los precios.

En la diseusién en Diputados se ecambié un
poco este plan, asi, precipitadamente, como han
tomado todas estas medidas, sin conocer a
fondo este asunto. Se hablé de la extirpacién
de vifiedos, porque habia algunos industriales
que consideraban que era necesario, y se in-
cluyé en la ley. La junta, al ecomprar uva, pa-
g6 precios bajos desconociendo la antigua ley
de que ya me he ocupado, demostrativa de que
siempre en situaciones normales, el precic de
los vinos ha respondido a los precios de costo.
La materia prima se compry muy barata, el
precio de costo era bajo y como nunea hubo
una situaeién extraordinaria en que faltara
vino, no se pudo elevar los precios de los vinos,
que era uno de los objetivos del plan.

Establecié la junta un nuevo concepto que
no estaba en la ley, en el sentido de que la uva
que se compraba no era en realidad una com-
pra de uva a precio remunerativo, sino una
indemnizacién, para que se pudiera seguir
cultivando.

Lo que tuvo en cuenta al fijar en la economia
del proyecto originario, el precio de la uva, que
fué entre 3 y 3,50 pesos, era valorizar también
el vino, pues si los bodegueros obtenian la uva
muy barata, era muy difieil que se elevara el
precio de plaza.

Pero la Junta Reguladora hizo la economia
del almacenero, y destruyd el recurso que se
hacia valer, no s6lo para limitar y eliminar los
stocks, sino para valorizarlos y comprd uvas
al mas reducido precio que pudo, y asi echd
abajo el precio del vino.

LEse es el factor que ha seguido gravitando
para mantener insoluble el problema. Por otra
parte, la forma en que opera la industria, aun
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cuando no haya stocks considerables de vino,
se ha prestado para mantener esta situacién
depresiva de los precios en Mendoza.

Hay en la provincia 7.000 vifateros; hay
1.300 bodegueros, pero los bodegueros que se
encargan de vender el producto al consuxio, no
pasan de 100, y de estos 100 el 80 % de las
ventas pasan por 10 6 12 manos solamente.
Pricticamente, los bodegueros venden a un
pequefio nimero de grandes bodegueros, v és-
tos son los que venden en plaza.

;Qué ha resultado de este procedimiento?
Que una gran bodega que compra las uvas y
los vinos a precios bajos, no los vende en me-
jores condiciones, pucs su interés esta para
sacar méas rendimiento, en vender mayor canti-
dad de vino, aunque sea a precio reducido en
plaza, porque con la gran cantidad de venta al-
canza la ganancia que necesita; pero las demés
bodegas, que no pueden vender esas grandes
cantidades, sino su produccién, estdn ahoga-
das, porque les es imposible obtener alguna
utilidad compensatoria.

Eso es lo que estd deteniendo la suba del pre-
cio de los productos; esa cs la razén fundamen-
tal para que la junta hubiera comprado la uva
a precio méas alto ¥ entonces poder producir la
suba del precio del vino. Esto es lo que ha se-
guido gravitando sobre la industria; no es el
stock que exista, ni sobrante de produceién, es
el arrastre de la situacion anterior y la manera
de operar.

; Qué resistencia pueden oponer los vifiateros

cuando les ofrecen bajos precios, si el 90 % de
los productores del vino que se vende a los gran-
des cxportadores, estin llenos de deudas y de
apremios y si no venden de inmediato tienen
el vencimiento, el protesto y la quiebra? Tie-
nen que tirar su producto. Esa es la situacion
de la industria y el problema real.
"~ Es por todo eso, sefior presidente, que yo pro-
puse a la comisién, cuando me invité a exponer
mis ideas en su seno, que este asunto que produ-
cla tantas dudas, que llevara a sostener criterios
tan contradictorios, se dejara para el préximo
periodo legislativo, no precipitindose a dar
una sancién sobre una cuestibn que el Senado
desconoce perfectamente y que las comisiones
desconoccen también, porque no han tenido tiem-
po para estudiarla. Veinticuatro horas no era el
tlempo necesario para conocer asunto tan com-
plejo v dificil, que exije afios de estudio para
penetrar su entraiia.

Es claro que han tenido las comisiones el ase-
sor de todas las circunstancias: la Junta Regu-
ladora; pero yo sefalo que ella aconsejé otra

cosa al Poder Ejecutivo, rectificando un criterio
anterior. Ha sido, también, asesora en la Camara
de Diputados, posiblemente de la Comisién de
Presupuesto y Hacienda, como lo ha sido de es-
tas ecinisiones del Senado.

Lo; empleados y miembros de la junta en
plenc estdn tomando nota, aqui presentes, de
lo que yo digo.

Pero esta Junta Reguladora es demasiado con-
tradictoria; cambia de criterio muy frecuente-
ment.. No parece un asesor muy serio. Y de ahi,
debico a sus cambios de criterio, era que se
originaba mi proposicién: una transaccién a
efectos de que estudiiramos el problema seria-
ment., serenamente, en las sesiones ordinarias, ya
que ¢sta ley no se podria aplicar oportunamente.

Ne lo han considerado asi y se ha despachado
¢l proyeeto de la Camara de Diputados, précti-
camente sin estudio, para que sea convertido en
ley.

El -quivocado eriterio de la Junta Reguladora
ha originado el fracaso, en parte, de la ley regu-
lador s, Todos estos antecedentes, deben tenerse en
cuen':1, para no precipitarse en la sancién de una
cuestion tan importante. Por eso propuse una
transaceidn, que consiste en lo siguiente: un pro-
veet. de ley que autorizara al Poder Ejecutivo
a eoraprar 2.000.000 de hectolitros de vino a pe-
sos 0 06, de la cosecha de 1937, dando preferencia
a los vifiateros sin bodega, que elaboren y a los
bode:rueros no exportadores, por el saldo que que-
dara de lo que no cubrieran los primeros.

Esia medida tiene dos efectos: uno, defender
el precio de la cosecha actual y otro, defender el
precio del vino, A $ 0,06, retirar del mercado,
cuan lo ya estamos casi equilibrados, 2.000.000 de
hectolitros, tiene que levantar el precio del vino.
Y como se dari preferencia a los vifiateros sin bo-
dega o a los bodegueros trasladistas, se alivia-
nariu la plaza y se levantaria el valor de la uva,
porque las grandes bodegas no podrian adqui-
rir 1: que necesitan sino pagéndola al precio
que corresponde, cuando se les asegura a los vi-
fladores si elaboran, el precio de $ 0,06 por el
vino que es el de $ 3 por la uva, no muy re-
munecrador, pero que permitiria aguantar un
afio mds, hasta que las cosas mejoraran.

A este respecto me va a excusar el Senado
una manifestacién de orden personal.

Desgraciadamente el Congreso, para tratar
este asunto, no ha tenido en su seno represen-
tantes de esta industria. Creo que en la Camara
de Diputados no hay més que ¢l sefior diputado

~Graffigna, que es bodeguero y viflatero, y en

el Senado ereo que solamente yo.
Yo me he encontrado ante este problema. Si
arrancan vifia, va sea los 800.000 hectolitros
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litros que propone el Poder Xjecutivo, o
1.600.000 que propone el proyecto despachado
por las comisiones, ya sea el doble o el triple, si
yo conservo la vifla mia, la voy a valoriza~ en
progresién creciente a mayor cantidad de vifia
que arranquen. Voy a hacer, como productor,
mi negocio con la ley. Pero vo, sefior presidinte,
ocupo esta banca para defender, no mis intere-
ses personales, sino los de la provincia. Yo pue-
do y debo defender los intereses de la indu:tria
pero no puedo defender los intercses de indus-
triales y ante todo debo defender los intcreses
de esa tierra quec represento y esa ticrra quc ra-
presento, con 20.000 hectireas de vifia me-
nos, tendra 20.000 hectireas de tierra infitil
y probablemente cinco mil familias desocupadas.

Eso explicaria por qué, a pesar de que polria
beneficiarme, mientras méis extirpen, yo he
venido a levantar mi voz acaso en forma qu¢ ha-
bra sorprendido por el calor que he puesto para
defender estas ideas, ya que en este caso rstoy
defendiendo un problema publico, no mi pro-
blema personal. Estoy hablando en contra de
mis intereses personales. Yo no iria a ofrecer mi
vifia para que la arranquen, podria quedarme
muy tranquile esperando a que se sancionase es-
ta ley, porque con ella mi vifia valdria el dcble.
No, sefior presidente, la provinecia valdr# un
tercio menos el afio que viene, ¥y entoneces yo
tengo que venir a advertir a los sefiores sena-
dores este problema, cumpliendo con mi deber
de senador y no de industrial.

Era necesario que yo dijera estas cosas ¥
agrego: en este proyecto yo propongo como re-
medio de la situacién, para parar el arrasirve a
la impotencia, en que estin los productores. pa-
ra levantar el precio, esta compra de vino que
también debe levantar el precio de la cosccha
préoxima. Yo no me encuentro en ninguno de los
casos que propongo para la compra de vino; ni
soy vifiatero sin bodega ni soy bodegunero fras-
ladista, sov bodeguero exportador, vendo :im-
plemente mi cosecha en el mercado de la Ripii-
blica, estoy excluido de este negocio.

Bien, sefior presidente; en estas condiciones,
comprar dos millones de heetolitros de la prixi-
ma cosecha y darle preferencia a los primitivos
vendedores que van a ser los vifiateros sin bode-
gas vy los bodegueros trasladistas para la re-
compra, si llegara el easo, es la solueién tiniea
que puede salvar todas los inconvenientes. En
esta forma se puede salvar el momento actual v
seglin el estudio que vengo haciendo, el Yinieo
problema que hay para el porvenir. En esta “or-
ma salvamos la cosecha préxima, se valorirard
la uva y el vino.

A 3

-3 Y cudnto cuesta resolver el problema por
este ‘medio ?

Dos millones de hectolitros a 6 pesos, son doce
millones de pesos. Hay una economia enorme so-
bre los 20 que propone ¢l Poder Ejecutivo y so-
bre los 50 que propone la Camara de Diputados;
pero es que aun puede ser mas barata la colu-
eidn. sefior presidente, porqie ese vino va a ha-
cer falta para ecl consumo del pais dentro
de un ano, tal vez, o dentro de un afio y medio;
se vendera nuevamente y podria haberse salvado
la situaeién, sin gasto real de un centavo y sin
gravitar mas sobre la industria. Esa seria una
soluecidén, que es lo que se busea.

Salvada la cosecha y evitada la depresién en
esta forma, con los céleulos y las previsiones
necesarias, con un estudio serio y meditado y
con los datos que nos dé otro censo de vinos
para poder controlar las salidas, las salidas rea-
les que no registran las cifras que dan las ofi-
cinas publicas, y teniendo en cuenta que ese
censo de vinos puede hacerse en mayo o junio,
siempre habri tiempo para sancionar la ley ne-
cesaria para la nueva cosecha, para estudiarla
bien, porque entonces sabremos en realidad cual
es la verdadera cantidad de vino y cual la pro-
duccién de los vifiedos de toda la Republica,
especialmente porque en cuanto a la produe-
cién, hace ocho afios que no hay mninguna cifra
que no sea de simple especulacién, ya que no
ha habido ninguna cosecha integra que se haya
realizado.

Yo proponia a la comisién esta medida de
excepeidon porque era la mas préctica, la méis
acertada a mi juicio y la que se ajustard méas a
la realidad de los hechos; y tenia la seguridad
de que después que se realizara el otro censo
de vinos, iba a quedar demostrado con toda
evidencia que no habia problema y si resulta-
ba que lo habia, llegado ese caso, tomariamos
entonces las medidas que correspondieran. Y a
ese efecto entregué a las comisiones de Ha-
cienda y de Agricultura un proyvecto de ley
que preveia esa situacion. No lo han encontra-
do aceptable y han aconsejado la sancién del
proyecto de Diputados.

Creo que eometen un error con la sancién de
este proyecto, que va a provoear una alarma
enorme cuando conozean lo que dispone y lo
que puede provocar sobre la cosecha inmediata.

Bien, sefior presidente; creo haber demostra-
do que esta ley no estd destinada a surtir los
efectos que se esperan, porque tiene defectos
intrinsecos que la hacen de imposible aplica-
cién. Creo también haber demostrado que la
medida que propongo es tal vez salvadora, y
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debo agregar al respecto una consideracién que
olvidaba: que lo que propongo se puede obte-
ner con ley o por decreto del Poder Ejecutivo.

La antigua ley reguladora autorizaba a la
junta a comprar vino. Hagase valer esta au-
torizacién.

Como en el articulo 29, inciso ¢) de la ley
vigente, que se modifica por este proyecto ac-
tual, se autoriza para comprar vinos de los
existentes con fines de regulacién, puede el
Poder Ejecutivo, por simple decreto, hacer que
la junta reguladora compre por razén de emer-
gencia, con los fondos que tiene disponibles.
Si éstos no alcanzan, el Poder Ejecutivo, dan-
do cuenta al Congreso, puede solicitar lo nece-
sario y adelantarlos por acuerdo, de rentas
generales.

Yo preveia que esta medida, que implica tna
inversién de $ 12.000.000 m/n., no produciria
en definitiva, gasto alguno, pues los pesos
12.000.000 m|n., se reintegrarin en poco més
de un aflo, a medida que se revendiera el vino
comprado, consiguiéndose quiza el alza de los
precios y la solucién del problema sin gasto
alguno.

No insisto mayormente en este proyecto de
ley, porque estd en manos del Poder Ejecutivo
tomar las medidas de emergencia destinadas a
salvar la situacién. De todas maneras, entrego
a Secretaria el proyecto.

Por ahora, no tengo nada més que decir, se-
flor presidente.

—T1 proyecto es el siguiente:
PROYECTO DE LEY
El Senado y Camare de Diputados, etc.

Articulp 1¢ — Autorizase al Poder Ejecutivo a com-
prar por intermedio de la Junta Reguladora de Vinos
‘hasta 2.000.000 de hectolitros de vino de la cosecha de
1937, al precio de 6 centavos mn. el litro.

Art, 2¢ — La Junta Reguladora dari preferencia en
Lt compra de vinos, a los elaborados por log vifiateros
sin bodega y por el saldo que resulte a los bodeguercs
trasladistas que compren uvas a precios razonables y
determinard las condiciones que debe reunir el vino que
adquirird.

Art, 39 — Los vendedores de vino a la juata se obli-
gan a conservarlo como depositarios en su bodega, en
perfectas condiciones, hasta el 31 de enero de 1938, fe-
cha en que la junta deberi retirarlo.

Art. 4° — La Junta Reguladora tomara las disposicio-
nes neeesarias para la conservacién del vino que adquie-
ra y lo venderd al precio de costo incluido los gastoy de
conservacién, dando preferencia a los primitives vende-
dores.

Art. 5° — Prorréguese la sobretasa cstablecida en el
articulo 4°¢ de la ley nfimero 12.127 hasta la total cance-
lacién del gasto que vesulte del cumplimiento de la pre-

sente ley, autorizindose al Poder Ejecutivo para ade-
lantar de rentas generales las sumas necesarias con im-
putacion a la presente.

Art. 7¢ — Comuniquese, ete,

Sr. Sdnchez Sorondo. — Voy a hacer indi-
cacién para que se autorice a la Presidencia
a comunicar todas las saneiones que han re-
caido en la sesiéon de hoy.

—-—Asentimiento.

Sr. Presidente (Rothe). — Habiendo asen-
timiento, asi se hara.

Sr. Villafafie. — Pido 1a palabra.

Voy a hacer mocién para que este proyecto
en 1¢visién vuelva a comision hasta tanto se
pueda olr la opinién del sefior ministro de
Agricultura. Este asunto es mucho mas delica-
do de lo que parece. La ley que se sancioné el
afo pasado, fué una ley desastrosa para mu-
cha parte de las provincias argentinas. Por
salvar a las provincias de San Juan y Mendo-
za s ha sacrificado a Rio Negro, a las provin-
cias de Catamarca, Salta, parte de Jujuy, La
Rioju.

Lo que resulta en el fondo de esta cuestién
— noten bien los sefiores senadores — es que
se entrega el monopolio del vino a las provin-
cias de Mendoza y San Juan, cosa que ya se
ha hecho a medias, mis bien dicho, a una
decena de bodegueros de esas provincias.

Deeia que se ha cometido una injusticia gra-
visilia con la ley anterior, porque en ninguna
provinecia del pais se pagaba impuesto provin-
cial por el vino, o, si se pagaba, era muy in-
significante. En Jujuy puedo ecertificar que
no . pagaba impuesto alguno, y, seglin se ms
ha dicho, era muy pequefio en otras provin-
cias En San Juan y en Mendoza los produec-
tores se vieron arruinados por los gobiernos
demagdgicos del pasado. Elevaron el impues-
to & tal punto que el productor no aleanzaha
a ganar 1 centavo por litro de vino. Yo les
pregunto a los sefiores senadores y especial-
menie al sefior senador que acaba de hacer uso
de ia palabra, qué gana por litro el produc-
tor de Mendoza, pagando 6 centavos.

Sr. Arenas. — A los precios actuales, sefior
senador, se estd vendiendo abajo del costo, v
en i concepto es el impuesto el que produce
esta situacién.

Sr. Villafafie. — Para salvar la situaei6n
e estos productores, no me explico por qué se
han aceptado estos 6 centavos, ya que a los
3 qne establecié la ley se la agregé el adicional,
que produce, seglin se afirma, 20.000.000 de
pesos.
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En definitiva, el resultado ha sido qu» en |

todo el resto del pais donde no se pagaba im-
puesto, fueron gravados los vinos con 6 cen-
tavos, ecomo consecuencia de la situacién im-
puesta a San Juan y Mendoza.

Se ha cometido, como decia, una verda.lera
iniquidad con las provincias a que me he refe-
rido y con el territorio de Rio Negro. No cons-
tituye solamente el dafio indirecto el valor del
impuesto que se le aplica, sino lo que poedria
llamarse el dafio emergente, porque en fodas
esas provineias se habian hecho, hace |oco,
grandes gastos para preparar los terrenos co-
mo consecuencia de obras de riego recién he-
chas, bodegas, alambrados y todos los gustos
ingentes para la industria del vino.

—Ocupa la Presidencia el viceprc: iden-
te provisorio del Senado, ingeniero Car-
los R. Porto.

Una industria no se improvisa: hay que arre-
glar el terreno, desmontar, construir alambra-
dos y colocar postes. Y cuando reeién pronei-
pi6 a dar provecho se han visto arruinados,
arrebatandoles toda utilidad y dejindolos abru-
mados de deudas.-A 5 centavos, poniéndole que
sean 50 quintales el producto de la hectirea,
resulta gravado, seglin el dato que me ha en-
viado en este momento, me parece, el sefior se-
nador Suarez Lago, de $ 370 m|n. Pero sicndo
6 centavos, como lo es, resulta alrededor de
$ 480 m/n. El cileule que me han dado en la
Oficina de Impuestos Internos, es que la heeta-
rea en Jujuy resulta gravada con una cifra que
oscila alrededor de $ 500 m|n.: es deeir, que le
arrancan al productor toda utilidad.

En verdad, hemos sido estafados por la ley
que se ha dictado el afo pasado, porque nos
habilamos embarcado en toda clase de gastns y
compromisos, confiados en la buena fe del 2on-
tralor que existia entre la Nacién y el gohier-
no de las provineias por el cual éstas no podian
gravar con ninglin impuesto a los produectos
de la zona de riego hasta que se concluyera de
pagar el dique. Los propietarios, bajo la sogu
ridad y la confianza de ese convenio, hicicron,
repito, gastos ingentes, todos se endeudaron:
sobre 600 propietarios de Perico del Carmen,
el 90 % tienen sus propiedades hipotecadas de-
biendo abonar de $ 10 a 14 m|n. por canon de
riego por hectirea. Cae sobre la provin:in de
la noche a la mafnana un impuesto de 6 crnta-
vos, que equivale a gravar la hectiarea con mas
de $ 500 m|n., y nos hemos visto arruinados to-
dos. Lo mismo ha acontecido en Rio Negro y
otras provineias.

~Pero hay otra iniquidad, y es ese centavo
adicional sobre el que yo desearia gue el ministro
le pregunte a la junta reguladora ;qué plantas
de vifiedo se han arrancado en Rio Negro, en La
Rioja, en Catamarca, en Salta o en Jujuy? Los
% 20.000.000 m|n. han ido a las provincias de
Mendoza y San Juan. Puede ser que yo esté
mal informado; puede ser que se hayan arran-
cado algunas plantas. De manera que, ade-
més de haber sido arruinados, se nos ha hecho
contribuir a los mis pobres con varios millo-
nes de pesos en favor de las provineias més
ricas.

Hay otro punto mas que deseo tocar., Hs ne-
cesario ser ciego para no darse cuenta que por
esta ley se entrega la dictadura del vino a los
sefiores productores de San Juan y Mendoza.
Dicen que son los mayores productores y que
por eso tienen ese derecho. Yo creo que por es-
casos que sean los intereses de otras partes,
que no lo son, deben ser igualmente respetados.
Por ejemplo, Jujuy es acaso la provincia que
menos produce; tengo el dato de impuestos in-
ternos de que el afio pasado ha dado a la Na-
¢ién més de 300.000 min. de impuestos. Quie-
re deeir que no es tan insignificante el valor
que representa la industria de esa provincia,

La industria de Rio Negro es importantisi-
ma y alli han sido arruinadas miles de perso-
nas que se habian dedicado a plantar vifias y
no saben ahora qué hacer con sus campos des-
pués de haber gastado enormes cantidades en
lavar los terrenos salitrosos, postes, alambra-
dos y bodegas.

En Salta existe un departamento entero, el
de Cafayate, que vive del vino, y en la provin-
cia de La Rioja todos saben que gran parte de
Chilecito vive también de! vino. De manera
que, aunque no produzean en la proporeién
enorme en que lo hacen San Juan y Mendoza,
representan intereses y derechos que deben ser
sagrados y mucho més sagrados, porque se tra-
ta de los provincias mas pobres, que viven cer-
ca de la miseria y que por eso reclaman mayor
consideraciéon de los poderes nacionales.

Por el articulo 11 de la ley se forma una
junta reguladora compuesta de una ecanticad
de miembros, de fos cuales resultan 13 por
San Juan y Mendoza y 3 por el resto del pais,
uno por el Banco de la Nacién y otro, por el
Banco Hipotecario.

Dice el articulo 11: «Modificase el articulo 1°
de la ley nimero 12.137, en cuanto a la com-
posicién de la comisién asesora, que serd in-
tegrada en adelante por miembros designados
por el Poder Ejecutivo en la siguienie forma:
seis delegados de la provineia de Mendoza, en
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representacién y a propuesta directa de los si-
guientes organismos gremiales de dicha pro-
vineia, a razén de uno por cada gremio: bode-
gueros exportadores; bodegueros trasladistas;
vifiateros; cooperativas de productores y obre-
ros vitivinicolas; y un endlogo profesional; cua-
tro delegados de la provineia de San Juan re-
presentados, respectivamente. ..» eteétera; «un
delegado de Rio Negro, uno por la regién Nor-
este, unc por la region Norte y otro por las
deméas zonas vitivinieolas». Ademés un repre-
sentante por el Banco de la Nacidén, otro por
el Banco Hipotecario Nacional, un delegado
del comercio general de vinos, un representan-
te de los gobiernos de la provincia de Mendoza
y otro de la de San Juan; de manera que vie-
nen a ser trece los miembros de la Junta Re-
guladora de Vinos por San Juan y Mendoza
y cuatro por las provincias restantes.

Olvidaba hacer notar que también hay pro-
duccién de vinos, aunque mno impcrtante, en
las provincias de Entre Rios y Cérdoba, que
deben ser tenidas en cuenta. Sin embargo, ellas
quedan completamente huérfanas en esta ley,
lo que me hace pensar que este asunto no pue-
de resolverse esta noche, porque habria una
cierta infidencia o desconsideracién para los
representantes de algunas provincias, como
Salta y Entre Rios, que tienen intereses que
defender y que no han podido asistir a esta
sesién. Por més que no exista la intencién de
entregar a un trust el manejo, la exclusividad,
por ahora y por siempre, de la industria del vi-
no, a favor de las provincias de San Juan y
Mendoza, es lo que resulta del texto de la ley.

Bl articulado es una maravilla para asignar
la exclusividad al trust de esas provincias, yva
que solamente permite que vendan vino a los
que a ellog se les da la gana. No vencerin vi-
nos més que San Juan y Mendoza. Yo les pido
a los sefiores senadores que se tomen el traba-
jo de leer el articulado. Todos los produetores
del pais, tendran que pedir permiso a la junta
de mendocinos y sanjuaninos toda vez que quie-
ran vender el articulo. Es una enormidad in-
concebible.

Ahora bien; todas las industrias que ha te-
nido el pafs, han pasado por momentos difiei-
les como esta del vino y han sorteado todas las
dificultades. La industria azuearera, lo sabe
muy bien el sefior senador por Tucuméan, des-
de el afio 1890 en adelante ha sufrido variag
crisis, pero siempre se ha enderezado. Nuneca
se ha pensado en destruir caflaverales y si se
han destruido. ..

Sr. Garcia Fernandez. — Ia habido una ley

de Lucas Cérdoba por la que se destruian ca-
fiaverales con machete.

Sr, Villafafie. — Lo que es en Jujuy han au-
mentado y siguen aumentando todavia, y siem-
pre han contado con los gobiernos nacionales
que le han prestado ayuda inteligente. Lo que
hizo 1ucuméan fué sin dafio de Jujuy ni de
Salta, ni de otras regiones del pais.

Recuerdo que siendo yo muchacho se comen-
taba en Buenos Aires, alld por el afio 1892 6
1893, (ue se quemaban bolsas de aziear, y
que se les pagaba una prima a los interesados,
pero, 1epito, sin dafio, de las provineias donde
no existia superproduceién. No se haeia pagar
a justus por peeadores. Nosotros, las vietimas
de hov mno tenemos por qué cargar con los
errore; de log productores de San Juan y Men-
doza ni porqué ser victimas de los erimenes que
contra la industria han perpetrado sus malos
gobierios,

Yo e pregunto por qué los sefiores bode-
gueros de San Juan y Mendoza no han busca-
do aricglar su situaeién, demostrdndole al go-
biecrno de la Nacién que es una iniquidad el
impuesto de 5 y 6 centavos. Yo ereo que el go-
bierno y el Congreso no pueden insistir en man-
tener ¢sa iniquidad, desde que a todas luces
se tra'a de un impuesto confiscatorio.

Mi volega el doctor Arenas decia que hay 10
bodegueros que aun pagando los 6 centavos
de im)uesto ganan, porque viven de la expolia-
cién de los que no tiemen capital. Esa puede
ser una razén, y me ha alumbrado en este pun-
to. La ruina de la industria resulta consecuen-
cia de este trust v a ellos favorece esta ley.

Yo habia pensado que podia ser otra la
causa del mal. Pensaba que estos sefiores
teniar, el propédsito de encarar el problema co-
mo debian recién después de la muerte de la
industria en el resto del pais y que una vez
sucedrdo esto, que ya estd casi consumado, re-
cién s» preocuparian de pedir la rebaja del im-
puestc y mejoras en el transporte. Si los frusis
ganan dinero, como resulta, expoliando a los
pequenos productores, es natural que no les
interes¢c la rebaja del impuesto ni el valor de
los fletes. Pero ya veremos cdmo una vez que
muers la industria en todas partes y queden
solos v exclusivos los de San Juan y Mendoza,
plantcaran al gobierno de la Nacién la rebaja
del impuesto que hoy no les preocupa.

Yo no ereo, sefiores senadores, que este pro-
blema deba encararse en otra forma que no
sea combatir el frust y exigir la rebaja racio-
nal del impuesto. El gobierno podria decirle a

los bodegueros que le den la mitad de las ga-
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nancias, y conformarse con ello. Es lo justo.”
porque hoy se va méas alld del comunismo al

quitarles toda ganancia. No puede pedirse

mas.

Ademés, nuestro gobierno puede haccr lo
que hace el de Chile que tiene agentes en Bra-
sil, Bolivia y Perti para que hagan propaganda
de la venta del vino. Yo no sé por qué no po-
demos hacer la misma cosa.

Como ven los sefiores senadores, tanto la ley
ya dictada, ecomo esta otra complemeniaria.
viene a ser la consumacién de una iniquidad
nuneca vista. En primer término es incon<ritu-
cional, porque ataca la libertad de trabaje. Ha
tenido la virtud de herir a las provincias més
pobres y al territorio nacional de Rio Nngro.
expoliados en beneficio de diez bodeguercs de
dog provineias.

i

~ En segundo lugar, asegura por un término
dé-cincuenta o cien afios a las provinecias de
Mendoza y San Juan el comercio exclusivo del
vino, creando un privilegio injusto en favor
de una regién determinada del pais.

Por estas razones ereo que el proyecto debe
volver a comisién, y en ese sentido hage mo-
cion.

Sr. Presidente (Porto). No habiendo niime-
ro en la casa para votar la moecién del sefior
senador, queda suspendida la sesién.

—Era la hora 1 y 15 del dia 22.

RAMON CoLuMBa,
Director de Taquigrafos,
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ITI.—Despacho de comisién.

2.—Mocién del senador Palacios, para que se consi-
dere sobre tablas el despacho de la Comisién de
Legislacién, en ¢l proyecto de ley, en revisiém,
sobre creacién de una Comisién Nacional de¢ la
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3.—DMocién del senador Sanchez Sorondo, para que
se considere, después de terminar la discusién de
la ley de vinos, el despacho de la Comision de
Presupuesto en el proyecto de ley referente a la

o

contribucion del Gobierno de la Nacién para el
monumento a la bandera nacional, a erigirse en
la ewidad de Rosario. Se aprueba.

4. —Consideracién del despacho a que se refiere el
niimero 2 del sumario. Se aprueba,

5.—Mocién del senador Lépez Pefia, modificada por
el svnador Rothe, para que se fije la hora 17 y 30
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6. —Contintia la consideracién del despacho a que se
refiore ¢l niimero anterior del sumario. Se aprue-
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7.—Mocién del senador Arancibia Rodriguez, para

». Que se trate sobre tablas el proyecto de ley, en
revisién, sobre mejora en los sueldos de empleados
subalternos de la Direccion General de Aduanas.
Se aprueba.
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MOCION

Sr. Lépez Pefia. — Pido la palabra.

Hago mocién, sefior presidente, para que el
asunto que estd a consideracién del Senado se
vote hoy a las 18. Ha sido ya ampliamente
discutido y por consulta que he hecho a los
sefiores senadores que deben intervenir en el
debate, creo que es suficiente ese tiempo. Por
otra parte, muchos sefiores senadores desean
ausentarse de la Capital en hora préxima a la
que he indicado. Por estos motivos, hago mo-
cién para que se vote impostergablemente a
las 18.

8r. Presidente. -— Esta en discusién la mo-
ciéon formulada por el sefior senador por Tu-
cuman.

Sr. Rothe. Yo rogaria al sefior senador
por Tucumén que fijdramos las 17 y 30, para
efectuar la votacién. La discusién en particu-
lar puede llevar algln tiempo, y mi indicacién
tiende a evitar que la falta de quérum malogre
la sancién de este proyecto.

Sr. Lépez Pefla. — Acepto, sefior presidente.

Sr. Arenas. — Pido la palabra.

'Est4 pendiente, en este debate, la réplica del
sefior miembro informante y la contrarréplica
que pueden producir los senadores que Lemos
hablado en contra del proyecto, de mariera que
pareece demasiado angustioso el plazo que se
acaba de proponer. Ignoro la extensién que
tendra la réplica del sefior miembre iufor-
mante.

Sr. Suarez Lago — Voy a ser breve, seflor
presidente, prestando con ello especial contri-
bucién a la sancién de este proyecto.

Sr. Arenas. — ... que podria ocupar toda la
sesién y nos colocari a los opositores en sitta-
cién de no poder replicar.

Por otra parte, no es cuestién en este asunto
del tiempo que emplee en la réplica el seiior
miembro informante, sino de las razones que
aduzea, que exigirian mayor extensién de la
contrarréplica, segiin su importancia substan-
cial.

Sr. Suirez Lago. — Como el sefior senador
dijo ignorar el tiempo que habria de ocupar
yo en mi réplica, es por lo que anticipo que
seré muy breve y he de emplear muy buenas
razones, .

Sr. Arenas., — Si son tan buenas las razo-

nes, sefior presidente, voy a necesitar exponer -

ampliamente mi punto de vista, y en ese caso
es posible que el plazo que se nos fija por esta
mocién sea algo asi como un cierre de debate

que. creo que en las condiciones en que estd
planteado el asunto, no seria prudente ni con-
venicnte para el Honorable Senado. Convengo
en (e a las seis o seis y media de la tarde tal
vez sea posible votar el despacho, y quizi an-
tes, pero yo necesito ocupar durante largo
tienpo la atencién del Senado en este debate
tan importante, donde estamos en tan comple-
ta c¢posicién con la ley y con las razones que
se Lan aducido. En estas eircunstancias es po-
sible que el Senado mnecesite la dilucidacién
amplia, para no dar un voto de complaceacia,
sinc. un voto serio sobre la cuestién en debate.

Sr. Palacios. — ;En qué consiste la moeidn,
sefinr presidente?

8r. Presidente. — En fijar las 17 y 30 para
votar el proyecto en discusion, sefior senador.

S: no se hace uso de la palabra, se va a vo-
tar la mocién formulada por el sefior senador
por Tucuman,

~—Se vota y resulta afirmativa.

Sv. Presidente. — Al orden del dia.

6

MOVDIFICACION DE LA LEY NUMERO 12.137

(Junta Reguladora de Vinos)

Sr. Budrez Lago. — Pido la palabra.

- Sr. Presidente. — ;Me permite el sefior se-
nador? Debo recordar al Senado que gnedé
pendiente la mocién formulada por el seiflor
sen.idor por Jujuy, en la sesién de ayer, la que
no pudo ser votada por haber quedado la Ca-
mara sin quérum,

La Presidencia entiende que la moecién del
sefior senador por Jujuy consistia en volver a
com.isién el asunto en debate e invitar al sefior

ministro de Agricultura — al seno de la comi-
si61, me imagino — para que exprese lu opi-
nidn del Poder Ejecutivo

Sr. Sanchez Soronde. — Es una mocién que
no cneuadra dentro de las précticas reglamen-
tarias. Si el asunto vuelve a comisidn, ;para

qué invitar al sefior ministro de Agricultura?

Sc. Suarez Lago. — Bn tal caso seria la co-
mis:on la que debiera invitar al ministro de
Agricultura a su seno.

Sr. Sanchez Sorondo. — As{ es.

Sr. Palacies. — Lo pertinente seria invitar

| al scflor ministro de Agricultura a que concu-

rra o esta sesidén. En caso de ser rechazada la
mocién del seiior senador por Jujuy, yo pro-
pongo ésta.
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Sr. Presidente. — IL.a Presidencia no tiene
atribuciones para modificar las mocione- que
formulan los sefiores senadores; debe ponerlas
a votacién tal cual son presentadas.

Sr. Palacios. — Yo no he pedido que la
Presidencia modifique las mociones; he prosen-
tado la mia para el caso que fuera rechazada
la del sefior senador por Jujuy. Proponge que
se invite al sefior ministro de Agricultura a
concurrir a esta sesién.

Sr. Presidente. — Lia Presidencia pondra a
votacién las mociones verbales en el orden que
han sido presentadas. Se votara, en prime: tér-
mino, la formulada por el sefior senador por
Jujuy, que consiste en mandar el asanf) en
debate a la respectiva comisién, invitdndose al
sefior ministro de Agricultura a que exprese,
en su seno, la opinién del Poder Ejecutivo

Si no se hace uso de la palabra, se va a vHtar.

—Se vota y vesulta megativa.

Sr. Presidente. — Se va a votar ahora la
mocién del sefior senador por la Capital.
Sr. Suarez Lago. — La mocién del sefior se-

nador de que se invite al sefior ministro de
Agricultura a concurrir a esta sesién, je: sin
perjuicio de que se continile la consideracién
de este asunto?
Sr. Palacics. — Evidentemente, sefior senador.
Sr. Presidente. — Si no se hace uso de la
palabra, se va a votar.

-—Se vota y resulta afirmativa.

Sr. Presidente. — Se invitarid al sefior mi-
nistro de Agricultura a concurrir a esta seiidn,
de acuerdo con lo que acaba de resolver al
Honorable Senado.

Tiene la palabra el seilor senador por Men-
doza,

Sr, Suarez Lago. — Seiior presidente: Iil Se-
nado ha tenido ayer oportunidad de escuchar
las exposiciones de los sefiores senadores que
han hecho la impugnacién al despacho subs-
cripto por las comisiones de Agricultura y
de Hacienda. Me propongo, en mi réplica, ser
breve y claro, sin sacrificar nada substancioso
de las razones que se pueden aducir para re-
forzar atin mwAs, si cabe, la bondad de este
proyecto.

Entiendo que al proceder de ese modo :on-
tribuyo a la sancién del proyecto; es una co-
laboracién més que creo prestar a su sancidén.
He de tomar, pues, para ello, los puntos fun-
damentales de las impugnaciones que se han
formulado.

Quiero comenzar diciendo, a propdsito de

las palabras eon que di6 término a su exposi-
ciom el seiior senador por Mendoza, algo que
me parecié innecesario decir en la mia. El se-
flor senador por Mendoza expres6 que su ex-
posicién en el debate no significaba la defensa
de intereses personales, que por encima de los
intereses que se beneficiarian con esta sancién
estaban los intereses de la industria, a los
cuales él atendia con preferencia a cualquier
otra preccupacion.

Yo no he hecho una manifestacién analoga
en mi exposicién de ayer, porque me parece
innecesario que un miembro del Senado la haga
en debates que se promueven en la Cdmara. Se
han debatido, sefior presidente, leyes que afee-
taban intereses cuantiosos y nunca se han he-
cho declaraciones semejantes; se han discutido
las leyes financieras, las del Instituto Movili-
zador, el tratado con Inglaterra, las leyes de
coordinacién de transportes, etcétera, todas
ellas en amparo legitimo, sano y honesto de
valiosos intereses, y nunca fué necesario que
los sefiores senadores protestasen la falta de
vinculacién de sus intereses personales con los
intereses que defendian en los debates.

Previamente, quiero referirme a las cifras
que han servido de base para preparar este
proyecto de regulacién y ruego a los seflores
senadores que presten un instante de atencién
a ellas, pues tengo el convencimiento de que
no ha de quedar en pie ninguna de las cifras
enunciadas en la exposicién del sefior senador
por Mendoza y destruida la base numérica en
que sustenta su oposicién el senor senador,
caerdn, claro estd, por su propio peso, gran
parte de las razones que ¢l entiende le asisten
para combatir el proyecto.

Yo comprendo el estupor y el desconcierto
en ciertos momentos, de los miembros del Se-
nado al escuchar la exposicién del sefor sena-
dor, tratando de probar la inconsistencia, la
falacia de todos los calculos sobre los que esta
fundado este proyecto. Y no sélo las palabras
del sefior senador, sino también el acento con
que han sido dichas, el anuncio previo en an-
tesalas de que el despacho de la comisién iba
a ser pulverizado, han de haber producido ese
desconcierto, ese estupor entre los sefiores se-
nadores.

El sefior senador impugnante computa tres
factores fundamentales para demostrar que
no hay sobrante de vino al conecluir el afio vi-
nicola que corre y que por consiguiente, no hay
problema. ..

Sr. Arenas. — Me voy a permitir interrum-
pirlo, para evitar que se refute mi disertacién
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en base de un error. Yo he planteado la cues-
tibn tomando en cuenta la cosecha del afio
1937, v, ajustandola con los otros factores que
gravitan en la dilucidacién del asunto no hay
problema. No he hablado del stock que existia
anteriormente producide por el arrastre del
excedente de vino. De manera que el asunto
no ha sido encarado en los términos en que lo
entiende el sefior senador. He dicho simple-
mente que la cosecha prevista para el afio 1937
arroja tales cifras; el consumo tales otras, y
en base a ello he afirmado que no hay pro-
blema, todo de acuerdo con los datos del Poder
Ejecutivo.

Sr. Sudrez Lago. — Voy a eso. Kl sefior se-
nador separa de la posibilidad de sobrante de
la cosecha préxima, 2.100.000 hectolitros de
vino, descompuestos en la forma que voy a
indicar, y que segln él no han sido computa-
dos en la cifra de consumo posible. En pri-
mer lugar, 700.000 hectolitros de vino que no
han de elaborarse, porque corresponden a la
cantidad de vifia cuya extirpacién se habria
producido en virtud del plan de la ley nime-
ro 12.137.

Yo he afirmado, en mi exposicién anterior,
que no debian computarse 700.000 hectolitros,
sino una ecifra maxima de 200.000. El sefior
senador, a base de las cifras del mensaje del
Poder Ejecutivo, sostiene que sobre tales cifras
es indefectiblemente esa la cantidad de vino
que no debe ser computada para calecular la
cosecha proxima. Vamos a leer dos parrafos
breves del mensaje del Poder Ejecutivo.

Dice el Poder Ejecutivo a este respecto: «La
situacién de la industria en el primer afio de
aplicacién de la ley actual y los resultados
obtenidos en ese periodo, han sido ampliamente

_expuestos en la memoria anual con que la Junta
Reguladora de Vinos ha informado sobre sn
actuacion, pero la cantidad de 7.500.000 hecto-
litrog de produecién que en la misma se calcu-
laba, coineidente con la estimada por el Poder
Bjecutivo en el mensaje antes aludido, debe
modificarse, ya que en la realidad dicho cdleu-
lo wvése alterado por los rendimientos de las
dos wltimas cosechas eontroladas por la Junta.
que se confirman con los datos sobrantes del
censo de vifiedos, cuyas operaciones, si bien no
concluidas, permzfen apreciar la producczon nor-
mal en 8.500.000 hectolitros.

«Los fondos con que la Junta Reguladora
de Vinos cuenfq para promover la supresién de
la vid vinifera alcanzardn a eliminar escasa-
mente una produccion de 700.000 hectolitros.»

Alcanzardn, sefior presidente, alcanzardn,

£

pero nnicamente se podria llegar a la cifra de
700.000 si los que se presentasen a la Junta en
oferta de sus vifiedos para extirpacién sumaran
en coujunto esa cifra. Pero es que no suman
esa cantidad y es inttil que se diga que son
700.060 si la Junta Reguladora, por intermedio
de la cual se efectiia la extirpacién, dice que
como méximo, de acuerdo con las ofertas que
tiene cn sus manos, han de extirparse vifias
que suman una produceién méxima de 200.000
heetolitros.

8r. Arenas. — Lia Junta dice lo contrario.

8r. Suarez Lago. — Porque aunque la oferta
—en un prineipio— hecha a la Junta ha sido
alrededor de 400 y tantos mil hectolitros, esas
solicitudes que estaban en tramite, se han re-
traidc de perfeccionarse en el contrato. ;Por
qué? Porque desde que se anuncié que se esta-
ba pireparando un proyecto de ley en virtud
del cual los vifiateros tendrian la oportunidad
de obtener mayor rendimiento que la indemni-
zacién que ofrecia la Junta para el plan de
extir]aeidn, esos vidlateros procuran y lo con-
siguen, realizar todas las combinaciones del
caso para no legar a la situacién definitiva
del contrato, haeiendo la experiencia de salir
de es- plan, donde estdn un poco adentro, y
venir a caer a este otro plan.

En tal situacién, es inatil que hablemos de
700.000 hectolitros, porque no se va a extirpar
vifiedos por un equivalente mayor a 200.000
hectoiitros por el viejo plan de la Junta Regu-
ladora de Vincs.

Sr. Arenas. — ;Me permite una interrupeion
el sefior sent Tor?

Sr. Suarez Lago. — Si, sefior senador.

8r. Arenas. — Voy a leer un parrafo que se
refier. a este asunte de la nota que elevd la
Junts Reguladora al Poder Ejecutivo plan-
teando el problema. Los sefiores senadores ve-
rén (e no concuerdan las cifras que afirma
con tanto calor el seflor miembro informante.

Dice al Poder Ejecutivo en la pagina 140
del Lioletin Imformativo de la Junta Regula-
dora, de agosto y septiembre, lo siguicnte:
«(talculando la cosecha venidera en un quantum
normal de 8.500.000 hectolitros y restando de
la misma el total de la extirpacién que pudie-
ra re.lizarse este afio, que se estima en 400.000
hectolitros — no en 200.000 como afirma el
sefior senador — tendriamos para el afio en-
trante una produceién de 8.100.000 hectolitros,

para un consumo que puede calecularse en

6.500 000 hectolitros, dado el ritmo que s¢ ob-
serva en su incrementos.

Yo no sé cuando vamos a creer a la Junta
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. . . TR
Reguladora: si cuando dice esto al Poder Eje-—

eutivo o cuando, por intermedio del safior
miembro informante, dice lo eontrario.

Sr. Suarez Lago. — La Junta decia ¢re pu-
diera realizarse, y es lo que acaba de leer el se-
fior senador, pero lo que podia realizarse no se ha
realizado. Lia realidad, pues, resulta mas iuerte
que la hipétesis y aquélla destruye a ésta.

Son 200.000 hectolitros. La Junta ha ' aleu-
lado lo que podria hacerse y yo estoy dic.endo
lo que se ha hecho, lo que la experiencia |- esté
mostrando en este instante a la Junta.

Sigo con la enunciacién de cifras formutadas
por el sefior senador impugnante para caleular
le existencia de vinos de la préxima coscecha,

Dijo el sefior secunador que las cifras oficiales
no computan la cantidad de 600.000 hretoli-
tros que segtin &l constituye el consumo ¢ vi-
nos en Mendoza y en San Juan. ;600.00" hec-
tolitros no computados en las provineirs de
San Juan y Mendoza!

Claro estd, si fuera asi habria una omisién.
Pero esa es una operacién de contabilida. que
no se ha heecho en ningtin rubro, porque i no
se computan en el consumo, tampoco firuran
en la produceidn.

Sr. Arenas. — ;No existen, entonces?

Sr. Sudrez Lago. — Ya nos vamos a senrefr
ambos, sefior senador.

Si, existen; lo que no existe es su rexistro
en el censo de la produeeién. ;Por qui! Ya
vera el Senado la razén.

Esto no sucede solamente en las «bérharas
provincias de San Juan y Mendoza de¢ esta
Reptiblica South Americana»; también ocurre,
sin asombro de nadie, en la civilizadisima 'ran-
cia, madre y abuela de la industria vin «cla.
como dije ayer.

En Mendoza y en San Juan existe la pro-
dueeién de los vinos que se llaman caseros «Vi-
nos caserosy. Cada contratista, cada pernefio
propietario, hace sus cuatro, tres o dicz bor-
delesas de vino para consumo de familia en el
aflo, y que no se computan en la produ ¢idn,
ni se mencionan en el censo de vinos. fluy en
ello una violacién de las disposiciones ¢ im-
puestos internos, aunque estin destinadis al
consumo casero, no a la venta., Sélo las hode-
gas acusan su produccién y su elaboracion.

Y bien; fijense los sefiores senadores 1+ que
se dice en este folleto que tengo sobre m: pn-
pitre, y que es el Boletin Internaciona' del
Vino, publicado por la Oficina Internacional
del Vino. Corresponde a! mes de noviemhre de
1936.

En la pagina 8 est4 el cuadro estadistico del

vino que se consume en Francila durante los
doce meses del afio vinicolo, que en ese pais
empieza. en octubre y concluye en septiembre.
Iste cunadro  estadistico detalla «la consuma-
cién "de vinos en Francia por campafia y por
mesy y al lado hay un numerito con una lla-
mada, que al pie se aclara, y dice lo siguien-
te: A estas cifras oficiales conviene agregar el
consumo familiar de vinos no computados y que
varia, seqin los aiios, alrededor del 15 al 20 Y.
iDel 15 al 20 % de la produccién francesa, se-
nor presidente!

Fijense los sefiores senadores qué cifra fan-
tastica resulta em la produccién de vinos en
Francia. Entonces en Mendoza y en San Juan
ocurre lo mismo que sucede en todas las zcenas
productoras de vinos. Desde luego, hay un in-
terés que debiera ser contemplado en reglemen-
taciones futuras, para hacer desaparecer estas
anormalidades; pero entretanto, estd tan con-
sagrada por la costumbre, que es ya una prie-
tiea inveterada, como sucede en Francia.

Y en Mendoza ocurre eso no obstante un
hecho que mencionaba el sefior senador pox
Mendoza. Alll existe el embotellamiento obli-
gatorio; no se puede consumir vino que no sea
embotellado, y sin embargo, no obstante eso,
las cifras de consumo no traducen la verda-
dera realidad del consumo que da esa produc-
¢ién, pero que, como digo, simultAneamente
con no ser homologado el consumo, tampoco
ha sido homologada la produceién. Asi que en
los 8.500.000 hectolitros de la produceién de
vino que se enticnde normal de acuerdo cou
las vifias existentes actualmente, no pueden ser
computados en esas cifras estos 600.000 hecto-
litros que se consumen en Mendoza y en San
Juan al margen de las estadisticas, al margen
del «debe» y el «habers de la produceién de
vino.,

Ocho millones quinientes mil hectolitros, digo
al pasar, seria la produccién normal de vino
del pais de un afio con otro, pero sostengo que
si no se puede dietar una ley con vistas a una
cosecha extraordinaria, no he podido deiar de
expresar que la cosecha préxima es de ea-
rdcter extraordinario, porque eso tiene una in-
cidencia clara sobre la gravedad inmediata del
problema.

Tercer punto. Decia el sefior senador: no se
han computado las mermas posibles en las exis-
tencias de vino, mermas que son toleradas por
ley ¥ que llegan hasta el 9 por ciento.

Sr. Arenas, — Nueve y medio por ciento.

_ Br. Sudrez Lago. — Sumando hien, es ¢l
10 1% por ciento.



CONGRESO NACIONAL ’

935

Enero 22 de 1937

CAMARA DE SENADORES

62 Reunién, Cont. de la 7? Sesién Ext,

Sr. Arenas. — Todavia méas a mi favor.

Sr, Suarez Lage. — Por lo menos veo que
algo ha reconocido. ..

Sr. Arenas, — A mi favor.

Sr. Suarez Lago. — Ya vamos a ver.

Como no s: eomputan las mermas sobre una
produccién de 8.500.000 hectolitros, debe caleu-
larse entonees una merma en el afio, de 830.0C0
hectolitros ;Por qué no se computan esos
850.000 hectolitros?

Yo tengo aqui la nota con que el adminis-
trador general de Impuestos Internos envia las
cifras del 0ltimo censo de vings al ministro de
Hacienda, y voy a leer un parrafo de ese in-
forme, que pongo también a disposicién de los
sefiores senadores. Dice asi: «Llamé grande-
mente la atencién la falta de mermas acumu-
ladas que eabia confrontar, o sea de diferencias
resultantes entre los asientos de los libros ofi-
ciales y las existencias reales comprobadas;
sin que ello importe un prejuzgamiento cabe
destacar que ese hecho puede tener dos expli-
caciones: o bien las tolerancias reglamentarias
son excesivas, lo que equivale a decir que no
se produce disminueién tan apreciable por la
evaporacién, trasiego y filtrado de los vinos,
o, de lo contrario, significa que las mermas se
cubren con elaboracién no denunciadas.

Esa es la observacién resultante del eenso,
v esto es lo que dice el administrador general de
Impuestos Internos. Pero es que, aparte de lo
dicho, nunca podria calcularse sobre el total
de la producecién, Se produce 8.500.000 hecto-
litros; luego, el 10 34 9% son mis de 850.000
hectolitros por afio, es la légica del sefior se-
nador, pero es equivocada. ;Por qué? Porque
ese calenlo significaria las mermas de un afio
entero sobre una cosecha integramente esta-
cionada. Pero es el caso de que el vino empieza
a salir a los cuatro meses, segtin el decreto
actual, que hace iniciar el afio vinicola el 1¢ de
septiembre, Mensualmente, pues, estan saliendo
al consumo 550.000 hectolitros, sobre los cuales
va ho se operarian mermas.

Aparte de eso, las declaraciones juradas que
realizan los bodegueros de la existencia de
vinos elaborados, se efectfia tiempo después de
terminada la vendimia, un mes o dos después.
Fl bedeguero, entonces, al declarar su elabora-
cion, lo hace ya desprovisto el edleulo de bo-
rras y enfriado, es decir, euando no -subsisten
va las causas de mayor disminucién del volu

men originario, (borras y contraccién de la

masa al enfriarse),
Eso quiere decir que el mayor poreentaje
del 3 por ciento de merma admitido el primer

mes, vnando se realiza la declaracién, ya ha
sido desecontado.
Pery sobre todo, aqui estd el informe de la

. Direceién de Impuestos Internos, en donde se

demuestra que los 8.500.000 hectolitros son la
cosecha. normal, aunque yo sostengo que este
aflo se excederd esa cifra. El seflor senador
decia ayer, que é1 habia hablado con viticul-
tores yue le habian expresado la serie de fené-
meno:. climiticos que debian determinar una
menc: produeccién en los vinedos. Yo, a mi vez,
en otras zonas y en la zona donde tengo vi-
fias, ~stoy en contacto con los viticultores de
esa regién y sé que alli no se ha producido
ese fendmeno. Al contrario, la cosecha se pre-
senta extraordinaria y se puede calecular en
9.000 000 de hectolitros, de los cuales habria
gue ¢liminar, como decia ayer, sblo los 200.000
hectolitros a que puede alcanzar la cifra ma-
xima de extirpacidn realizada por la Junta
Reguiadora. Y caleular 9.000.000 no es penetrar
en loy limites de la fantdsia tropical.

En el afio 1934, sumadas la produecciéon ela-
borada y la preduceién no elaborada por uva
eom] rada y eliminada de la vinificacién de-
bi6 fegar a 9.148.000 hectolitros la produe-
cién y en el ano 1936, sumada la produceion
elabcMada de 5.719.578 hectolitros, a la uva
comj rada por la Junta Reguladora y no vim-
ficaca. ..

Sr Arenas. — ;DMe permite el sefior sena-
dor? ;Qué cifra ha dado a la produccién ela-
bera.fa?

Si. Svarez Lagos. — 5.719.578 hectolitros.
Sum.da a esa cantidad la uva comprada por
la J mmta y no elaborada, 3.340.000 hectolitros,
se obtiene un total de 9.059.578 hectolitros
de produccién probable, es decir, de produec-
cién ¢«ue pudo computarse en vino, de no ha-
ber (omado la Junta las medidas regulatorias
consistentes en la compra de uva para ser des-
truidla.

Hay un aspecto del problema sobre el que el
sefi¢r senador no se ha detenido mayormente
ayer, v es el que se refiere, como lo he hecho
notar, a que los sobrantes de vino s6élo por

~una fiecién se computan al 1° de septiembre

cuando en verdad empiezan a pesar desde el
1° c¢e mayo. Me referia a ese decreto del Go-
bierno Provisional, que no es un decreto des-
tinado tUnicamente a brindar vinos perfeceio-
nad.s por un estacionamiento de unos meses,
sino que ha sido la primera medida regula-
toria de cardcter nacional dictada sobre la
industria vitivinicola. Y alli subsisten las eci-
fras. dadas.
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Bien; sobre c¢stas cifras declaro que no he™}

de tener nada méas que decir, no podré lecir
nada nuevo. Mantiene, pues, la comision y
el senador que habla, las cifras dadas ayer,
de las cuales, suprimidos los 600.000 heatoli-
tros ealculados por el sefior senador como ci-
fra de consumo de Mendoza y San Juun y
los 500.000 hectolitros que se entendia qu. ne-
cesariamente no debian ser eomputados por-
que se encontrarian ya extirpados por la Jun-
ta Reguladora de Vinos y 800.000 hectolitros
de merma, suprimido todo eso, subsisten las
cifras que muestran el inmenso sobrant: de
vino que ha de determinar la préxima cosccha.
Creo que sobre estas cosas no nos vamos a
poner de acuerdo con el seiior senador

El sefior senador, respecto a la Junta Re-
guladora de Vinos, decia que ella es el uuico
organismo, la Gnica expresién de pensam ento
favorable a la sancion de la CAmara de Dipu
tados que ha liegado el Poder Ejecutivo y a
la comisién del Senado, siéndolo, por lo finto
al Senado mismo y que, por otra parte. la
Junta ha demostrado una gran variedad de
criterios. No hay tal variedad de eriterios.
Los eensos de vinedos y de vinos practicados
en los Gltimos meses del afio 1936, son recién
les que han ven:do a dar una orientacién mas
0 menos exacta en este problema.

El sefior senador decia que en la Camara de
Diputados no se ha dado la razén del por qué
si el Poder Ejecutivo entendia que sélo habia
un sobrante para eliminar 800.000 hectol:tros.
la Camara de Diputados lo eleva a 1.500 000
heetolitros. Por lo pronto, cabe decir que si
bien es verdad que las comisiones de Agricul
tura y Hacienda han tenido un plazo de 24 =
48 horas, para hacer el estudio apresurado de
este asunto y venir con las flacas razones con
que trae el miembro informante este dietamen
la Comisi6n de Presupuesto y Hacienda e la
Cémara de Diputados, que la componen 1¢
miembros de todos los sectores politicor, lo
han tenido 3 meses en estudio consecufivo a'
proyecto del Poder Ejecutivo, antes de presen
tar su despacho definitivo a la CaAmara d« Di
putados.

¢ Es de suponer que los miembros de la Co
misién de Presupuesto de la Cadmara de D'ipu
tados, hayvan subscripto este despacho a ojns
cerrados, después de tenerlo tres meses o es-
tudio? No, sefior presidente.

Otro error del sefior senador es dar por cier
to que el inico criterio asesor que ha tenidoe
el Poder Ejecutivo, la Comisién de Presunuesto
de la Camara de Diputados y las comisiones

de Agricultura y Hacienda del Senado, para
réalizar el estudio del calculo de produceién
de la préxima cosecha, es la Junta Reguladora
de Vinos.

No, sefiores senadores. El eriterio de que los
sobrantes de vino a producirse por elaboracién
de la cosecha inmediata, han de ser muy su-
periores a los calculados prudentemente por la
Junta Reguladora de Vinos, pertenece a la
Comision Asesora de la Junta. Dicha Comisién
Asesora estd compuesta por dieciséis miembros
v en ella estdn representadas las principales
regiones vitivinicolas del pals, por personas que
son expresién cabal de la industria; asi como
también estan representados el Banco Central,
el Baneo de la Nacién Argentina y el Bancc
Hipotecario Nacional.

Grandes y pequefios industriales; pequefios
v erandes bodegueros se sientan en la Comisién
Asesora de la Junta Reguladora de Vinos. De
esos grandes bodegueros que le hicieron deecir
al sefior senador Villafafie: «Ahora compren-
do, hay un grupo de 10 grandes bodegueros
que expolian a los pequefios productores de
vino; esto me lo ha aclarado la exposiciéon del
sefior senador Arenasy.

Hoy, sefior presidente, en Mendoza no hay
grandes bodegueros que se deglutan a los pe-
aguehos. De ese grupo de grandes bodegueros,
que realizan la exportacién de vinos — y debc
traer aqui esta explicacién porque se le ha in-
ferido con las palabras pronunciadas por el se-
for senador Villafafie, un agravio a una indus-
tria seria —, no hay una sola gran bodega a la
fecha que no esté arrojando pérdida y que no
venga sufriendo desde muchos afios atris una
creciente descapitalizacién, Y hay bodegas que
extdn sostenidas o que han estado sustentadas
por grandes bancos particulares, y siguen tra-
bajando a pérdida, porque necesitan mantener
su inmensa clientela, en la esperanza de que
ya vendran los afios buenos.

Segtin el senador impugnante, esta ley es ma-
la, es una enormidad, es inconveniente para la
industria y serd catastréfica para la provincia.
Sin embargo, ereen en la bondad de esta ley el
Poder Ejecutivo nacional, el Poder Ejecutivo
constitucionalmente unipersonal — soy claro —
del cual sus ministros traducen y reflejan sim-
plemente la opinién del jefe. Creen en la bon-
dad de esta ley los dos secretarios de Estado
que nos han dado su opinién. Creen en la bon-
dad de esta ley los gobiernos de San Juan y de
Mendoza. Con respecto al gobierno de San Juan,
como es natural, no conozco a los hombres que
estan a su frente tanto como a los del gobierno
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de mi provincia, pero tal vez el sefior senador
Porto podra ratificar mis expresiones. Deseo des-
tacar la circunstancia de que el gobernador de
Mendoza es un hombre que durante muchos
afos se ha especializado en estos problemas, ha
sido ministro de Facienda y asesor letrado de
la Cooperativa Vitivinicola, tiltima. El ministre
de Industrias de Mendoza, ingeniero Frank Ro-
rero Day, a su vez, es un téenico destacado en
estos problemas de la industria vitiviniecola.

Creen en la bondad de esta ley, ademés, el
diario «Lia Nacién», de Buenos Aires, del que
tengo aqui un recorte de un articulo de fondo
publicado hace 15 dias; el diario «Los Andesy,
de Mendoza; y el periddico «Viectorias, que es
el 6rgano de expresién de la Federacién de En-
tidades Vitivinicolas de Mendoza. Esta, en su
nimero ultimo, publica informaciones de dis-
tintas zonas vitivinicolas del pais, algunas de
las cuales me voy a permitir leer: El corres-
ponsal de Rio Negro, dice: «En esta zona ha
causado favorable impresién el proyecto de re-
formas a la ley 12.137 y sc considera que tendra
gran repercusién en el comercio de vinos, per-
mitiendo el mejoramiento de los valores.» El co-
rresponsal de San Juan, dice: «A pesar de los
vaticinios pesimistas de muchos, se entrevé en
estos momentos la hora de una franca reaceibén
ante las medidas tan enérgicas que comportan
el plan de reformas a la Junta Reguladora de
Vinosy. En cuanto al de Mendoza, dice: «El mer-
cado ofrece una extraordinaria actividad; los
precios se sostienen ligeramente debido a que
persiste el exceso de oferta. Es siempre este mes
poco favorable para las cotizaciones; sin embar-
go la venta, etecétera, etcétera. En la plaza se
comenta el proyecto de reformas a la ley de re-
gulacién aprobado ya por Diputados y en el
cual se cifran todas las esperanzas de alcanzar
una reaeccién. Este efecto ténico no es extrafio
que lleve nuevamente los vinos a seis centavos,
precio que era dificil alcanzar.s :

Tengo aqui, y voy a pedir st ingercién en
el Diario de Sesiones (1), telegramas de dis-
tintas entidades vinculadas en mi provincia a
la industria vitivinicola, vihateros, bodegueros
trasladistas, centro de viticultores, y la Camara
de Comercio de San Rafael, donde solicitan y
reclaman con ansiedad, ante la perspectiva de
que no sea sancionada, la aprobacién de esta
ley. En fin, sefior presidente, hay un ‘eanjunto
de opiniones respetables, en el peor de los ea-
sos —tan respetables como la del sefior sena-
dor— que creen en la bondad salvadora del
proyecto que se discute.

(1) Véase pagina 954.

No ¢s posible partir de la base de la incons-
ciencia de quienes no creen o no comulgan con
nuestros puntos de vista. Hay un conjunto de
opiniones respetabilisimas, tan respetables, en
cualquier caso, eomo la opinién de aquellos que
creen en el perjuicio de esta sancién. Pero en
verdad, si esto debiera resolverse en cuanto a
la expresién de opinién, el ntimero de opiniones
respe-ibles favorables, es cuantiosamente ma-
yor que el nimero de opiniones respetables que
estdn en contra de la ley.

El sefior senador decia ayer: «que esta des-
truecidn que se va a operar en mi provineia hard
que lus gobiernos dejen de percibir alrededor
de 1(.000.000 de pesos en concepto de impues-
tos». | No dejardn de percibir nada, sefiores se-
nadores! ;Por qué? Porque sélo se perecibe el
impu-sto del vino que se consume, y nada se
saea con que se compute imaginariamente un
impu-sto sobre la base de. una produccién de
10.000.000 de hectolitros de vino, cuando sélo
se consumen 7.000.000 de hectolitros. El
impursto ha de recaer, a razén de seis centavos
por litro, sobre esos 7.000.000; los otros
3.000.000, a los efectos de la percepeién, no
deben computarse, porque valen tanto como
que la vifia no exista, como que la uva se quede
en la cepa o como que el vino se quede en los
depéiitos de la bodega, sin salir al consumo.

Alora me voy a ocupar del plan de coloni-
zaeiéu. Desde luego, este es un proyecto suscep-
tible de perfeccién. No hay ninguna obra que
no sea susceptible de perfeccionarse. Pero ra-
zones. de urgencia nos han demostrado la con-
venicneia de no introdueir modificaciones, para
evitar que vuelva a la Cdmara de Diputados,
dond las sesiones se estan realizando en estos
mom-ntos con féreeps.

Este plan de colonizacién, que «La Naciéns
aplanude y que en Mendoza se ha recibido con
satisfueeibén, segln el diario «Los Andesy, puede
ofrecer, segiin el sefior senador impugnante, la
perspeetiva de un inmenso desprestigio para el
gobirrno y para quienes hubieran de aplicar
el plan. El sefior senador decia: «que sin men-
gua del concepto o de la consideracién que
tengo yo de los funcionarios que componen la
Junt. Reguladora, no se podra impedir que la
gent~ vea en la adjudicacién de esos lotes, nego-
ciados, colmas, cosas sucias y opacas». Nada
de ero ha de suceder, porque cuando se encara
_un asanto con honrada voluntad, es susceptible

de plantearselo en forma que la duda no se
cuele por las rendijas de cada conciencia sus-
picay.

Van a haber 25.000 hectireas de tierras, las


mtonski.dip
voy

mtonski.dip
pedir

mtonski.dip
su

mtonski.dip
inserción

mtonski.dip
el

mtonski.dip
Diario

mtonski.dip
de

mtonski.dip
Sesiones

mtonski.dip
en

mtonski.dip
a


938

CONGRESO NACIONAL

Encro 22 de 1937

CAMAKA DE SENADORES

62 Reunidn, Cont. de la 7* Sesién Ext,

V\

mejores de Mendoza, decia el sefior scrador,
que no se va a saber a quién adjudicarse,  que
en definitiva seran regaladas.

Por lo pronto, si los vifiedos que se ofrecie-
ran en venta a la Junta fueran los de las me.
jores tierras de Mendoza, no serian 20 é £5.000
hectireas las extirpadas, porque los m jores
vifiedos de Mendoza producen més de 100 quin-
tales por hectirea y, como sélo han de -xtir-
parse 1.300.000 guintales, en el peor de los rasos,
si fueran. los mejores vifiedos los ofrecid)s en
venta a la Junta para esta colonizacién, no
llegarian nunca a 13.000 hectireas. Se van a
vender estas tierras, decia el sefior senador, al
precio de regalo de 100 pesos, y ello por indi-
cacién de un representante de Mendoza, el
diputado nacional Corominas Segura.

Cien pesos es el limite minimo fijado on la
escala de precios de venta de esas tierras, seflor
presidente, y la modificacién fué propues'a por
el diputado Corominas Segura a indicaciér pre-
cisa — nos lo ha dicho en la comisién - - del
ministro de Ilacienda, doctor Ortiz, cre:endo
que habria en esa mayor clasticidad una mayor
ventaja, porque no es sélo en Mendoza, et San
Juan y en Rio Negro — en orden decrec ente,
las tierras més aptas para el eultivo de viras —
en donde existen vifiedos de regadio «n la
Reptibliea.

También hay en otras regiones del pa:s tie-
rras de regadio pobre que se ofrecerin en
venta al organismo yue realice la coloniz: cidén.

Pero, ;cémo se suprime la sospecha del cseén-
dalo, de la ceima, del negociado? Muy se: cillo.
Todo se venderiq en licitacién publica, sefior
presidente, aunque no aparezea expresariente
dispuesto en el texto de la ley.

;Cémo presumir que se pueda dejar lilrads
a la puja del favoritismo arbitrario la acjudi-
cacién en venta de los lotes, si para cads uno
de ellos hay 500 6 1.000 interesados como
lo vaticina €l senador impugnante? Si s ven-
den en licitacién publica las mejores tierras y
hay una inmensa cantidad de interesados. nin-
gin lote se venderd al precio de 100 pescs. HEl
precio maximo de 1.000 pesos sera, en tal caso,
el precio de venta de cada lote que se enfregue
para la colonizacidn.

Habran — quién lo duda — tierras de viiedos
marginales, entre los que se adquieran por el
régimen del provecto que se discute, tierras reve-
nidas porque en mi provincia también
hay malas tierras -—; habrin tierras salitro-
sas, donde de los vifledos, si algo ha quedado,
son los postes, el alambre y unas eepas escui-
lidas, que dice de lo que en un tiempo fué la

ésperanza grande de un propietario. Podré
haber~de esas tierras que al eolonizarse se ven-
dan a 200 ¢ a 300 pesos, pero serin cxcepeio-
nales; — esté tranquilo el Senado.

Queda ahora la otra perspectiva monstruosa
de esta colonizacién, afirmada por un diputado
y recogida como argumento por el senador
impugnante. Se La dicho que los lotes que se
vendan a los colones, dejarian a éstos un bene-
ficio minimo de 400 pesos por heectirea, como
consecuencia del valor del alambre, de la ma-
dera y de la lena de las cepas al arrancarse
el vifiedo.

Es claro que si un lote se regalara por favo-
ritismo a 100 peses la hectirea, y se obtuvieran
simultineamente esos 400 pesos de la venta
de madera, alambres y lefla, se le habria hecho
al feliz colono un regalo de tierra, mas 300
pesos casi en efectivo.

Yo desco decir, seflor presidente, que tini-
camente en el papel es posible que resulte ese
beneficio, y haciendo céleulos en el aire.

Por supuesto que si se tratara de una vifia
de tres hilos de alambre, que son las buenas
vifias, con postes de madera muy buena, con
5.000 cepas, lo gue cquivale a deeir plantadas
simétricamente a un metro y a dos metros de
distaneia una hilera de otra, que son las vifias
C nerfeeeidn; w1 existiora esa sola hee-
tdrea de vifia, arrancada cn una zona, tal vez
e sacara 200 6 250 pesos, al venderse el alam-
re v la lefia. Fl céleule en cse caso es muy
‘acil: tantos kilos de alambre a tanto; tantos
postes de lefla buena de tal calidad a tanto,

te mayor

n

e o

templando un caso de excepcidn, para el su-
puesto de gue se vendiera una sola hectarea de
Herra eon una inmejorahle. v ubicada
en un centro de produceién donde hubicra a la
ver interesados en adquirir ese alambre y esa
madera a un preeio bajo, en un invierno muy
frio en que hubiera gran demarda de lefia,
eteétera.

Pero es que se van a vender 13.000 hectareas
con alambrados y con lefta, que andarin en
oferta simultinca, buscando compradores que
no las necesitan en su totalidad, y es elemen-
tal que esa oferta desproporcionada, con eca-
lidades distintas, depreciaria totalmente esos
productos al extremo de redueir su valor a la
minima expresién.

Yo, en el distrito El Sauce — y el sefior sena-
dor se podra dar cuenta de la ubieacién del
distrito B! Sauce, en ¢l departamento Guay-
mallén—, un afio antes de la sancién de la
ley nifimero 12.137, resolvi en un pequeilo sitio

vifta
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que tengo alli, arrancar tres y pico de hecta-
reas de vifia para substituirla por frutales. Y
esto lo hice sin remuneracién, sin compensa-
cién de la Junta Reguladora de Vinos. Hice
por mi cuenta esa extirpacién, convencido de
que la superproduccién creciente en Mendoza,
contribuye cada vez més a que el villatero sin
bodega se haga la ilusién de que posee una
riqueza que no existe; no puede haber riqueza
en este caso, si esa riqueza no produce bene-
ficios.

Bien, hice el arranque y le pedi a un hombre
muy conocido en Mendoza, muy capaz como
téenico en materia de viflas y frutales, al aec-
tual superintendente general de irrigacion, el
ingeniero Juan Facundo Gomensoro, que me
dirigiera el arranque de esa pequeiia fraeccidn-
cita de vifia y que €l dirigiera la substitucion
de la vifia por cerezos y ciruelos. -

No tengo el recuerdo cxacto, no tengo aqui
los papeles, pero puedo afirmar que de la total
superficie de tres y pico de hectéreas, vendien-
do todo lo que pude, saqué 160 pesos y gasté
més de 300 en jornales de peones para hacer
el arranque. Y hago presente que esas heetd-
reas estan situadas en un centro situado a 7 u 8
kilémetros de la cindad de Mendoza, y que en
toda esa zona, el Gnico que arrancaba su viiia
era yo.

A través de esa experiencia personal, se pue-
de juzgar lo que sucederd ahora con esas 13,
15 6 16.000 hectareas de vifiedos, que pongan
a disposicién de posibles interesados, lefia, ma-
dera y alambre.

Debo decir también una cosa que servira
como punto de partida para la interpretacion
de la ley: que el Poder Ejecutivo, al reglamen-
tarla, podra, en casos especiales, determinar
que es una facultad opecional darle al eolono
la tierra con la vifia sacada, ya extirpada, o
darsela con vifla para que reciba los beneficios
de su arranque.

Voy a concluir, sefior presidente. Sé que no
he seguido al sefior senador por Mendoza en
la extensa exposicién que hizo anoche, pero
los minutos pasan y quiero prestar la contri-
bucién, en lo que de mi dependa, para que un
largo debate no entorpezca por si solo la san
cion de esta ley. Creo que ella por sola accidén
de presencia, entonard el precio del vino.y el
valor de la uva, y el Senado podrd votarla

tranquilamente en la seguridad de que si no’

es un instrumento perfecto, es un instrumento
eficaz para los fines de regulacién permanente
que se propone.

4

Nu tengo nada méas que decir; no he de tener
nads mas que deeir.

Sr. Arenas, — Pido la palabra.

Recojo las Giltimas palabras del sefior miem-
bro informante y aquellas en que manifiesta
al Scnado que si la ley que se discute, no es
un icstrumento perfecto, es por lo menos con-
veni-nte.

E} sefior senador parte de la base de que ha
reetificado mis afirmaciones, pues dijo al prin-
cipic de su discurso que si las cosas fueran
como va las he afirmado, indudablemente el
pro3 ceto es malo. Vamos a ver a través de sus
proyias rectificaciones si se ha modificado en
part: lo que yo he expresado.

Empez6 el sefior senador diciendo que los
700.000 hectolitros que yo disecriminaba de una
prociieeién normal de 8.500.000 hectolitros de
acuerdo a las cifras del Poder Ejecutivo y en
virtnd de las informaciones de la Junta, no
son ‘ules 700.000 hectolitros sino 200.000, segin
las ultimas manifestaciones de la propia Junta.

Bien; la manifestacion de la Junta — consta
en ¢l propio mensaje del Poder Ejecutivo y
adelnds agrega — tiene los fondos necesarios
para extirpar 700.000 hectolitros. Decia la
Juna en el parrafo que lei hace un momento,
gque cn el afio 1936 se extirparadn 400.000 hec-
tolitros y no les 200.000 que afirma ahora el
sehor miembro informante. Y yo me pregunto:
;cuindo dice una cosa exacta la Junta? Hace
tres meses cuando planteaba el problema al
Poder Ejecutivo diciendo que tenia para ex-
tirpar ese afio, contratados 400.000 hectolitros,
v que quedarian pendientes para 1937, 300.000
hectolitros, o cuando informa al sefior senador
por Mendoza, que no son 400.000, sino 200.000
hectolitros?

D.jo el problema al Honorable Senado, para
que le erea a la Junta, cuando le parezea mas
con eniente.

P.ro es que en esta cuestion hay algo més
fundamental. La Junta tiene los fondos para
extirpar 700.000 hectolitros. En consecuencia,
si 1o que se trata es de darle fondos para ex-
tirpar lo que falta, es evidente que no deben
computarse los 700.000 heetolitros, cuyos fon-
dos tiene. En una palabra, las cifras del Poder
Ejecutivo, no se modifican con la reetificacién.

Si la Junta tiene el dinero para extirpar,
jpara qué se le da ahora el dinero si ya lo
tien? Pero llego también a aceptarle al seflor
senador, que la cifra sea de 400.000 y no de
700.000 hectolitros. Se acordard, que diserimi-
nando el consumo, quedaba una existencia de
! 1.127.000 hectolitros de acuerdo a la produccién
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normal, caleulada en 8.500.000 para 1937, que
era de 173.000 hectolitros, menos que el rema-
nente calculado necesario, como stock en las
bodegas, ya que el 20 % sobre el consume de

6.627.000 heectolitros, es un poco mas de
1.300.000 hectolitros. De tal modo que los
300.000 hectolitros que restarian, y quc le

acepto que no se computen, vendrian a quecdar
Iinsumidos en el déficit que resulta de las pro-
pias cifras del Poder Ejecutivo. Estariamos,
pues, en los limites de la retencién que projone
el Poder Ejecutivo, con un sobrante de 100.000

hectolitros. Quiere decir, entonces, que esto
seria lo Tinico que existe como problema la
extirpacion de vifiedos correspondiente: a

100.000 hectolitros; jqué distantes estamos de
los 800.000 hectolitros que propone el Foder
Ejecutivo y euanto mas lejos del millén seis-
cientos mil hectolitros, que propone extirpar
esta ley!

No ha rectificado el sefior senador, aun
aceptdndole sus propias cifras, la demostraién
que yo he hecho con los propios niimeros del
Poder Ejecutivo. No hay, en consecuencia,
problema y esto sin computar las mermas que
no toma en cuenta la Junta, el Poder Ejecitivo
ni el sefior senador.

Pero el sefior miembro informante ay-ega
que hay una cosecha excepcional. Yo va he da-
do las razones, y no voy a insistir en ello. por
las cuales ereo que no hay tal cosecha excep-
cional. -

Ademéis, no estamos tratando la situacién de
una cosecha excepcional, sino la resultante, tér-
mino medio, de la cosecha, bien caleulada por el
Poder Ejecutivo, en 8.500.000 hectolitros. lista
cosecha exeepcional se argumenta, para ver de
conciliar las cifras oficiales con la demostra-
¢ién que yo he hecho, pero no las modifica en
forma apreciable, sefior presidente, sin ecompu-
tar mermas, porque, sl computamos las mermas
que corresponden sobre los 8.500.000 hectoli-
tros, o bien sobre los 8.100.000 hectolitros, que
le acabo de aceptar al sefior senador, si com-
putamos las mermas correspondientes. son
700.000 heetolitros a lo menos, que deben dis-
eriminarse de las cifras del Poder Ejecutivo,
con lo que la retencién quedaria reducida a
600.000 hectolitros, o sea la mitad de lo que
se considera necesario.

No he querido extremar los argumentos en
contra de las cifras del Poder Ejecutivo, y por
eso no computé antes, las mermas correspon-
dientes. Las tomé en cuenta para advertir al
sefior senador, cuando abultaba las cifras de
una cosecha normal de 8.500.000 hectolitros,

hS

llegando a 9.000.000, que aun con 9.000.000 de
hectolitros, computo méaximo de una cosecha
excepeional, quedamos en los mismos términos
del problema planteado por el Poder Ejecutivo
y segiin mi demostracién no hay problema que
permita extirpar vifiedos.

; Cual es la argumentacién que hace el sefior
miembro informante a propésito de las mer-
mas? Sencillamente la siguiente: no existen
mermas; en consecuencia, no deben computar-
se, porque Impuestos Internos, en un mensa-
je dice, a raiz del censo de vinos realizado el
1° de agosto de 1936, que se ha encontrado
con la sorpresa de que las bodegas no tienen
computadas las mermas y que no sabe si las
cubren con cosechas venideras o si esas mer-
mas no existen o son exageradas.

Para que se haya establecido en la reglamen-
tacién de la ley de vinos estas mermas, debe
haber alguna razon.

Yo me encuentro un poco violento al tener
que entrar a detalles téenicos de la elabora-
cién de vino. para demostrar que existen las
mermas. Asi lo establece la reglamentacion de
la ley de vinos, que dice que a cada industrial
por el vino que elabore al primer mes, se le
admite el 3 % de merma; al segundo, el 2 % 5
al tercero, el 1 9, y después del cuarto mes, en
adelante, el 14 ¢ mensual.

Bien. ; Existen o no las mermas, sefior miem-
bro informante? ;Se computan o no? Si se
computan, quedan afin mas en déficit los
céleulos del planteo del problema, hecho por el
Poder Ejecutivo y remendado un poco por el
sefior senador con cifras més amplias, para en-
cubrir la falla. Si se computan las mermas,
existen, y como en estas cosas hablo mno sélo
con conocimiento de causa, sino con honestidad,
voy a aceptarle, seilor miembro informante, lo
que usted ha insinuado: que es posible que las
mermag previstas en la actual legislacidn, sean
un poeo mayores que las que realmente existen.

Sr, Suarez Lago. — ;Me permite el sefior se-
nador? El sefior senador acaba de expresar que
habla no sélo con conocimiento de causa sino
con honestidad. ;Supone el sefior senador...?

Sr. Arenas. — Porque yo podria callarn:e y
aceptarle lo que establece la reglamentacién
de Impuestos Internos, que es el 10 15 %; yo
le voy a aceptar que es menos.

Sr. Suarez Lago. — ;El sefior senador en-
tiende que yo no me he expresado con henes-
tidad ?

Sr. Arenas. — No, sefior senador. Digo que
procediendo honestamente, le voy a aceptar
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que hay menos mermas que las que estahlece
la ley <y le voy a dar la razén que fundamente
este acuerdo.

Sr. Suarez Lago. — Muy bien.

Sr. Arenas. — Ha habido una gran evolu-
cién en las bodegas. Se ha pasado de la vasija
de madera primitiva, que tenia mayores mer-
mas por evaporacién y otros factores, a la va-
sija de cemento armado, que es menos perinea-
ble vy por lo tanto tiene menos mermas; y es
por esto que yo ereo que ese 10 16 % es un
poeo exagerado; es posible que no haya mas
del 9 0 el 8 %, pero de existencia real.

i Que Impuestos Internos se encuentra con
aue a la época del censo de vinos las computa-
ron o no las computaron los bodeguerns? Voy
a explicarle simplemente, qué es lo que ozurre,
porgue dejadas las cosas asi podria parecer
como que Impuestos Internos duda que las ha-
va. ;Cuando deben computarse las mermas, se-
flor presidente? No sblo son diferentes cada
mes, sino que son diferentes las cantidados se-
bre que deben operar. El bodeguero manda
parte de su vino al consumo mensualmente y
de ahi que la cantidad sobre la cual hay que
hacer las mermas, es variable todos los meses;
consecuencia: que los industriales no vengan a
Impuestos Internos todos los meses a hacer
computar sus mermas, &ino que las hacen al
fin del afio. Es 1o que hacen todas las bodegas:
computan las mermas al fin del afio, porque
entonces ya tienen la escala en que han ido
saliendo sus vinos y pueden hacer el catculo
integro de las mermas.

Es esa toda la ecuestién. Si a las cifras da-
das, aun aceptando que no se extirpara lo que
afirma la Junta Reguladora, agregamos las
mermas, de que yo habia hecho gracia al Po-
der Ejecutivo porque no necesitaba traer nin-
gln otro argumento para demostrar la no exis-
tencia de la superproduccién, resulta que hay
que agregarlas, la situacién es mucho peor de
lo que yo he demostrado ayer y en definitiva
el sefior miembro informante no ha rectificado
nada y me ha proporcionado la oportunidad
de demostrar, no s6lo la absoluta inseguridad
de las cifras oficiales 'y de las afirmaciones de
la Junta Reguladora, sino que la situaciér es
mucho més favorable a mi demostracion.

;Cuédnta merma corresponde sobre una cose-
cha de 9.000.000 de hectolitros o de 8.500.Q00
al 10 15 9%? Son alrededor de 900.000, casi
1.000.000 de hectolitros. Yo le habia dicho ayer
al sefior senador 600.000 heectolitros. jPor qué?
Porque yo hice la discriminacién para tomar

R

|

!

el término medio teniendo presente que en
parte el vino sale antes del afio.

El sefior senador ha olvidado al discutir
esta cuestién de las mermas, que precisamen-

i te en esos cuatro meses en que el vino no pue-

de sulir, una vez terminada la elaboracién, y
que -orresponde a los meses de mayo, junio,
julio y agosto, se produce el 6 ¥4 9 de su
i totalidad: en el mes de mayo el 3 % de merma;
| en el mes de junio el 2 % ; en julioel 1l % y en
el mes de agosto el 14 por ciento.

Al no més tiene el sefior senador en esos
| cuatro meses el 6 356 9% de merma, sobre la
totalidlad de la producecién, porque ese vino
no puede salir hasta el 1° de septiembre.

Cuando yo daba la cifra de 600.000 hectoli-
tros daba ya el término medio, més bajo que
el verdadero, porque no queria excederme.
Cuando el sefior miembro informante leyé una
cant.dad que no pude oir bien, le pedi su re-
peticién, porque como comprenderd, tengo en
mi Laneca, no sblo esa cifra sino muchas otras,
por la amplitud que pudiera darle al asunto
el s-nor miembro informante. No he ecreido
| necesario, dado que he demostrado plenamente
el error cometido con esta ley, insistir més
I en ruevas demostraciones, porque las que ya
he cado son coneluyentes.

Quedamos, entonees, en iguales o peores
conciciones que antes de las rectificaciones
ensayadas por el sefior senador por Mendoza.
Se ha referido dos veces el sefior senador al
decicto del Gobierno Provisional que fijaba
14 salida de los vinos, es decir, de la cosecha
del aiio, al 1° de septiembre.

Dice el sefior representante por Mendoza,
que 1o se ha tomado en cuenta esta situacién
v & ha heecho unas cuantas evoluciones alre-
dedor del asunto, porque los vinos que exis-
ten v los que se van a consumir, varian si se
computan al 1° de mayo, o si se computan
al 1" de septiembre,

Contemos el afio vitivinicola a partir del
1° e septiembre de 1937, al 1° de septiem-
bre Jde 1938, o contemos el aflo solar, de enero
a encro, las estadisticas serdn equivalentes,
porque el consumo que se ha producido siem-
pre serd el mismo, y las existencias en mayo
serdn mayores que las de septiembre; pero hay
cuatro meses de consumo, de mayo a septiem-
bre, de salidas, de manera que a los efectos
| del problema vitivinicolo, es igual computar
81 ano solar o el afio vinicola, establecido por

decieto del Poder Ejecutivo, sobre el cual
dijo el sefior miembro informante que iba a
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descorrer un velo. Ignoro hasta ahora cuil
es ese velo, a no ser que sea el velo de la
inocencia mia o del Senado.

Sefior miembro informante: 20 afos avites
que el Gobierno Provisional lo decretara sa-
lia el vino de las provincias de San Juan y
de Mendoza el 1° de septiembre. Lo tGnico que
hizo el Gobierno Provisional fué establ-cer
este régimen para todo el pals, para tods la
Reptblica, cosa que se venia reclamando
tiempo atras, por las provincias de dMendora y
San Juan.

Afirm6, tamhién, el sefor miembro in‘or-
mante que ¢ésta fué una medida regulatoria.

Ne, sefior presidente. Los vinos al 19 de
mayo, inmediatamente de estar trituradas las
uvas y los ealdos en las vasijas, no sch vinos.
El proceso de la fermentaciéon de les vinos
dura 3 meses. No es ésta una afirmacién cunri-
chosa, es una cuestion téenica. De manera jue
si se coneluyen de triturar las uvas en miyo.
durante tres meses estan fermentando. Y es:
es la razén de fondo, para prohibir la salida,
a fin de no enviar vinos que no hayan termi-
nado su evolucién, lo que trala enormes |-er-
juicios en la plaza, porque continuaban 'er-
mentando en el camino, explotaban las I.or-
delesas o llegaban a destino turbios y enternios
con notorio desprestigio para la industria. liso
era lo que se¢ perseguia técnicamente, con la
salida de los vinos al 1° de septiembre Ilso
es lo que en Francia, citada por el seflor micm
bro informante, hace que los vinos finos salian
generalmente después de 4 6 5 afios de erta-
clonamiento en las bodegas y que los vinos co-
munes de una cosecha, generalmente se venrian
en la siguiente, porque el vino comin franés
es de inferior calidad al vino comiin argentino,
que es mas equilibrado por tener mas aleohol
y menos acidez; los vinos franceses, al confra-
rio, menos alecohdlicos vy méas dcidos, exigen !ra-
tamientos especiales pues son asperos y agrios.
vy es necesario estacionarlos y depurarlos.

Que alrededor de la cuestién téenica que se
resolvia, hubiera una ventaja regulatoria, por-
que aumentando el plazo en que no podian
salir los vinos, se ganaban tres meses para la
salida del stock anterior, es un hecho exue-
to. Surtiria efecto el primer afio, pero ya en
el otro seguirian sucediéndose las mismas Fe-
chas, septiembre a septiembre, de manera que
como medida reguladora es un tanto ilusoria.
Se ganaban tres meses para el consumo de nn
afio, pero esto no resolvia el problema para
los afos siguientes.En coneclusién, no entiendo,
no sé en qué consiste este velo que dice haler

“descorrido el sefior senador ni que importan-
cla tieng para demostrar el problema que plan-
tea el miembro informante.

Recoge el sefior senador mis palabras res-
pecto a que en la CAmara de Diputados no se
dieron céleulos, ni se planteé el problema, ni
se dijo si las cifras del Poder Ejecutivo eran
exactas; no se dijo en qué cantidades se basa-
ban para aumentar la eliminacién, ni mucho
menos en qué se fundaban para modificar las
cifras dadas por el Poder Ejecutivo.

Bien, pero el sefior senador tampoco ha da-
do una explicacitén; era dificil darla, pero era
necesario, porgque yo he demostrado que con
las eifras del Poder Ejecutivo no existia ese
problema. Era més dificil, entonees, argumen-
tar con las cifras de la CAmara de Diputados
v a pesar de mi reclamo, no nos ha hecho esa
demostracién, Ia dicho, si, que la comisién de
diputados ha estudiado durante tres meses el
asunto.

Y bien, seflor presidente; las comisiones de
Presupuesto y Hacienda de la Camara de Di-
putados, no han estudiado durante tres meses
este asunto. Noumbraron una subcomisién de
tres o euatro miembros para estudiarlo, vino el
apremio de los diputados por Mendoza, del go-
bierno nacional y de los gobiernos provineiales
de Mendoza y San Juan, para que se hiciera
despacho, la comisién no se pudo ocupar dete-
nidamente porque estaba considerando el pre-
supuesto y despachd a altimas un proyecto ab-
solutamente distinto.

Dice el sefior miembro informante que esta-
ban de acuerdo los ministros y la Junta, pero
que la Junta no es un organismo dnico, tiene
una ecomisién asesora compuesta por los gran-
des industriales. Yo le pregunto al sefior miem-
bro informante, si puede decirme que la Junta
haya convocado a la comisién asesora para
plantearie el despacho de la Camara de Dipu-
tados y la comisién asesora haya dado su
aprobacién o siquiera la haya considerado Se-
giin las noticias que tengo, la comisién asesora
hace mucho tiempo que no se reune, y la Junta
Reguladora, que por sus contradiceiones se en-
cuentra un poco desmoralizada, es la sola ase-
sora de esta ley. De manera que debemos des-
cartar la participacién que haya tenido la
comisién asesora en este asunto. La actuacién
es Ginica y directa de la Junta, y como el Poder
Ejecutivo ha enviado el proyecto en virtud de
los mismes fundamentos de la Junta, es eviden-
te que el Poder Ejecutivo ha adoptado el eri-
terio de ella. ; Por qué? Porque no podia tener
c¢riterio propio sobre el problema con el farra-
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go de preocupaciones y de trabajo de los filtimos
tiempos, El Poder Ejecutivo, entoneces, tuvo
que hacer lo que era légico: confiar en sus
organismos téenicos. Por esta razén yo he dicho
que aqui no hay mas opinién que la de la
Junta Reguladora y la presién de los gobiernos
de San Juan y de Mendoza, que asi como ayer
se presentaron solicitando seis centavos de gra-
vamen, sin darse cuenta de que estaban aho-
gando la industria, ahora sosticnen este pro-
yecto.

No voy a entrar a examinar la preparacién
v las condiciones que el miembro informante
atribuye a personas que componen estos go-
biernos. Como vengo estudiando el problema y
demostrando con cifras y argumentos que este
proyecto no es bueno, es intitil amontonar opi-
niones, mientras no sean rectificadas mis afir-
maciones conerstas y fundamentadas en los
hechos.

No estudiaron tampoco las comisiones de Pre-
supuesto y Hacienda el proyeceto. Los tres o
cuatro miembros de la subeomisién hicieron a
altima hora, apresuradamente, un despacho
porque era enorme la diserepancia de las opi-
niones. Ile tenido oportunidad de hablar con
algunos miembros de esa comisién, quicnes 1no
conocian el problema y reeibian informaeciones
contradictorias todos los dias; por esa razdn
fué que el despacho se produjo a ultimo mo-
mento.

Como indudablemente la objecién que yo
habia hecho a la cifra de consumo de vinc en
la Republica, dada por las oficinas publicas,
entrc ellas la Junta Reguladora, probaba que
hay un mayor consumo de 6.627.000 hectoli-
tros; como el sefior miembro informante no
podia negar que en Mendoza no era posible
que se consumicran 15 litros por cabeza y en
San Juan 28, se afirma que ese consumo no se
provee con vino de la cosecha, sino con otra
clase de vino, de elaboracién casera, cuya pro-
duceién no se computa. Para hacer esta afir-
macién el sefor miembro informante ha tenido
que pasar, no solo sobre la legislacién, sino so-
bre los hechos.

Estd prohibido elaborar vino de ninguna na-
turaleza, sin dar cuenta a Impuestos Internos,
bajo multas muy severas; cuando vino la uni-
ficacion de impuestos internos, se -extreméd el
cumplimiento de esta disposicién, j;P6r-.qué?
Porque cuando la Repiblica cobraba medio éen-
tavo por litro, era la provincia de Mendoza,
por ejemplo, la que cobraba 6 centavos y como
al Poder Ejecutivo mnacional no le convenia
destacar empleados pare fiscalizar la percep-

¥

cién de ese medio centavo, dejd esa labor a car-
¢o de Mendoza. Alli habia una tolerancia por
parte de la Direcciéon General de Industrias y
se d-jaba elaborar hasta cuatro y cinco hecto-
litro: de vino, a algunos particulares para su
consng propio, entendiendo, con un criterio
amp'io, que no debia prohibirse en absoluto
su fubricacién para uso doméstico de los pro-
duet.res,

Cuando se dispone la unificacién de impues-
tos ternos v oenando Yos 6 centaves los reea-
ba ¢l gobierno nacional, se establece, natural-
men: e, una fisealizacién; y de alli viene una
elaboracién que el sefior senador no ha citado,
v que en el censo de vinos figura cuando dice:
«elanoradores tinicos, 3.000.000 de litros»

Eitos elaboradores tGinicos, son los que hacen
vino para uso doméstico, de lo que tienen que
dar cuenta y que se computa en el censo de
vinos hecho el 1° de agosto.

Sr. Suirez Lago. — ;Me permite el sefior
senador?

Sy, Arenas, — Si, sefior senador.

Sr. Suirez Lago., — Quiero hacerle notar

simplemente esto: Yo observé el Hlamado censo
de vinos y, naturalmente, supuse lo mismo que
supcne el sefior senador; pero averigiié hoy
dia o« Impmnestos Internos, quiénes son esos ela-
bor:dores Gnicos, v son los que de una sola
vez pagan el impuesto total.

Sy, Arenas, — Es claro, no son bodegueros.
Es ¢l easo de todos los que hacen vino para su
con: umo particular durante el afio.

- Sr. Suiarez Lago. — Pero no se entiende que
en «sa cifra esté computado el total de los
vines.

Sr Arenas. — Es posible, jpero en qué pro-
portién? Si las cifras de elaboradores ftinicos
pueden fijarse en 3.000.000 de litros —supon-
gamus que sean 20, 30,000 hectolitros—. ;Qué
abuitarian esos 20 6 30.000 hectolitros mas, es
deeir, las cifras que yo acabo de dar?

Es evidente que examinando este asunto se
llega a la conelusién de que si eso pudo pro-
ducirse antes de la unificacion de los impuestos
internos, por lo que permitian los gobiernos
de las provincias de San Juan y de Mendoza,
hoy no puede ocurrir, porque no s6lo el que
va o elaborar el vino casero tiene que dar cuen-
ta para pagar el impuesto, sino porque no le
resulta econdmico si tiene que pagar impuesto
y compruar la uva para elaborarla, ya que los
coniratistas, todos los que no tienen vifiedos,
pery que los trabajan, no tienen uva para ela-
borar, porque la cosecha es del propietario y
con los aiflos dificiles la recoleceién es tal, que
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no hay posibilidad de que después de la cose-
cha el contratista pueda hacer una nueva para
procurarse un poco de vino para él. Tendria
que comprarle la uva !a patron y ya no le con-
viene, exponiéndose, ademas, a tener una cues-
tién con Impuestos Internos.

Pero suponiendo que asi se hiciera, la can-
tidad no tendria mayor importancia. Yo le doy
toda la amplitud que se quiera, hasta 50.000
hectolitros por este concepto: no se modifican
las cifras del consumo previsible, que yo he lado
sobre la base del consumo local que debe haber en
Mendoza y en San Juan. No he computado el
consumo local de Rio Negro y de todo el resto
de la Reptiblica, que en mayor o menor ~=an-
tidad elabora vino y no he computado la ova-
sién del impuesto. Estd saliendo al consimo
mucho méis vino del que acusan las estadisti-
cas oficiales o del que paga impuesto, qu3 =g
la base de las estadisticas. No es sélo el lavado
de boletas para usarlas dos y tres veces: no
son s6lo los vinos embotellados que llevan el
impuesto en una pequeila faja de papel sobre
el corcho, la cual se humedece y se la retira
y se vuelve a llenar la botella y le vuelven a
poner la misma faja; y asi sueesivamentr. se¢
llegan a vender 50 botellas de vino con el mis.
mo impuesto. Hso ocurre, y asi se explica que
en Mendorza el consumo aparezea siendo sélo de
70.000 hectolitros.

Tampoco ha podido el sefior senador reeti-
ficar nada, entonces, a este respecto.

Ha querido también ubicar en otra parte la !

fuente de este consumo, pero no existe esa otra
fuente, no sélo por la fiscalizacién que |ace
Impuestos Internos, sino porque tampoco les
conviene a los particulares hacer vino propio,
que siempre es malo, si tienen que comprar la
uva y después pagar el impuesto.

No existe en los hechos lo que a modo de
explicacién ensefiaba el sefior miembro infor-
mante a propésito de este mayor consumo. Es
simplemente una evasiéon de impuestos, poique
las estadisticas todas se hacen a base del pago
del impuesto, no se computan otras cilras
que ésas.

Agregaba el seflor senador por Mendoza ‘jue
siendo el consumo la absorcién de la plaza. los
excedentes que se suprimirin sobre el consnimo
no seran absorbidos, no habrin de pagar im-
puestos, porque permanecerdn en las bodewas,
¥ que en consecuencia no existiria esa pérdida
de 10.000.000 -de pesos a que yo he aludido.

Es claro que de acuerdo con las conelusiones
que él saca, esa existencia de vino quedaria en
bodega, pero de acuerdo con las conclusiones

mias, el excedente no existird y ese stock de
vino saldri a la plaza, y entonces la pérdida
para el Estado se producira al disponers: la
extirpacién innecesaria de los vifiedos y eliminar
el vino eorrespondiente. .

De modo que a este respecto el sefior senador
por Mendoza, no ha rectificado nada de lo que
yo he afirmado.

Al contestar las observaciones que yo hice
sobre el regalo de tierras a tan bajo precio
para colonizar, regalo que se hace a costa de
la industria, comprando caro y vendiendo ba-
rato, no ha podido negar que, a tal efecto, se ha
llegado a necesitar 50.000.000 de pesos. Lia com-
pra cara tiene que hacerse a costa de la industria
que es de donde salen los 50.000.000 de pesos.

Yo pregunto: si esa tierra la puede adquirir
la industria a su costo y venderla bien por un
valor equivalente, ;por qué se van a regalar,
cargando ese regalo a la misma industria?

Por este proyecto de colonizacidén se agrava
extraordinariamente la situacién de la indus-
tria vinieola. Ya no son suficientes los 20.003.000
de pesos previstos, hay que aumentar a pesos
50.000.000, y la industria vitivinicola tendra que
pagar en definitiva esta colonizacién, cuando
estd en una situacién que no puede resistir mas.

Eso no lo podran levantar atin cuando hayan
producido a este respeto, no digo que un cam-
bio de frente, pero si una interpretacién dis-
tinta del articulo que dispone la enajenacion,
y el seflor miembro informante, no se anima a
decir que estas tierras tendran que ser sacadas
a remate piablico, sino que los precios que se
establecen son sé6lo bases para una posible
licitacién.

No es eso lo que prevé la ley, que no dis-
pone la licitacién publica. Podra eso ser un
criterio interpretativo, pero va a resultar siem-
pre que la base de 100 pesos, con la vifia pen-
diente de arranque, es siempre un regalo de la
tierra con 100, 200, 300 6 400 pesos encima.
producto de los despojos de la viia.

A este respecto también ha querido demos-
trar que el valor de los despojos no es exacto.
Y es término medio, exacto.

Un 80 6 un 85 % de las vinas de Mendoza
tienen tres alambres y otro tanto sucede en
San Juan. Tienen méas de 700 rodrigones por
hectarea y méas de 120 postes, a més de la lefia
de las cepas y 15 6 16 rollos de alambre, que
se ha computado a $ 8 6 a 7 el rollo. Actual-
mente vale el alambre $ 14,50 el rollo, y co-
mo la junta ha extirpado en Mendoza 3.000
hectareas va, el senador que habla, ha com-
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prado una cantidad de alambre de viflas extir-
padas, a 8 pesos. Se ha computado el valor de
los rodrigones y de los postes, que originaria-
mente era de ochenta centavos como minimo,
para los rodrigones (hay 700 rodrigones por
hectarea), v de $ 1,50 como minimo para los
postes (hay 120 por hectirea), como leiia, y se
ha fijado el precio por el doctor Jardel, cuando
hizo esta misma cuestién en la Cimara de
Diputados, a razén de 20 pesos la tonelada. Se
trata de madera de algarrobo, que es la ma-
dera que se emplea en la casi totalidad de las
vifias, y que vale 35 pesos la tonelada.

Pero con la modificacién introducida por el
sefior diputado Corominas Segura, quedd la
tierra con la base de cien pesos; es evidente
que se regalan trescientos o cuatrocientos pe-
sos a cada comprador; por eso decia que esta
colonizacién es una loteria superior a la nacio-
nal, porque todo el que compre sacari prewsio

Bien, seilor presidente; en esta réplica —mno
creo afirmar una inexactitud— no se ha mo-
dificado favorablemente el planteo del proble-
ma hecho por el Poder Ejecutivo, sino que.
al contrario, se ha agravado, cuando he kecho
computar factores que no se habian tenids en
cuenta.

Hombres advertidos, como los de la Junta
Reguladora, téenicos asesores del gobierno,
jedmo era posible que no hubieran tomado en
cuenta, en su caleulo elevado al Poder Ejecu-
tivo, las mermas que establece la ley ? {10 12 %,
casi 1.000.000 de heetolitros al afio!

Para que pudieran resultar estas cifras, la
produccién tenia que llegar a 9.500.000 hec-
tolitros.

Lo finico que podia afirmar la Junta es que
hay un afio Gnico en la historia de la produe-
“¢ién vitivinicola, en que ésta alecanzd la suma
de 8.336.000 hectolitros, y que fué en el afio
1929. Anteriormente, menos, posteriormeute,
siempre menos. Me refiero a un afio normal en
que se haya cosechado, porque el sefior senador
se ha detenido a hacernos calculos en los afios
en que precisamente se ha elaborado parte de
la uva y se ha adquirido el saldo por difiiren-
tes organismos, por el gobierno de Menidoza
alguna vez, por la Compania Vitivinicola du-
rante tres afios, por la Junta Reguladora du-
rante dos ailos. L

Haciendo la diseriminacién de las mérmas

estamos exactamente en las cifras del Pcder -

Ejecutivo, todavia con un déficit; de manera
que no ha cambiado en nada el problema; aun
aceptando esas cifras, de las cuales tensiria mu-
cho que decir, porque en el hecho, el afio 1935,

por dictarse la ley tarde, y el afio 1936, porque
la Junta no habfa resuelto ecomprar ava sino
extirpar vifia y no lo pudo hacer, y al @'{imo
tuvo que comprar uva para reparar el error,
no se ha pesado la uva, son simples calculos.

En esta compra de uvas no se ha pesado la
cosecha; se ha comprado la uva en las cepas,
se ha tasado por procedimientos mas o menos
perfect.s y enseguida el propietario ha hecho
cortar 'a uva y la ha tirado al suelo. Esta uva
en el ano 1935, ha sido elaborada en parte
apreciable, en fraude, de manera que se ha
computado dos veces: como comprado por la
Junta Ileguladora, y como vino. Y en el afio
1936, cuando ya estaban los vifiateros y los
bodeguneros con la experiencia pasada, no debe
ser menos de la cuarta parte, quizi la tercera,
de la uva comprada por la Junta, que ha sido
elaborada.

Ha comprado el ano 1936, 4.200.000 quinta-
les de uva. Pongamos la décima parte que se
haya elaborado en fraude, de esta uva que no
se corts a tiempo, porque la Junta se equivocéd
y al Gitimo tuvo que comprarla tarde, Caleu-
lemos la décima parte, cerca de 500000 quin-
tales (ue se han elaborado; es mucho maés,
porque como se computan como uva compra-
da y como vino producido, ya no son 500.000
quintaies sino 1.000.000. Y asi tenemos con este
caleul¢ de la compra de uva, totales equivo-
cados.

Creo que la cifra dada como normal por el
Poder Ejecutivo, de 8.500.000 hectolitros, es
lo Gniro serio que tiene de todo el problema
planteado. Aumentar estas cifras es aboearse
a comcler un error por el fraude que se realizd
en virtud de que la Junta no hizo estas opera-
ciones, en ninglin momento, en el tiempo opor-
tuno. L.a extirpacién de uva para tirarla, debia
hacers: en verdad, en el mes de enero. En-
tonces no habia posibilidad de elaborar, pers
cuandn. las tasaciones de la Junta terminaron
en el wmes de mayo de 1935 v cuando han ter-
minad., a fines de abril en el afio 1936, toda
esa uva ha estado pendiente y madura du-
rante lia cosecha, y se ha producido el fraude,
del que hay, no s6lo una cantidad de denun-
cias y procesos en la misma Junta Reguladora,
sino en la policia y en las oficinas en Mendoza,
de la jue tiene conocimiento todo el mundo y
es voz corriente.

Le L aceptado al sefior miembro informante
que puede Hegar hasta 9.000.000. Eso no modifi-
éa la situacién, la agravaria un poco menos;
pero como las cifras no son esas, la situacién
queda en definitiva, en la siguiente forma: de
acuerdo a las cifras del Poder Ejecutivo, no
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hay problema; de acuerdo a las cifras rcales,
va a faltar vino.

El problema es otro, es el que yo mencioné
ayer al proponer que en lugar de gastar-e 50
millones en arrancar vifias, que era inneccsario,
se gastaran 12.000 000 de pesos en comprar
2.000.000 de hectolitros, que es lo que esta
gravitando en la plaza en este momento v que
constituye uno de los factores que esti echando
abajo el precio del vino y de la cosecha pro-
xima. Esta ley, si se sanciona, dird al pais que
hay un excedente cnorme y, en consecurucia,
como csta ley no se podrd aplicar y las vifias
compradas deben venderse con el fruto pen-
diente, cosa que podra hacerse recién en oetu-
bre, es decir, cuando ya no existe la uva o
cuando se haya elaborado, ya sea directamente
por venta, o indirectamente por fraude, toda
la cosecha estard en el mercado y su valor seré
nulo.

En una palabra, la compra de 2.000.000 de
hectolitros, podra alivianar la plaza, levantar
el precio del vino y salvar el precio de la cose-
cha. Si se sanciona esta ley, va a dejar a toda
la industria como estd, va a agravar la -itua-
cién, porque afirmari que hay un prollema
enorme de superproduccidén, pero como va a
quedar toda la cosecha de este afio, que debe

empezar dentro de 25 dias, en el mercar o va |
indudablemente a producir un desastre cn los

precios, y los villateros, a quienes se quicr: sal-
var, por el bajo precio de la uva, este afic van
a sufrir las consecuencias de una ley que no
ha sido estudiada suficientemente ni en Iy C4-
mara de Diputados, ni mucho menos, -n el
Senado y que destruiri el valor de su producto.

Para terminar, hago un llamado a la solida-
ridad de los sefliores senadores que han eseu-
chado esta exposicién, pidiéndoles un voto a
conciencia respecto a las conclusiones que ha-
yvan sacado del debate para mejor servir los
intereses de la Reptblica.

No tengo més que agregar, sefior presicente.

Sr. Porto. — Pido la palabra.

Voy a decir brevisimas palabras para fun-
dar mi voto en favor del proyecto de ley v2nido
en revisién, angustiado por el esecaso tiempo
que resta para votar.

Considero, indiscutiblemente, que el tiempo
de que va a disponer la Junta Reguladora de

Vinos para poner en préactica esta ley sera -

demasiado breve y podrd traer algunos cntor-
pecimientos para su mejor aplicacién, ruyos
buenos resultados procura la ley que diseuti-
mos. Kl problema que el sefior senador por
Mendoza ha negado que exista, a traves del

.

debate ilustrado por el discurso bien informado
del sefior miembro informante de las comisio-
nes de Agricultura y IHacienda, y por los pro-
pios datos aportados por el seflor senador por
Mendoza, se ha comprobado que existe. Ha que-
dado comprobada la existencia de un stock de
vino que gravita sobre los precios del producto
que se coloca en el mercado. Ha sido perfec-
tamente bien definido el concepto de ese stock
y la influencia que tiene en el mercado de
vinos y se han sefialado algunas de las causas
que contribuyen a produeirlo.

Brevemente las voy a enumerar y voy a refe-
rirme después a la situacidn particular de San
Juan, para corregir algunas informaciones del
sefior senador por Mendoza, dichas con buena
intencién, desde luego, pero equivocadas en
su ntmero y que posiblemente hayan contri-
buido a llevarlo a las conclusiones a que ha
arribado para negar la existencia del problema
en los términos contemplados por la ley, justi-
ficado por el Poder Ejecutivo en el mensaje
enviado a la Cdmara de Diputados al acom-
pafar el provecto de ley que modifica la ley
nmero 12.137.

El stock de vino tiene como causa una razén
econdmica que incide sobre los eonsumidores.
Las crisis econdémicas disminuyen la capacidad
adquisitiva de los consumidores y por supuesto
sc disminuye también el consumo de este pro-
dueto. Lia extensién de vifias con relacién al
consumo tiene una influencia material sobre
el vino. Si se llega en forma grave a extender
los consumos de vid, de manera que supere el
consumo, todos, fatalmente, llevarian la uva a
los lugares para ser convertida en vino, y el
exceso, contribuird a bajar el previo de la uva...

Sr. Arenas. — ;Me permite una interrupecién
el sefior senador? No en este momento, en que
precisamente, la ley de regulacién de vinos
durante el plazo de tres afios ha fijado un
impuesto de 1.000 pesos por hectarea de vifia
que se plante, es decir, cuando no puede plan-
tarse vifia.

Sr. Porto. — Si, sefior senador, pero estoy
haciendo una revision de las causas que pro-
vocan el stock. Ya sé& que las conoce perfecta-
mente el sefior senader; sin embargo, las estoy
mencionando porque deseo referirme a ellas.

Eso ha contribuido, precisamente, a que en
Francia y en otras regiones vitivinicolas eomo
Argelia, se haya procurado por todos los me-
dios, por insinuaciones verbales de los hombres
interesados en resolver la cuestién, impedir
que se extiendan los plantios de vifias tomando
medidas como las que esta ley proeura para
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arrancar los excesos de plantio que puedan
gravitar sobre el stock de vino.

Naturalmente hay también otras causas. La
dilucién de los vinos en los mercados consu-
midores que acd en Buenos Aires se hace bas-
tante, en razbén de la graduacién alcohdlica
cxcesiva de los productos de algunas regiones,
como San Juan, por ejemplo, v por otra par-
te, por la accién de algunos industriales poco
honestos, diria, que no quieren desperdiciar
absolutamente ninguno de los productos de su
elaboracién, y asi aquellos que se le cargan
de &cido acético y que debian ser derramados
¢ destilados, son cortados con otros mostos me-
jores y lanzados al mercado embotellados. Y
asl estan llenos los almacenes de Buenos Aires
de esa clase de productos que contribuyen in-
discutiblemente, a agravar el vino.

La Junta Reguladora de Vinos, por una par-
te, la Sociedad Vitivinicola anteriormente, las
medidas de los gobiernos de San Juan y de
Mendoza, aplicadas con anterioridad, desde el
afio 1934 en San Juan, por ejemplo, han ten-
dido a resolver este problema importante de
la, extensién de los plantios de uva de vini-
ficacion; poniendo el vino en bodegas para
evitar su cireulacién en el mercado y que pue-
da gravitar perniciosamente sobre los precios
de venta, construyendo bodegas de capacidad
grande, como se ha hecho en San Juan, para
almacenar grandes cantidades de vinos, que
lanzados al mercado puedan gravitar sobre los
precios, evitando asi que esos vinos produjeran
log efectos que acabo de sefialar. Pero todas las
medidas aplicadas por la Junta Reguladora,
por la ley de su creacién 12.137, mandando
cortar el fruto verde para tirarlo y conver-
tirlo en 4cido tartirico o mostos 4dcidos, man-
dando cortar el fruto maduro para enterrarlo
ai pie de la vifia, hacen disminuir la produe-
¢ién, disminuyendo también el stock de vino
acumulando afio a afio en las bodegas; pero
estas no son sino medidas aleatorias, que no
pueden significar un remedio definitivo. La
vid es una planta permanente, que afio a afio
obliga sea cosechado su fruto y elaborado; y
cada uno tiene interés en que su cosecha sea
comprada al mejor precio. libgicamente, si hay
una diferencia entre la cantidad de mosto, por
las uvas que se producen y elaboran y el eon-
sumo de vino, se producird ese stock que se
agrava afio tras afio. Esto es lo que guiero

destacar para San Juan y poner en evidencia.

que este sfock es la causa del mal que pro-
cura corregir esta ley y suficiente ecomo para
fundamentar mi voto en sentido favorable al
proyecto que discutimos.

La provincia de San Juan produce, més o me-
nos, 1.600.000 a 1.800.000 hectolitros por afio,
desde un tiempo a esta fecha; cifra que se
registra desde el afio 1924 en adelante, vale
decir, que se han extendido los cultivos y que
gran parte de la molienda de la uva se des-
tina a otros productos analcohdlicos, que no son
vinos, o sea, el mosto eoneentrado, mistelas, ju-
go de uva, arrope, etcétera. Estos productos
disminnyen parte de la produceién del mosto
para vinificar y hacen méas constante la cifra

J

anual «que se produce.

Vo3 a corregir las cifras citadas por el se-
fior senador por Mendoza con los datos del afic
1935 expuestos en una publicacién interesante,
«El buletin vitivinicola y agricolay, hecha por
las actuales autoridades de la provincia, con
la col.boracién de los hombres més inteligen-
tes y compenetrados de la labor vitivinicola ¥
agriccla y empleados del Ministerio de Agri-
cultura de la Nacién y de la provineia misma.

Me voy a referir brevemente al consumo lo-
cal de¢ vinos en San Juan, cifra que ha sido
citada por el sefior senador por Mendoza, asig-
nandole un valor de 100 litros per capita, vale
decir «e 100 litros por habitante y por afio, cifra
exagerada segiin los datos de este boletin.

En San Juan hay una ley de embotellado
y no se puede vender vino suelto en ninguna
parte de la provincia. Yo he recorrido algu-
nos d-partamentos lejanos, algunos a 200 ki-
lémetros de la Capital, por ejemplo Iglesias
y Jachal, y no he encontrado vino que no esté
embotecllade, y eso que era al prinecipio de la
aplicacién de la ley, porque es dificil su con-
dueeién y porque el precio debe ser uniforme
en toda la provincia. No se puede producir,
con el sistema que ha implantado el gobierno
de la provincia de San Juan, por intermedio
de la Direccién de Industria, la destruccién de
la estampilla, vale decir, sacarla para ponerla
a otra botella porque van recubiertas de una
substanecia que la hace imposible de despegar,
v tiene fatalmente que ser destruida. Esa es
una cosa que se resolvid después de un con-
curso hecho por el gobierno de San Juan ¥
se ha conseguido perfectamente. Algunas per-
sonas, légicamente, violan la ley vendiendo vi-
no suclto, pero son perseguidas por la Direc-
ciébn e Industria, lo que aminora mucho la
graveciad del problema impositivo de San Juan.

Tenvo aqui la estadistica del afio 34 a) 35.
que rapidamente voy a citar para que el Se-
nado -e dé cuenta de la seriedad de sus da-
tos; ¢s el consumo de litros de vino por
mes, y dice: en enero, 38.575 litros; en febrero,
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20.167; marzo, 77.268; abril, 78.430;
58.262; junio, 41.610; julio, 45.616; avosto,
39.315; septiembre, 48.663 ; octubre, 47.771'; no-
viembre, 40.430 y diciembre, 120.291. lacen
un total en el afio solar, como decia 2] nefior
senador por Mendoza, opinién que yo comnarto
que es igual al afio vinicola, de 655.890 litros
vale decir, una cifra de 6.558 hectolitros en el
afio 1935. Esa cifra est4 aumentada por lrs ra-
zones que apuntaba el seflor senador, perc no
puede llegar nunca a la cantidad que é] asig-
naba de 200.000 hectolitros.

8r. Arenas. — Fijese el sefior senador que
estd elaborando su construccién con las «ifras
del afio 1934 y seria mejor que lo hiciern con
las del afio 1936, que son las que yo he consi-
derado.

Sr. Porto. — Es que no tengo los datos del
afio 1936, ;
Sr. Arenas. — Se los puedo facilitar p rque

los tengo aqui. Son datos dados por la Junta
Reguladora, que dicen otra cosa. No hay para
qué argumentar con los datos de 1934, enando
se tienen los de 1936.

8r. Porto. — Pero no puede variar tanto el
consumo de un afio a otro.
Sr. Arenas. — Sin embargo, son cifra: ofi-

ciales.
Sr. Porto. — Las que he dado yo, también
son oficiales, sefior senador.

Sr. Arenas. — Pero yo he citado la+ del
anno 1936. .
Sr. Porto. — EIl consumo de 1935 deb: ser

aproximadamente igual al de 1936 y perque
la gente no toma més vino porque aumen-a la
produccién ni porque se lo vende mAas barato,
sino por su capacidad géstrica.

Sr. Arenas. — Segtin los datos de 1934, i qué
consumo mensual en hectolitros hay en San
Juan?

Sr. Porto. — EI consumo de 1934 al 1935
es de 6.558 hectolitros.
Sr. Arenas. — Bueno; en 1936, el cor: umo

fué de 4.810 heetolitros.
Sr. Porto. — Pero no son los 200.000 s que
se ha referido el sefior senador.

Sr. Arenas. — Yo parto precisamente ¢ esa
base que da el sefior senador, de 28 litros de
consumo por habitante, para demostrar que eso
no es posible.

Sr. Porto. — Pero el sefior senador ha fi-
jado la cifra de 100 litros por habitante y
200.000 heectolitros para la provincia de San
Juan, y estos datos corrigen al sefior sensdor.

Sr. Arenas. — Fijese el sefior senador que

o]
nayo,

el consumo medio por habitante en la Rept-
blica es de 53 litros.

Sr. "Porto. — Estos son datos de la provin-
cia de San Juan que son los que me interesan
v corrigen las cifras dadas por el sefior se-
nador. )

Voy a continuar citando .de este mismo bo-
letin, que pongo a disposicién de los sefiores
senadores, el movimiento de vinos existente
en San Juan, para demostrar que al final del
afio 1935, es decir, después de doce meses de
movimiento de vino, empezando el 30 de no-
viembre de 1934, con un stock de 1.386.532,47
hectolitros, al 30 de noviembre de 1935, que-
daban 1.115.019,55, lo que da una diferencia
de 271.512,92 en doce meses de consumo de
vino.

Esta cifra de 271.000 hectolitros es el exce-
dente de vino que queda en San Juan después
del movimiento comercial del afio. Afio a afio
se produce este excedente y éste es el que va
agravando, légicamente, la situacién de la in-
dustria si no tiene salida o colocacién en el
mercado, produciéndose, entonces, un estanca-
miento que llena los locales de las bodegas e
impide que la cosecha del afio pueda colocarse
con facilidad; se produce, entonces, el descenso
en el precio de la uva y en consecuencia en
el vino.

Agregando a este excedente la cantidad de-
positada en la bodega fiscal, que suma en el
afio 1935, al 30 de noviembre, 355.204,36 hec-
tolitros, llegamos a una cantidad easi de 600.000
hectolitros de vino de exceso que existe en
San Juan para el afio 1936.

Es de imaginar que si no mejoran las condi-
ciones del mercado. si no hay razones para que
disminuya la ecantidad a elaborarse durante
el afio 1936, el stock de vinos para el afio 1937
serd muchisimo mayor, confirmindose entonces
lo que afirma el Poder Ejecutivo en su mensaje
con que fundamenta esta ley.

Si San Juan euenta con una elaboracién de
800.000 heectolitros y tiene un excedente de
600.000 hectolitros, Mendoza tendri un exce-
dente mucho mayor, porque el mercado de San
Juan es mucho més extenso.

Sr. Arenas, — Si yo tomara las cifras del
sefior senador, le demostraria. .

Sr. Porto. — Las pongo a su dlspOSka

Sr. Arenas. — que San Juan elabora

un término medio de 1.500.000 hectolitros. To-
davia le doy esa ventaja.

Sr. Porto. — No elabora esa cantidad. Segin
los datos de la Direccidon de Industrias de San
Juan, la elaboracién nunca ha pasado de
900.000 hectolitros.
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Sr. Arenas. — ;450.000 bordelesas? Es mu-
cho maés.

Sr. Porto. — 900 000 hectolitros es el dato

que estd en el Boletin Informativo de la Di-
receién de Industrias, de San Juan,
. Yo ecreo, seflor presidente, que el proyecto
de ley podrd conteneg una pequefia exagera-
cién en el sentido de haber asignado un stock
de 1.600.000 hectolitros de vino para este afio;
pero ese abultamiento, si existiera, no va a
significar que la sitnacién sea perjudicial y
destructora como lo afirma el seflor senador
por Mendoza. Arrancar un exceso, nivelar la
produccién con el consumo, serd remedio per-
manente que gravitard sobre el mercado y
asegurard los buenos precios para los vinos;
vendiéndose a buenos precios los vinos en el
mercado, los industriales de Mendoza, San
Juan, Rio Negro, La Rioja, o cualquier otra
provineia, podrdn mejorar su situacién econd-
mica deprimida, a raiz de todos los dafos gue
han sufrido por causas diversas.

Quiero destaear otro aspecto de esta ley y
es la iniciativa introducida por el diputade
Palacin, en la discusién de este proyecto en la
Cémara de Diputados: colonizar la tierra que
va a ser tomada por la Junta Reguladora en
esta oportunidad. Me parece que es una de las
medidas més simpéticas y més practicas que se
pueda haber introducido a la ley.

No participo de la opinién del sefior senador
Arenas, en cuanto a las dificultades que pueda
producir la aplicacién de este articulo, ni tam-
poco en cuanto a los efectos que se pueden pro-
dueir en el valor de la tierra, en Mendoza. Voy
a citar un detalle para terminar con este asun-
to. En San Juan se entregaron a la colonizacién
2,500 hectdreas en circunstancias muy difieciles.
asignindole cinco hectireas a cada colono. Los
hombres a quienes se les dié los lotes por sor-
‘teo, tomaron esa tierra sin tener un canal para
Hevar el agua que la regara, sin tener alambre
que dividiera sus lotes, sin tener casa que le
sirviera de albergue. Se reunieron los cien co-
lonos a quienes correspondian estos lotes v 2
fuerza de tesén, de entusiasmo y econvieeidén
por el hecho de ser propietarios de esas cinco
heetdreas, llegaron a construirse el canal y a
hacerse sus casas habitacidén y a cultivar los
lotes en la forma que la ley lo habia previsto.
Esa eolonia que estid en el camino de Mendoza
a San Juan presenta hoy un aspecto Tflore-
ciente y las familias que poseen un lote han
resuelto un problema de tranquilidad y adqui-
rido un derecho muy justo.

Yo creo que cualquier familia que reciba un

lote en venta de estas tierras extirpadas que
dejaran las vifias, habrd solucionado un pro-
blema fundamental de su vida, y creo también
que algo mas podra hacerse con los recursos
que ¢¢ van a obtener del arranque de esa vina
que, romo decia el sefior senador por Mendoza,
toda: esas cosas sacadas de la tierra se conse-
guir{i venderlas al comercio en lotes a unos
400 yesos, lo que serviria de incentivo para que
esa pente cultive el lote y encuentren asi la
soluciéon que vienen busecando desde que se han
instalado en esas provineias vinicolas de la
Republica. Yo ereo que este prineipio debe ha-
cersc practico por medio de la Junta Regu-
ladora o del Ministerio de Agricultura; deben
dars: los lotes a los colonos obteniéndose asi
un principio de solueién en el sentido de di-
vidir la tierra y entregarla, poeo a poco, a los
cultivadores para contribuir a la soluciéon de
un ¢ran problema de nuestro palis.

Por estas razones, voy a votar favorable-
men'¢ el proyecto de ley en discusién.

Sr. Arenas. — Pido la palabra.

N, voy a seguir al seflior senador por San
Juan en su exposicion, en la que pretende rec-
tificar las cifras que yo he aducido en el de-
batc, eorrespondientes al afio 1936 - 37, con ci-
fras de aflos anteriores, aparte de algunos erro-
res ¢n que ha incurrido, como al calcular en
800 000 heetolitros la produceién de San Juan,
gue os de 1.500.000 hectolitros; pero esto me
da oportunidad para plantearle, no el proble-
ma -le San Juan, que puede inducir en error —
es lu cuarta parte del problema— sino bajo este -
otrc aspecto.

S.gln el censo de vinos al 1° de agosto de
1934, habia una existencia total de 8.927.700
hee olitros. El consumo general del pais de
ago-to a diciembre de 1936 hasta completar
el ario solar, fué 2.839.700 hectolitros. De ma-
nera, que al 1° de enero de 1937 habia una
exiitencia de vino de 6.088.000 hectolitros.

F.| sefior miembro informante, que tocd esta
cifia incidentalmente, coineidié con ella con
6.066.000 hectolitros en lugar de 6.088.000. Fal-
tan 7 meses de consumo para el afio que se ini-
cia ol 12 de septiembre. El término medio de
con~umo del afho anterior, es de 3.969.000 hec-
tolitros, es decir, unos 4.000.000. Lo que resta
cono stock, entonces, son 2.118.000 hectolitros
sin computar mermas y aumento de consumo.

De alli que cuando yo decia que el problema
es otro y proponia que se compraran 2.000.000
de hectolitros, me basaba en las cifras del censo
sobre existencia de vino. Hay siempre un arras-
tre creado por el stock existente, que es pre-



950 CONGRESO NACIONAL
Enero 22 de 1937 CAMARA DE SENADORES 62¢ Reunidn, Cont. de la 7* Sesién Ext.
visible que no sea ya de 2.100.000 heectoli'ros, TQ -8r. Presidente. — Tlabiendo asentimiento

vy que sélo aleance a 1.200.000, o a 1.30".000
hectolitros. Si se le elimina ese stock, quedaria
el camino despejado para el porvenir y halria-
mos suprimido la causa prineipal de la actual
erisis.

De ahi que yo consideré mas légico proponer
la compra de ese stock de vino; en esa forma
se alivianaba la plaza y se valorizaba el vino.

Bl sefior senador por San Juan ha pretemnlido
rectificarme las cifras de 1936 que yo cit: de
los informes oficiales, con cifras del afio 1134,

8r. Porto. — Que también son oficiales. se-
flor senador.
Sr. Arenas. — Seran oficiales también, pero

son del afio 1934, y yo he operado a base de
las de 1936. Al sefior senador le ha resuliado
muy cémodo hacer la rectificacién con csas
otras cifras, pero no tienen nada que ver con
lo planteado y en cuestién.

Sr. Porto. — Es que la diferencia no es tan
grande entre un afio y otro. La estadistice se
toma generalmente de dos afios, yo he tomado
de 1934 a 1936. ‘

Sr. Arenas. — Ya le he manifestado al srior
senador que yo he operado con las cifras ofi-
ciales de 1936, y el seflor senador ha delido
referirse a ellas.

Sr. Presidente. — Lia Presidencia se ve «1r el
caso de operar con las resoluciones de la C4-
mara, que ha fijado esta hora, las 17 y 30,
para votar el despacho de la comisién

Sr. Arenas. — Bien, sefior presidente. € on-
cluyo diciendo que el problema que hay ‘on
el stock del vino, a que se ha referido el srior
senador por San Juan, es éste que yo he p'an-
teado respecto al arrastre de stocks de ados
anteriores, que estan disminuyendo considrra-
blemente, y que si arbitraramos una forma pa-
ra suprimir esos stocks, como yo lo ke propues-
to, el problema actual habria desaparecido.

Sr. Presidente. — Se va a votar en gencral
el despacho de la comisidn.

—=Se vota y. resulta afirmativa.

Sr. Presidente. — Esta en discusién en par-
ticular.

—=Se lee el articulo 1e.

Sr. Suirez Lago. — Hago mocién para que
articulo que no se observe, se dé por aprobalo.

—Asgentimiento.

por parte del Honorable Senado, asi se hari.

—S8in observacién, se aprueba el despacho
en particular,

Sr. Presidente. — Queda convertido en ley.

Sr. Porto. — Pido la palabra, para hacer
una rectificacién.

Al referirse recién a los términos gque «itd,
el sefior senador Arenas me hizo la observacién
que no pereibi bien, diciéndome que yo habia
afirmado que la produccion de vino en San
Juan era de 800.000 hectolitros. La produeién
en San Juan es de 800 a 900.000 bordelesas,
vale decir, de 1.600.000 hectolitros a 1.800.000.
El error mio procedia de que yo tenia que ha-
cer una enumeracion, mes a mes, de la produe-
cibn y salida de vinos de San Juan, lo que no
hice en obsequio a la brevedad, y una de las
diferencias entre el mes de mayo y junio me
daba una cantidad de 876.000 hectolitros, que
quedaban de remanente, después de haber gas-
tado en ese mes la cantidad de vino exportado
y consumido. Hago la aclaracién para qu2 no
quede el concepto del error que se ha des-
lizado.

7

MOCION

r. Arancibia Rodriguez. — Pido la palabra.

considerarse de inmediato, se trate
que acaba de llegar, en rev.sidn,

de Diputados, y que consta de
dos articulos. Kgte proyecto establece una me-
jora en favor de\los empleados subalternos de
la Direccién Generw] de Aduanas, para lo eual
modifica un articuloN\Je la ley de presupuesto.
Se ha sancionado ayer\una ley mejorando los
sueldos de la Poliefa y We la Prefectura Ma-
ritima, y considero que cdy igual espiritu de
justicia debe el Senado conkemplar este pro-
yecto. Dejo en estos términos Kyndada mi mo-
cibén.

Sr. Presidente. — Tist4 en discusién la mo-
ci6n formulada por el sefior senado
Luis.

Si no se hace uso de la palabra se va a

—Se vota y resulta afirmativa.


mtonski.dip

mtonski.dip
Queda convertido en ley.
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INSERCION SOLICITADA POR EL SENOR SENADOR SUAREZ LAGO

Mendoza, enero 16 de 1937.

Senador nacional don Gilberto Sudrez Lago.
Senado nacional. — Buenos Aites,

Con esta fecha nos dirigimos al sefior president: del
Honorable Senado para que por los m:dios a su al ance,
procure la formacién de quérum en la préxima sesin de
ese cuerpo. Conociendo el sefior senador la importncia
que, especialrnente para los pequefios productore: que
1 prezentamos, tiene la sancién del provecto de rrzula-
cién industrial, aprobado en la CaAmara de Dipufados,
le hacemos notar la urgencia de su sancién sin n-odifi-
caciones, pues cada dia que pasa dificultard su aplic: cién,
¢ fin de que rinda los efcetos esperados en la eovecha
que se acerca aceleradamente. Agradeciendo de ant« nano
las gestiones que esperamos del senador, saludfiosle
con alta consideracién. — Por Centro de Bodey teros
Trasladistas, Arturo Gallart, presidente.

San Rafael (Mendoza), enero 22 de 1917,
Sefior senador don Gilberto Sudrez Lago.
Cémara Senadores. — Buenos Airs.

Esta Chmara de Comercio Industrias - Agrien'tura
solicita de usted en nombre vifiadores y hodegueros San
Rafael, colabore con sn valiosa y patriética inflirnecia
para que las 1cfornas a la ley doce mil eiento treirta y
sie‘e, sean sanciomadas pc: el Honorable Senado «n la
misma forma aprobada por CAmara Diputrdos. *gra-
deciendo por adeclantado, saludamos con alta cons: lera-
cidn.—Juan Pi, presidente; Manuel Castillon, secrciario,

Mendoza, enero 21 de 100 7.

Seiior senador don Gilberto Sudrez Lago.
Senado nacionzl. — Buenos Aires.

Confirmando nuestro telegrama del dieciséiz del co-
rriente ratificamos lo expresado, pues la postergseidn
propuesta a la comisién por el senador Arenas, -eria
enormemente perjudicial para la industria vitivinicola.
Saludamos con alta consideracién. - Por Centro ['ode-
gueros Trasladistas, Arturo Gallart, presidente.

Lujan (Mendoza), enero 21 de 1937.

Sefior presidente de la Comision de Hacienda y Agricul-
tura del Senado de la Nacidn. -

Por informacién aparecida en los diarios de ésta, nos
informamos de opinioaes vertidas por el doctor Mario
Arenas, que consideramos afectan profundamente nues-
tros intereses por cuanto propone compra vine a seis
centavos, con lo cual no seluciona ningin problema vy
si contribuye al desastre a ~ne estamos abocados, 1a
Comisién de Vifiateros sin hodega que presido, pide por
su intermedio Juiera hacer presente nuestro pedido a la
Honorable Cdmara, sea aprobada la reforma de la ley
doce uno treinta y sicte, remitida por la Honorable Cé-
mara dc¢ Diputados, sin reforma alguna por cuanto
toda modificacién impediria postergaeiéon de la wisma,
que seria altamente perjudicial para economia geners}
de la provineia. Saluda con su mdas alta consideracién.
— David Ortiz. ’

Mendoza, enero 21 de 1937.
Senador Sudrez Lago.
Congreso nacional. — Buenos Aires.

En nombre Centro Viticultores Endlogos Mendozy,
respetuosamente pedimos sostenga sancién Diputadoes
modificando ley doce mil eciento treinta y siete. Cual-
quier prérroga o alteracién texto de la misma ocasiona-
ria graves perjuicios industria vitivinicola. Salddanle
toda consideracién. — Saturnino Rios, presidente; Enri_
que Simois, secretario.

Mendoza, enero 22 de 1937.
Senador Gilberto Sudrez Lago.
Senado nacional. — Buenos Aires.

A través de la informacién periodistica algo confusa,
se destaca una afirmacién del scnador Arenas que nos
interesa aclarar, relatisa al consumo de vino que eseapa
al eontrol en las zonas de produceién. Dejando a cargo
de. senador Arenas la exactitud de los datos sobre Ia
cantidad de ving que evade el impuesto que considera-
mos exagerado, afirmamos que si produce en proporecitn
tan elevada forzosamente igual eantidad se declararia
de menos en la claboracién en eada cosecha para no
meurrir en infraceién ante las oficinas piblicas, Prac-
ticamente el »roblema quedaria planteado en los mis-
mos términos, pues si fuera cxacto que sc consume mas,
también se elaborarfa mis de lo que sc declara, en con-
secuencia el sobrante seria siempre el mismo. Saludé-
mosle con alta consideracién. — Por Centro de Bode-
gueros Trasladistas, drturo Gallart, presidente.


mtonski.dip
INSERCION SOLICITADA POR EL SEÑOR SENADOR SUAREZ -LAGO


‘Afo XLV — Nam. 12.78%

———

'DE LA

REPUBLICA ARGENTINA

e — P—

DIRECCION Y ADMINISIRACIG. |
Calle San Martin 534 :

Buenos Aires 1
Unién Telefonica 51 Retiro 0524

Bucnos Aires, Miércoles

17 de Febrero de 1937

EDICION DE 64 PAGINAS

.- FRANQUEO A FPAGAR
‘ g E Cuenta 181 . y
Z —
= TARIFA REDUCIDA
| 8¢
‘Oz Concesiéh 308
i«

=

Los documentos que. se inserten en el BoLsTiN
OFICIAL serén tenidos por auténticos y _obligate
rios, por efecto de esa publicsciéon (Acuerdo Gene
ral de Miuistros de 2 de Mayo de 1593, Art. 1.¢).

= A e

. TARIFA

—————eee

B¢ anvia directamente por correr a”cualquier
puntt de la Repuablica o del exterior, previe
pago del importe de la subscripcidn,

Por los nidmeros sueltos y la subscripcién se
eobrari:

Nimero del dfa . . . . . ¢ . $ 0.10

Ntuuero atrasado . . . . ... . . " 0.80

Rtmero atrasado de mas de un mes * ” 0.60

Bubseripcién mensual . . el " 2,80

‘Buhserincion trimestral . . . . . " 6.50

Subscripeién semestral . . . . . " 12.50

Subscripeién anual .. . . . . . " 34—

Las subscripciones deben. renovarse dentro del
mes dp su vencimiento. .

Ed. )a irsercién de avisos se cobrard:

Por eadd pubicacién por

sos" 1. —- moneda nacional.
. Las iraccicnes menores de diez palabras no #e
‘computaran,

Los halances u. otras publicaciones en que la
‘distrsbucién del aviso. no sea -de compesicion
eorrida, se percibirdn los derechos por centime
‘tro utilizado : !

Los balauces de sociedades andénimas que se
publignen en el BOLETIN OF1CIAL, pagarin ade
mé&s de la tarifa ordinaria, el” signiente derecne
saditional fijo: ’ _ ‘

8i ocapa menos de 1|3 de pagina, pesos 7.—
mofieda nacional, :

Pe mias de 1|4 de péagina y hasta 1|2 pigina.
pesos 12.— moneda nacional.

De més de 1|2 phgina y hasta 1 pagina, pe

#o8 20.— moneda nacivnal. .
8i ocupare mis de una o#Agina, Se cobraré
#n la proporcién correspondiente.

MARCAS

Cada publicacién por el término legal sobre
mnercas de fabrica, pagara la suma de ‘pescs
80.— moneda nacional en los signientrs casos:
: . Bolicitudes de registro; de ampliacién; de

potificaciones; de snbstituciéh y de renun-

i cobrars - wna tarifa suplementaria de pe-
‘ _sos 1.— moneda pacional por centimetre
y por columna.

Las reparticiones phblicas que dosean recibir |

#1 Borerin QFICIAL, deben solicitarlo por com-
ducto del' Ministerio de gque dependen. . .
Eas . reparticiones de la Adml.mstramén Na-
eional, dehen -remitir a la Direccién del BOLE-
ofN OrFiCIAL, para ser insertados en é1, todos
los documentos, avisos, etc, que Trequlersn pu-
Blicidad (Acuerdo del 28 de Mayo de 1901).
E——"'———'—_-_—"
Ministerio de Justicia
. e Instruccién Publica
i —_——
! Producido por el Boletin Oficial
" en el dia 16 de Fchrero de 1937

Por avisos varios . - 1.324.—
77 mareas . . L. 360.—
?7 adicionales de marcas 587 . —
77 guseripeiones . . . . 168.—
#7 " venta de boletines . . 14.—

Total . . . . = 2,453, —

—— et < fe

Carlos Alfredo Casal
~ Administrador-Director

(

VENTA DE FOLLETOS

Se hace saber al piblico qus en esta
Administracién se encuentran en venta
Jos folletos siguientes: o
Decreto del P. B. del 19 de

Enero de 1832 sobre nuevos

gravamenes . . . . . . . 0.20.
Ley 11.645, sobre sociedades ‘

de responsabilidad limitada 0.20
Pecreto reglamentario de la

Inspeccién de Justicia . . . 0.50
Nueva Ley de Quiebras ni-

mero 11.719 . . . . . . .. 0.50
Yy N.©° 11.924 — Organiza-

ci6n vy Procedimientos de la

Justicia de Paz Letrada -de
[ Ea Capital Federal . . . . 0.50 .

K centimetro, consi-|
derindose 25 palabras como ‘un centimetrs, pe-|

c¢la de una marca acordada. Ademds, se |

"SUMARIO

Actos del Poder Ejecutivo
Ministerio del Interior

98.229.’—Miuisterio — Insistencia Decreto ni-
mero 9J.541, declarando comprendidos dentro
de lus térmunos de! aiticuio 2.0 de la Ley
N.o 4235, a la viuda, hijos menores o ma-
- dre de s ex funcionarivs que. faliezcan en
goce de la pension acordada por el articu-

lo 1.0 de la misma ley.

- (pagina 1825)
96.941.— Ministerio — Autori.uauo & la In-
tendencia Municipal de la Capi.al, para que
proceda al “emplazamiento en el ‘“Parque
Chacabuco” del alto reieve de don Dominugo
Faustino Sarm.ento.-
(pagina 1526)

Ministerio de Relaciones
' Exteriores  y Culto

SUBSECRETARIA DE RELACIONES EXITERIORES

96.204.—258. — Aceptando ia renundia prese.-
tada por el. V. C. de la Rep. en Galcuta,
seflor Cecil (. Miler, y nombrande c¢n
su- reemplazo al sefior krancisco bnrique
Bradshaw. .

{pagina 1826)

96.205.—259. — Aceptando la renuncia pre-
seiitada por el Cénsul Honorario de la Rep.
en Usaka, sciior Shozo Murata. Y nombran-

murs.
(pagina 1826)
96.206.—260. — Dejando sin etecio los nom-
bramientos de los seitores Edwin J. Was-
sermann y Eduardo Espantoso, como Vice-
cénsules de la Rep. en Seatt’e y nombrando
al sefior John P, Hausman.
* {pagina 1828)
96.260.—261. — Declarando Cecume a1 v. u. de
la Rep. en Bella Unién, sefior Satl Ferrey-
ra y clausurando dicha oficina.
(pigina 1826)
96.261.—262. — Nombrando deiegados a la Re-
unién Internacional de Sefiales a. realizarse
en Montevideo.
(paginn 1626)

96.700.—263. — Nombrando ueiegado -al Con-
greso Internacional! de la knsenanza Técui-
ca.

: ) (pagina 182¢)
96.676.—264." — Nombrando a: ing. Octavio S.
Pico, integrante del Comité Organizador de
la Concurrencia Argentina a la Exposicién
Internacional de Artes y Téenicas en la Vida
Moderna, a realizarse en Paris. -
(pizma 1:326)
96.912.—265. — Trasladando ai Cons. Gural,
en Amsterdam, al actual Canciller del Cons.
Jral. en Génova, don Aiberto Irazi Sansi-
nena. )
ipigina 1823)
96.913.—266. — Aceptando, la renuuncia presen-
tada por el V. C. de la Rep. en Santiago
de Cuba, don Romin Martinez y -ciausu-
rando dicha oficina.
- (pigina 182¢)
97.157.—267. — Declarando cesante al- Vice-
cénsul de la Rep. en Barranquiila, sefor
Antén Perrar, .
(pigmr. 1826
97.158.—268. — Aceptando la renuncia pre-
sentada por el sefior Wal'er Kolsted, como
Coénsul Honorario de la Rep. en Francfort
del Meno. )
. (pagina 1820)
087.279.—269. — Destinando a la Embajada en
Wiashington, al Secretario de segunda clase
doctor Luis” Mariano Zubevrb¥hler.
(pagina 1826)

DIRECCION DE  ADMINISTRACION
04.272.—149. — Licitariones — Awrobando la
licitacion privada N.o 244-3. efectnada ror
ld Direceién de Administracién del Minis-
terio de Relaciones Dxteriores y ('uito, para
la adquisicion de los articulos indispensables
para atender las necesidades de 'a Confe-
rencia Interamericana para Consolidaciéon de
la Paz. )
- . (pégina 1826)
93.954.—150. — Liritaciones Aprobando el
presupvesto confeccionado por la C. A. de
A. vy Hospitales Regionale., parva la elecu-
cién de diversos trabajos de pinturas y blan-
queos interiores y exteriores en los edificios
del Hospital R A. “Pte. Plaza”, en La
Rioja, por $ 12.189 min.
(paging 1827)

Ministerio de Guerra

91.356.—16%1. — No ha-‘endo lug-,;r a una
reconsideracién de pensién.
. (pagina 18%7)
91.414.—1625. — Aprobando plano, pliego de
condiciones especiales y presupuesto para la
ejecucién de diversas obras en ol Colegio
Militar d2 la Nacién, en construccion en

El Palomar.
. _ {pégina 1827)

91.415.—1626. — Aprobando presuapiestos para
la ejecucién de diversas obras en el Crar-

ues en el Cuartel y Liscuela Al o.
. - {paygina 1327)
91.413.—1627. — Aprobando presupuesto para
la ejecucién de obras en el Cuartel que
ocupa la Iscuela de Comunicaciones, en
Campo de Mayo.
(pigina 182%)
91.412.—1628. — Aprobando prosupussio para
la ejecnicion de obras- en el Hospital Mili
tar Divisionario, en Campo de Alayo.
- (pagina 1828)
91.416.—1629. — Aprobando hecitaciones piabli-
cas para la provisién y colocacion de. la
carpinteria metalica incluso herrajes y tra
bajos varios en el Colegio Militar de &
Naci6én, en construccién en El! Palomar.
(pagina 1828)
91.417.—1630. —  Aprobando licitacionss para
la ejecucién de obras en el Hangar Dobie
para Aviones, en la Base Aérea Militar
b Los Tamarindos.

(pigina 1828)
91.458.—1631. — Modificando un decreto de
pensién,
. . - (pégina 1828)
91.459.—1622. — -No haciendo lugar a una
solicitud de pension.
. ' (pigina 1329)
91.481.—1523. — Modificando decretos y au-
1entando pensién,
. (pagina 1829)
91.473.—1634. — Rezlamento de la D. G. R.
en Tiempo de Paz. .
. (pagina 1829)

Ministerio de Agricultura ..

tel y hiscueia para Tropa de Comunicaclo--

Edictos de. dia—

Minisierio de. Hacienda—
(pigina 1836)

Avisog

Sociedades Anénimas— !

Avisos .diversos—
. (pagina 1837)
Nuevas transferencias de negocios
(pagina 1537)
Nuevas convocatorias—
’ (pagina 1837)
Balances, :
(pigina 1838)

4 Traunsferencias de negocios anterivies

(pégina 1842)

Convocatorias auteriores——
. (pigina 1843)

Licitaciones — "
Ministerio del Interior— -

. B : (pigina 1847)
Ministerio de Relaciones Exterioies y Culto-—

(pagina 1847y

Ministerio de¢e Hacienda—
L : = © '(pagina 1847)
Ministerio de -Justicia e Instruccion- Piiblica.

do en su reemplazo al sefior Kizo Naka-

(Junta Reguladora de Vinos).
(pigina 1829)

Ley N.° 12.355, que reforma la N.° 12.137.]

. . (pagina 1847)
Ministerio de Agricultura. v
: . (pagina 1850)
Ministeric ae Obras. Pdblicas—
(pdgina 1850}

98.843. — 130. — Suspendiendo el cobro
del recargo del 5 olo de interés anual
sobre cuotas impagas ¢ge venta de so-
lares, quintas y chacras, en los pue-

198:920. — 137. — Extendiendo la disposi-

cién contenida en el articulo 5.° del
Decreto N.° 39.476, a las concesiones
de arrendamiento gue se acuerden en
los Territorios del Chaco y Formosa.

T (pagina 1830)
8.083. — 215. — Reglamentando la fabri-

P e . .
cacion y comercio de la Margarina.
- (pagina 18390)
98.764. — 217. — Reglamenvando el fun-

cionamiento del Mercado Nacional
de Patatas. -

(pigina 1832)
99.395. — 221.. — Disponienuo Censo Na-
cional de plantaciones de azficar.
(pagina 1832)
95.970. — 225. — Constituyenao la Comi-
sién de Oceanografia y Pesca Mari-
tima.
(pigina 1832)

Resoluciones de Reparticiones

——mem

Minigterio de Justicia e Instruccién Pablica.
— Registro Nacional de Propiedad In-
telectual (Ley N.°© 11.723).

| (pigina 1833)

Boletin del Registro de la Propiedad de la Ca-
pital Federal y Territorios Narionales ——
Operaciones inscriptas en los dias 25 al 30
de Enero de 1937 — Suplemento N.o 223
al Boletin Oficial N.o 12.784 del dia 17
de Tebrero de 1937.

Cronica Administrativa

Ministerio de Hacienda

Tipo de oro—
(pagina 1836)
Tipo de compra y venta de divis: -
’ (pigina 1836)

BT N 311 e e T A E
Ministerio, de Relaciones Exteriores v Culto—
. (pagina 1836)
Ministerio de Justicia e Instruccién Pdblica.
(pagina 1836)

Ministerio de Agricultura—

. (pigina 1836)
Ainisterio -de Obras Piblicag—
(pagina 1836)

.EBdictos anteriores—

Ministerio de’ Hacienda— ’
{pagina 1851}

blos Victorica y General Acha, en ell Minist do 7 : I
. : : i Justicia e Instruc .o Puui:ca——
Territorio de La Pampa. { stinisierio de Jus Lo ¢
4 i (piégina 1352)
(pagina 1830) 1 dinisterio de J. e I. Pdblica — ;ucneanuw de

Responsabilidad lamitada.
. (péigina "1864)

Patentes y Marcas—

Ministerio de Agriculturaf — Patentes de inven-
ciéon y marcas de fibrica de comerc.a §
Agricultura.

(pigina 1866)

ACTOS DEL PODER EJECUTIVO

Ministerio del Interior
Ministerio. -— Insistencia Decreﬁo nii-

mero $9.871, declarando comprendides
dantro de los términos del articule
2.° de la Ley 4235, a la viuda, hijos
menores o madre de los. ex-funciona-
rios gue fallezcan en goce de la pen-
sion acordada por el articulo 1.° de la
misma I3y.

Buenos Aires, Enero 16 de 1937.

08.229. — Expte. 36:051-I-1936.
—. Vista la observacién formulada por
la Contaduria General de la Naecién, sl
Deecreto nimero 90.871, de fecha 24 de
sepsiembre ppdo., por el que se declara
(ue la viuda, hijos menores o madie de
los ex funcionarios que fallezean en go-
ce de la pensién acordada por el ar-
ticulo 1.° de la Ley ntmero 4235 —de
amparo — se hallan comprendides den-
tro de los benéficios del articulo 2.° de
la misma ley y subsistiendo los funda-
mentos que lo motivaron,

Bl Presidente de la Nacion Argentinag, en
Acuerdo de Ministros— )
LECRETA ;

’

Articulo 1.° — Insistese .en el cumpli-
miento de las disposiciones del Decreto

ntimero 90.871, dictado con fecha 24 le
septiembre de 1936.




Temente Coronel “Expedxclona
Desierto’’, don Ramén B. Llamas, dis-
pamendose su liquidacién desde el 27 de
noviembre de 1934, fecha posterior en un
dia 2 la del fallecimiento del causante;

La Contaduria General de la Naecibn
observa dicho decreto en cuanto a la fe-
cha de liquidacién, en razén de que en la
liguicaciéon de haberes de los causantes,
se excluye el dia de la baja de los mis-

M08,
Bl rresidente de la Nacion Argemmaﬂ
) DECRETA ¢
Articulo 1.° — Modificase el articulo

1.° del Decreto N.° 84.998, de fecha 24
de junio de 1936 (B. M. 10 273, 1. Par-
te), donde dice: ‘‘con antenoudad al dia
27 de noviembre de 1934’ debiendo ser:
con anterioridad al dia 26 de noviembre
de 1934
Alt 20 — Pubhquese en el Boletin
Militar 1.° Parte, comuniquese, dése al
Registro Nacional y pase a la Direccién
General de Administracién y Contaduria
General de- la Nacidén a sus efectos.
JUSTO
Basmuio B, PekmiNg

No haciéndo lugar a una solicitud de
pensié'n

Buengs Aires, Septiembre 30 de 1936.
91.459., — 1.632. — Visto el expe-
diente S.. 21.7841931 (D. G. P.), los iu-
formes producidos, y
CONSIDERANDO ¢

Que la sefiorita Maria Lucila Segura -

se presenta solicitando los beneficios de
. la Ley N.° 11.412, invocando el caracter
de nieta soltera del extinto Capitan don

Genaro Segura y la circunstancia de ha- .

ber sido éate ‘‘Guerrero de la Indepen-
dencia’’

: Que no sc ha -comprobado en forma fe- -

haciente el cardcter de ‘“Guerrero de la
Independencia’’, atribuido al eausange;

Que sin entrar a considerar la perso-
aneria de la recurrente, corresponde des-
estimar esta solicitud,

El Presudente de la. ~vacion Argentina—

_ DECRETA :
 Articulo 1.° — No ha lugar a los be-
neficios de la Ley N.° 11.412 policitados
por la sefiorita Maria Luecila Segura en
su carficter de nieta del extinto Capitdn
don .Genaro Segura, por no correspon-
der. -

Art, 2° — Pubhquese en cl Boletin
Militar 1.* Parte, comuniquese, dése al
Registro -Nacional y pase a la Contadu-

ria General de la Nacién para su archivo.

JUSTO
Basmuio B. PrpiiNg

Moc.‘fnando decretos y aumentando pen-

sion

Buenos Aires, Octubre 1.° de 1936.

91.48t. — 1.633. — Visto el expe-
diente letra C. N.° 8859935 (D. G. C.),
(C. N 18.572/935, D. G. P.), iniciado
por el Oficial de Administracién de 2.*
_ «(R. A.), don Valerio Cabrera, en el que
solicila aumento de su pensién de reti-
ro por los servicios prestados después
~de la- tltima bonificacién de la misma,
los informes-producidos, y

UONSIDERANDO :

Quc previamente corresponde modifi-

car en la parte pertinente, los Decretos
de fechas 31 de diciembre de 1928, ar-
ticulo 3.° y N.> 22.302, del 27 de mayv
de 1933 (BB. MM. Nos. 8122 y 9376, 1.°
Parte), por los cuales se declaré al cau-
sanfe en situaeién de retiro abwoluto -y
aumentd su pensién, respcetivameénte, por
haberse comprobado en el Registro Ge-
neral de Enrolados (Ley N.°11.386), que
su verdadero nombre es Valerio del Car-
men Cabrera y no Valerio Cabrera, como
figura en los mismos; '

Que los servicios de referencia se. en-
cuentran comprendidos en el N.° 2 del
Reglamento de Anotacién y Cémputo de
Servieios (R. R. M. 65), los que aleanzan
a un total de cuatro ahos (4 ailos),.segin
el siguiente. cémputo: tres afios, un mes
¥y cuatro dias (3 afios, 1 mes y 4 dias)

- de servieios simples y diez meses y vein-
tiséis dias (10 meses y 26 dias) por abo-
‘po de campafia; 4

Que coxresporrde, en: consecuencla,, 11<

’quldar dicha pensién de acuerdo a.lo-de-

terminado en el N.° 98 de la Reglamen-

‘tacién- de Retiros Militares (R. L. M.
.1 e.)-y con-arrveglo a lo informado por-iu

Contaduria General de la Nacidn,.
Bl Presidente de la Nacion Argenting—
DECRETA:

Articulo 1.° — Modificanse los De-
cretos de fechas 31 de diciembre de 1928,
articulo 3.°, y N.° 22.302, del 27 de mayo
de 1933 (BB MM. Nos. 8122 y 9376, 1.*
Parte), por los cuales se declard al cau-
sante en situacién de retiro absoluto y
aumenté su pensién, respectivamente, por
figurar en ellos con el nombre de Vale-
rio Cabrera, debiendo ser Valerio_del
Carmen Cabrera.

Art. 2.° — Auméntase la pensién de
retiro acordada por Decreto N.° 22.302,
de decha 27 de mayo de 1933 (B. M. N.*
9376, 1. Parte) al Oficial de Adminis-
tracién de 2. (R. A.), don Valerio del
Carmen Cabrera (Clase 1876, matricula
175.659, Distrito Militar N.* 2),; debiéu-

- dosele liquidar, ademés de la que actual-

mente percibe, el doce por ciento (12 %)
del sueldo que, p:ua su grado, asigna. el
Presupuesto en vigor.

~ Art. 3.0 — Pubhquese en el Boletm

Militar 1.* Parte, comuniquese, dése al

Registro Nacional y pase a la Direceién
General de Administracién y Contaduria
Geneéral de la Nacibn a sus efectos.
“JUSTO
Bisinio B, PeRTINE

Reglamento Interno de 'a Direccién Ge-
_mneral de Remonta en Tiempo de Paz.
— Se aprueba con caracter ‘‘Priva-
dOPY

Buenos Aires, Octubre 1.° de 1936.
91.473. — 1.634. — Visto el expe-
diente letra R. N.° 508935 y lo informado
por el sefior Inspectox General del Eger-

cito,
El Presidente de la Naczon Argentina—
DECRETA *
Articulo 1.° — Apruébase con carie-

ter ‘‘Privado’’ el adjunto proyecto de
Reglamento Interno de la Direccién Ge-
neral de Remonta en Tiempo de Paz.
Art. 2.0 — La Inspeceién General del
Tjéreito dispondrd su inseripeién en el
Registro de Reglamentos y Leyes Milita-
res, ete., Anexo 2 al Reglamento para
el Servicio Interno (R. R. M. 30) y la
1mpres1on de los ejemplares que sean ne-
eesarios. \
Art. 3.° — Comuniquesze, publiquese en
el Boletin Militar 2." Parte, dése al Re-
gistro Nacional y archivese en la Ins-
peceidn General del Ijéreito.
JUSTO
Basguio B. PerriNg

e — —— e—

Ministerio de Agricultura

——————

‘denteskqne e pmduzcan en otras reﬂflo-ﬂ

nes, siempre :que no.se.sebrepase.la ci-

“fra global-de 2.000.000 de quintales mé:

tricos de produceién.

Art, 2.0 — Las tierras asi adquiridas
pasardn al dominio privade de la Na-
cién, para ser divididas en lotes hasta de
5 hectdreas y vendidas a trabajadores
rurales a razén de un lote por familia,
con la condicién de que establezean alli

su hogar y que lo cultiven con cualquier-

clase de cultivo adecuado a la- zona, ex-
cepto la vid vinifera, a cuyo efecto los
adquirentes deberin extirpar de inme-

diato el vifiedo que exista en su lote,.

quedando a su exclusivo beneficio la ma-
dera, alambre y lefia gque obtengan con
la extirpacién. No 'se dard la posesién
definitiva a los adquirentes ni se otoi-

gard la escritura, mientras la extirpa-.

cién no se haya realizado integramente.

. Art. 3.° — La Junta Reguladora pro-
pondré al Poder Ejecutivo el plan gene-
ral de adquisieién. Los propietarios de
vifiedos. podrdn enajenar el todo o parte
de sus fineas y el precio a pagar por el
Poder Ejecutivo se caleulaxa, por hec—
tarea de tierra, a razén de $ .25 min.
por quintal métrico de uva en la cepa.

Este precio se mantendra hasta una pro- .

ducecién de 100 guintales por hectirea
y para los’ excedentes sobre ese limite se
aplicard la siguiente tabld:

De los 100 a los 150 quintales por hee-
tirea s€ pagard por quintal $ 12; de los
150 a los 200 quintales por hectarea, se
pagara por quintal $ 10; de los 200 a los
250 quintales por hectirea, se pagard por
quintal $ 8; de los 250 arriba, e pagard
por quintal 6 pesos.

_ Art. 4° — La venta de los lotes a los
colones se hard calculando el precio gue
éstos deben abonm, entre los limites de
$ 100 a 1:000 m|n. por hectérea, por tie-
rras eon regadio y de acuerdo a su uhi-
cacidn, ploduetnldad y demaés caracte-
risticas. Bl precio asi fijado se abonara
en cuotas anuales no superiores al 5 %
de interés y 2 % de amortizacién acu-
mulativa, pudiendo el Poder Ejecutivo
suspender el cobro de estas cuotas du-
rante los dos primeros afios para facili-
tar la iniciacién del nuevo cultivador.
Art. 5.° — El Poder Ejecutivo queda
facultado para emitir titulos de Crédito
Argentino Interno hasta la suma de
$ 50.000.000 m|n. y a realizar las ope-

" raciones financieras necesarias para pa-

ear de inmediato y eu efectivo a los ena-
jenantes ‘el precio de los vifiedos que se

-adquieran de acuerdo a los tres primeros

articulos de esta ley, y para entregar en
cardcter de anticipo a la Junta Regula-
dora de Vinos, los fondos necesarios pa-
ra los demés fines previstos en la Ley
nlmero 12.137 y en la presente.

Art, 6.° — Prorrégase la sobretasa es-
tableeida .en el articulo 4.° de la Ley nu-

Ley 12.355 que reforma la N.” 12.137

mero 12.137, hasta que se opere la total
amortizacidén de los titulos que se emitan

(Junta Reguladora de Vinos)
POR CUANTO: '

El Senado y Cdmara de Diputados de
la Nacion Argentina, reunidos en Con-
greso, etc., sancionan con fuerza de

Ley:

Articulo 1.° — El Poder Ejecutivo, por
intermedio de la Junta Reguladora de
Vinos, adquirvird tierras plantadas con
vifiedos, ubicadas en zonas tiplcamente
vitivinicolas y en plena producecién de
uva vinifera, hastd cubrir la superticie
necesaria para climinar 2.000.000 de
quintales métricos de pfodaccmn, en la
siguiente forma:

1.300.000 quintales en la plownela de
- Mendoza;
450.000 quintales en la provincia de
- San Juan; - ,
150.000 quintales en el territorio de
Rio Negro;-

100.000 qmntales en otras reﬂlones del-

pais. 1
El saldo que por insuficicnecia de ofel-
tas quedara sin eubrir en alguna region
de las anteriormente indicadas, podrd

‘aplicarse a satisfacer las ofertas exce-

conforme al articulo anterior y la cance-

lacién de los anticipos qite el Poder Eje--

cutivo haya efectnado y que efectiic de
acuerdo a la Ley ntmero 12.137 y a la
presente.

Art. 7.° — La recaudacmn por concep-
to de. los. servicios finanecieros que abo-
nen los adquirentes de lotes conforme al
articulo 4:°, ingresari al fondo amorti-
zante de los titulos que se emlta‘l en
virtud de esta ley.

“Art. 8.° — El Poder EJecutlvo pocha
adquirir tierras de nnedo en las con-

diciones establecidas en essta ley; que se

encuentren en poder del Banco Hipoteca-
rio” Nacional, Banco de la Nacién Argeu-
tina u otros bancos oficiales o privados.

Art. 9. — El Poder Ejecutivo, dentro
de los noventa dias de entrar en vigencia
esta ley, iniciard ante los gobicrnos de
las provinecias de  Mendoza y San Juau
las gestiones necesaivas a efeeto de rue
dichas provine’as contribuyan con ve-

-eursos propios  al ruministro de clemen-

tos para constiuceién de viviendas ¥ pa-
ra provecr de'los medios mas indispen:a-
bles de trabajo a las familias que se ra-
diquen en las tieiras adquiridas por la
Nacién en virtud de la presente ley; y

curses para.iguales fines en‘lo que’ res=-
pecta a las familias que se instalen-en
las tierras adquiridas en ‘el territorie

" nacional de Rio Negro, dando cuenta-al

Honorable Congreso.

Art, 10. — Las ofertas de venta de
vifiedes, autorizadas por el articulo 1.*
deberdn comprender el fruto de la cose~
cha actualmente en la cepa; y fijase pla-
zo para presentar las ofertas hasta el 15
de marzo de 1937, prorrogable por el Po-
der Ejecutivo a propuesta de la Junta
Reguladera de Vinos, solamente en ca-
50 plenamente justificado y por un nue-
vo término méximo de tres meses. Si se
otorgara prérroga y con ello se ocasiona
la necesidad de adquirir los vifiedos, sin
el fruto pendiente de la actual cosecha,
el precio a pagar establecido en el ar-
tieulo 3.° se dlsmmuua en un 10 por’
eiento.

CArt, 110 — Modificase el articulo 1.*
de la Ley numero 12.137 en cuanto =
la- composicién de la comisién asesora,
que serd integrada en adelante por miem-
bros designados por el Poder Ejecutive
en la siguiente forma:

a)-Seis delegados de la provincia de
Mendoza, en representacién y a
propuesta directa de los siguientes
organismos gremiales de dicha pro-
vineia, a razén de uno por cadz
gremio: bedegueros exportadores;
bodegueres trasladistas; vifiateros;
cooperativas -de productores; obre-
ros vitivinicolas y un enolo@o pro-

, fesional.
b) Cuatro delegados de la provincia
- de San Juan, representantes, res-
pectivamente, de los bodegueros, vi-
flateros, endlogos y obrercs: vitivi-

- nicolas;

¢) Un delegado de Rio Negro, uno por

- la regién Noroeste, uno por la re-
gién Norte y ofro por las deméas
zonas vitivinicolas;

d) Un representante del Banco de la
Nacién Argentina y otro del Banca
Hipotecario Nacional;

e) Un delegado del comercio general
de vinos;

f)- Un representante de los ooblernos
de las provincias de Mendoza y San
Juan, respectivamente.

Los delegados comprendidos en los in-
ciso a), b) y e), seran pmpueatos por
organismos gremlales con personeria ju-
ridica.

Los miembros de la comisién asesora
duraran tres aflos en -sus funciones y
tendran derecho a percibir un vidtico que
cubra los gastos de traslado y perma-
nencia en la Capital Federal, cada vez

que sean convocados para el desempeiia”

de sus funciones. . _

Art. 12. — El Poder Ejecutivo, antes
del 30 de junio de eada afio y a propues-
ta de la.Junta Reguladora:de Vinos, es-
tablecera el excedente anual de vinos eu-
va afluencia al mercado de consumo,
convenga evitar para no soblepaqm 61
capacidad de absorcién.

Dicho excedente se - determinarid te-
niendo en cuenta: el stock de-vinos pro-
venientes de las vend1m1a° anteriores; la
elaboracién de la (tima cosecha; la ten-

dencia ‘probable del consumpo durante el |

nuevo aflo vinicola, contado desde la fe-
cha antes 1ndlcada ; ¥V que la existencia
total, de vinos viejos y nuevos, a mante-
ner dlspomble para el consumo durante
esc mismo afio, debe aproximarse a las
salidas expedidas en los (ltimos doce me-
ses, mas una reserva hasta. el 15 % de
este monto. -

Art, 13. — Con el fin de ecliminar et
excedente  determinado conforme al ar-
ticulo anterior, establécese con cardcter
de emergencia y durante einco afios, una.
contribueién en vino, de indole regulato-

ria de la produceién, gue serd e‘mrlda, em

igual pmporcmn a todos los ploductoxes
de vinos del pais, con la excepcién es-
pecificada en el articulo siguiente. Se-
ran aplicables a esta contribucién en es-
pecie las disposiciones legales relativas’
al privilegio del Estado en materia de

impuestos. R

a’doptari las ‘medidés ¥ iaporta‘réi los tee
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Art. 14. — A los cfectos de Ta contri-

bueibr en especie, las. provineias ylos te-

rritorios nacionales. del pais, sexdn coxn-
siderados como regiones vinicolas _dis-
tintas; y quedardn exceptuadas fle’. tho
gravamen las regiones que al inieiarse
el nuevo afio vinicola en la fecha esta-
blecida en el articulo 12, tengan un stock
de vinos inferior a 150.000 hectolitros.

La contribucién en vinos que se eXigl-
14 5 los elaboradores de las demds ve-
giones no podré exceder del 15 % de su
produceién total, por dentro de este li-
mite deberd absorber el excedente m}ual
fijado conforme a las normas "del articu-
lo 12, mediantc un poreentaje 1gu_al para
cada contiibuyente. Los productores cu-
tregardn s contribucin a la Junta Re-
gul:idora de Vinos, cn la forma y en la
feclia que determinard €l Poder ]ngwcutk
vo, a propucsta de la Junta, deb;e}ldo
ser retiada de la bodega del contribu-
yente, por laJunta chgl.ilqdora, antes
del 50 de octubre de eada afo.

Art. 15. — F1 Peder Wjecutivo, por
intermedio de la Junta Regui,a(!om ae
Vinos, compensard los gastos d.ci cosec.ha.
v elgboracion, abonando a los industria-
les contribuyedtes cxclusivanente, .dos
centavos moneda nacienal por cada 111;1:0
de vino que éstos entreguen como eontyl-
bucion. _

Ast. 16. — Tl elaborador contribayen-
te podid entregar, en .satié‘l‘fa.ccién dgl
gravamen el especle, la variedad de vi-
no qu prefiera, siempre que st gradua-
ibn aleohblica no baje de doce grados
y medio o del término medig que posean
las existencias de su propla 'b.odega v
gue sea vino genuino en condiciones le-
gales. )

Axt. 17. — Los elaboradores contribu-
yeutes no podran transterir por :‘1.ingﬁn
medio los vinos de sus cstablecimientos
sin haber satisfecho previamente la con-
tribueién en vino. La Junta Reguladora
de Vinos otorgard oportunamente los
certificados correspondientes, ei 1os.cua-
les constard el devecho a la libre d’lspo-
sicién del producto restante C.ICSpl.l/CS de
pereibir la cuota de la qontmbucton en
especie, ‘o la multa pertinente en caso
de infraecidn. -

Avt, 18. — Ademds de las facultades
acordadas por la ley, la Junta Regula_d}o-"
ra de Vinos podrd, previa autorizacion
del Poder Lijecutivo, realizar los siguien-
tes actos: ’ ) s
a) Desprenderse de los vinos que re-

¢iba por concepto de la contnbpelon

en especie, por venta a preelo de
i costo, ineluidos los gastos .de con-
| servacién, cuando se destinen de
; inmediato a la exportacién fuera
|

del pais, o a la destilacion para cla-
borar coiiaes, o la elaboracién de
vinagre o demds }J:'odllctqs analeo-
i hélicos; por venta a” preelo de pla-
| za, cuando se destinen al consumo
; interno y Gnicamente e’n'cl caso que
! -por accidentes e'limatermg§ u otra
| causa fortuita la producclon resul-
| te inferior a las necesidades del
consumo; por derrame, cuando no
les hubicra conseguido nin-un des-
tino til § resultare inconveniente
su conservaeiéon ulterior;
Promover, por todos los medios efr-
cientes a su aleance un mayor con-
sumo de vino en el pals, hasta que
se cbtenga su equilibrio con la pro-
duceidn;

Tnstalar cstaciones fraceionadoras
de vino en los centros de consumy
del pais comenzando pow la Capi-
tal Federal, y adquirir las que-ba-
yan establecido los gobierncs pro-
vineiales. Podra, otorgar por licita-
cién publica, la explotacién de di-
chas estaciones fraccionadoras, de
‘preferencia a sociedades coopera-
tivas, inseriptas en ¢l Ministeric de
Agricultura, que organicen los pro-

b
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] ductores para la venta y distribu-
i -eién directa del vino al consumi-
’ “dor;

d) Fomentar y contribuir al -estu-
| “dio’y a la fabricacién en el pais,

1 ide envases baratos para los pro

1 ductos vinicolas;

mercaderia no menor de

‘¢) Promover la organizacién del co-
.mereio de vinos, a cuyo efecto po-
dré establecer cuotas de ventas pro-
porcionales a la produceién indivi-
dual; . ' ,

f) Adoptar las demds medidas que

tiendan a la més ampla satistac-

cién de las finalidades de la Ley
N.°12.137 y de la preserite.

Axt. 19. — De los recursos autcrizados
por la presente ley, destinase la suma de
$ 3.000.000 m|n. econ el objeto de pro-
mover en el pais una distribucién raeio-
nal de Yos vinos para Su mayor consu-
mo por intermedio de las sociedades co-
operativas constituidas o que se organi-
cen con arreglo a lo dispuesto por la
Ley - ntimero 11.388, integrada por un
plmero no menoy de 100 socios bodegue-
ros, (ue representen una capacidad de
produceién no menor de 250.000 hecto-
litros, y que tengan por fin la venta di-
recta de vino al consumidor y que po-
sean e implanten organismos permanen-
tes, de veuta y distribueién direecta on
las distintas zonas de consumo de la Re-
piblica. ' '

En las zonas vinicolas en las que la
elaboracién no sleance la -cantidad de
Lectolitros miencionados en el parrafo
anterior, bastard gue las cooperativas es-
tén ecoustituidas con el 30 % de los pro-
ductores y los préstamos ce otorgardn
de acuerdo a su capacidad econdémica.

Los préstamos deberan otorgarse hLas-
ta la suma de $ 3.000 mpn. por cada
local de venta en funcionamiento, reem-
bolsables al Estado en diez afics, sin in-
terés y con una amortizacién fija del 10
% anual.

Cada lecal deberd temer un stock de
6.000 litros
fraccionados en envases de capacidad que
no exceda los 10 litros.

Para que las cooperativas se encueu-
tren en condiciones de acogerse a los be-
nefieiocs de la presente ley, deberan aa-
witir, ademés de los requisitos enumeru-
dos, el control directo de sus operacio-
nes por parte del Estado nacional o del
Baneo de la Nacion Argentina.

“Art. 20. — Las estaciones fracciona-
doras que dirija o controle la Junta Re-
guladora, a que se refiere el inciso ¢)
del articulo 18 podran funcionar como
depositos fiscales, similarniente a los au-
torizados para el fraccionamiento de los
aleoholes, de modo que a los productores
se les permita ingresar sus vinos a la
estacion de. fraccionamiento sin el pago
previo del impuesto fiseal, siempre que
¢l traslado del producto se cfectiie bajo
la intervencién de la Administracién Ge-
neral de Impuestos Internos y que se
abone el inmipuesto antes de salir el vino,
nuevamente envasado, de la estacién
fraceidnadora. . )
© Art. 21. — El Poder Ejecutivo-a pro-
puesta de ia Junta Reguladora fijara,
para cada regién vitivinicola la fecha en
que la elaberacién del afio pueda darsc
al eonsumo.

Art. 22, — Fl comprador y ¢l vendedor
de vinos de traslado deberin comunicar
la transaceién efectuada dentro del pla-
zo de 8 dias de su realizacién a la Juun-
ta Reguladéra de Vines y en los foimu-
larios que ésta les proporcionari. Cons-
tardn en dicha comunicacién los signien-
tes dates: nombre; apellido y direccién

‘del comprador y vendedor, cantidad de

vino ‘vendido en litros, clase ‘del mismo,
grado aleohdlico, afio de elaboracidn, pre-
c¢io por litro y cualquier otro datd gue la
Junta requiera con fines de informacion
estadistica. -

Las informaciones suministradas ten-
drin cardcter estrictamente confidencial
y podrin ser publicadas solamente por
rubros o conceptos a los fines estadisti-
cos, sin divulgar los detalles individua-
les. :

Art. 23. — Todo comerciante que ex-
penda vinos por mayor o menor no elabo-
rados por él, deberad. declarar una vez al
afio en la fecha que establezca el Poder
Ejecutivo y a propuesta de la Junta Re-
guladora, la cantidad de vino que posea
en existencia o en trénsito, siempre que
ella sea superior a 200 litros. '

Art. 24, — Las infracciones a los ar-
ticules 13, 14, 16y 17-de esta ley, serdn

penadas con multa en dinero efectivo, a

razén de $ 0.15 min. per litro de vino
de contribucién en especie que deje de
entregar el infractor. Las infracciones a
los articulos 22y 23 serdn penadas. eon
multa de $ 50 min, la piimera vez, y of
doble si se reincide.

Estas multas las aplicard y liquidard
la Junta Reguladora de Vinos y las co-
brard por via de apremio ingresando las
percepeiones a los fondos de la misma
Junta. Para las apelaeiones y trdmites
contenciosos se observardn las reglas
procesales establecidag en la Ley ntme-
ro 3764, )

Axt. 25. — El Poder. Ejecutivo deslin:
dard las atribuciones de la Junta Regu-
ladora de Vinos y de la Administracién
General de Impucstos Internos en lo ve-
lativo a la aplicacion de la presente ley
y de la ntmero 12.137.

Art. 26. — La Junta Reguladora (e
Vinos incluird en su presupuesto ordina-
rio los gastos que le origine la aplicaciéu
de la presente ley, pudiendo invertir en
los sueidos de su persounal permanente el
8 % del producido anual de la sobreta-
sa prorrogada por el articulo 6.°

Axt..27. — Derdguese cl ineiso b) del
articulo 2.° de la Ley nimero 12.137.

Axt. 28. — El Poder Ejecutivo, al re-
glamentar la presente ley fijard los pia-
z0s maximos para la aceptacién de las
ofertas autorizadas por el articulo 10 y
para la terminacién de las operacioncs
de compraventa.

Axt. 29. — Comuniguese al Poder Eje-
cutivo.

Dada en la sala de sesiones del Cor-
greso Argentino, en Buenos Aives, a 22
de enero de 1937.

JULIO 4. ROCA CARLOS M. NOEL

Gustavo Figueroa L. Zavaila Carbé

Registrada bajo el niimero N.° 12.355

Buenos Aires, Enero 23 de 1937.

Por Taxro:

Téngase por Ley de la Nacién, simpla-
se, pomuniguese, publiquese, ‘dése al Re-
gistro Naciondl y archivese. ,

JUSTO
M. A. Circaxo

Suspendiendo el cobro del recargo d:
5 % de interés anual sobra cuotas i
pagas de venta de solares, quintag

pa. -

Buenos. Aires, Enero 28 de 193

98.843. — 130. — Expte.
1936. — Visto este expediente
le. Direceién de Tierras sugieyle la con-
veniencia de adoptar algunab medidas
tendientes a obviar en parte Jos inconve-
nientes ‘eon que tropiezan Jos poblado-
res y adjudicatarios de sofares, quintas
v chaeras de los pueblos Victoriea v Ge-
neral Acha, en el Territofio de la Pam-
pa, debido a la dificil sithacién econdni-
ea por que atraviesan, proveniente de ia
paralizaeién absoluta de las actividade-
rurales de esa regién Mel pais;

Que a cse cfecto plopoue se suspenda
para los adquiventef de terrenos de les
pueblos mencionadds el reearge del 5 4
de interés anual qple sobre las euotas im-
pagas correspondfentes a venta de sola-
res, quintas y ¢
colonias nacion
to de cardete
junio de 193
los ocupantey de terrenos de esos mismos
pucblos el.c¢bbro anual del 5 % del va-
lor de la tjfrra por concepto de derecho
de ccupaefén que el mismo deereto de-
termina ekigiéndose tinicamente a los in-
teresadog, el pago de los derechos de ins-
peccibénfy mensura y se computen los ven-
cimienfos de las anualidades correspon-
dientgs a las ventas de solares, quintas
y chderas a contar desde el 1.° de mavo
de J938, hasta cuva fecha quedaridn exi-
midos de los gravamenes anteriomente
cifados;

Que estimindose atendibles las razo-
ies- expresadas por la Direcciéa de Tie-

173

les, cstablece el Decre-
general de feeha 11 de

mo deereto prescribe, exigiéndos

acras de los pueblos v y

, asl como ,izualmente a Y

_reglamentar la fabricacién ¥

rras corresponde asi disponerse; atex
lo informado al respecto por la Cont
duria General de la Nacién y el Minist
rio de Hacienda,
El Presidente de la Nacién Argeniin
DECRETA : ,
Articulo 1.° — Suspéndense los efed

%) de interés anual, sobre las egotas
impagas correspondientes a las vpntas
de solares, quintas y chacras de lod pue-
blos Victorica y General Acha, en pl Te-
rritorio de la Pampa, asi como iguplnen-
te el eobro anual en concepto df dere-
chos de ocupaeidn, del cineo porf cientu
(5 %) del valor de la tierra rjuefol mis-
Gniea-~
gs on di-
importe
7 ICRSU-

mente a los interesados de tiexr
chos centros urbancs el pago de
de los derechos de inspeceién
ra. -

Art. 2° — Los vencimientps de las
snualidades corrvespondientes f las ven~
tas de solares, quintas y chagras de los
pueblos a que se refiere el prtienlo 1.0
de este decreto, se comvutarfn dezde ol
1. de mayo de 1938, hasta[euva Fechu
guedardn exentos losgintercgados de los
gravamenes a que se ha hqcho inencién
anteriormente.

Art. 3.° — Comuniquesy
dése al Registro Nacional
Direecién de Tierras a su

, publiguese,
- vuelva a la
cfectos.
JUSTO
- M.[A. CArcano
Extendiendo la disposici
el articulo 5.° del Degreto MN.o 29.4786,
a las concesiones d¢ arrendam’ento
gue se acuerden en l¢s Torriterics del
Chaco y Formosa.

Buenos Aires; Encfo 28 de 1937.
98.920. — 137. — Exp. 111.866 1936.
— Visto este expedipnte, en el que la
Direccién de Tierras) colicita se aclare
el aleance de.la disp¢sicién contenida en
el articulo 5.° del Ddereto N.° 39.476 de
fecha 4 de abril de[1934, por ¢l cue se
adopté el sistema del caron mévil para
la fijacién de los[precios de arrenda-
miento de las tierips pastoriles fiseales;
Que ‘el articulofwnencionado al dero-
gar el N.° 899 dgl Reglamento de esta
reparticién, se igspiré en el proné:ite
como eclaramentef se desprende " de los
considerandos dpl aludido decreto de
uniformar la fogcha de vencimiento de
las cuotas de afrendamiento, proeurdn-
dose en esa forfna simplificar ¢l contra-
lor de esas operaciones vy aun cuando
¢! Dcereto de pbril 4 de 1934 ya recor-
dado se refigre especialmente a los
arrendamientos de tierras fiscales situa-
das en los Tdrritorios del Sud, cs’ con-
veniente, en pazén de la finalidad per-
secuida, hacqrla extensiva a las conce-
siones que s¢ ctorguen en igual ecardcter
en los Terriforios del Chaco y Formosa,
pov lo eual feorresponds.asi establecerlo;
El Presidete de la Nacidn Argenting—
DECPETA : '
Artieulo[1.0° — Extiéridese la disposi-
¢ibn contepida en el artieulo 5.° del De-
creto N.° 39.476 de fecha 1 de abril de
1934, a lgs concesiones de arrendamien- .
to de tiefras fiscales que sc acucrden en
los Terrjtorios del Chaco v Formosa, y
fte exrediente a la Direceidén de
ila sus efectos. K
2. — Comuniquese, publguese
] Registro Nacional. :
JUSTO
M. A. Circawo

n contenida en

anentondn la fabricacién y comer-
cin de la margaring

Bienos Aires. Enero 15 de 1937.

08.083. — 215. -— Visto este expe-
diegte (29.244-1934), de euvas sctua-
ciorfes se desprende la eonveniencia de
comereio
de[ margarina librada al tréfico eunya
figralizacién sanitaria compete a las au-
topidades federales, y '

"CONSIDERANDO ;

Que dicho producto se emplea en
panificacidn, factureria y usos., eulina-
10s, en reemplazo de la manteca, v que
tal efecto se le prepara imitando cs-
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