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—En Buenos Afres, a los once dins del In'ws‘

de vnero de 1984, o la hora 17 v 38:

1
TZAMIENTO DU LA BANDERA NACIONAL

St. Presidente (Pugliese). — Queda abiertn In
sesidn con la presencia de 182 sefiores dipnta-
dos.

[nvito al seitor diputado por el distrito elec-
toral de la provincia de Santiago del Estero.
dom BRamaon Rosa Agnilar, a izar la bandera na-
cional en el mistil del rceinto.

s —Puestos de pie los seiiores diputados y el
pablico asistente a las galerias, €] sefior dip:-
tade Ramév Rosa Aguilar procede a izar la

Tandera nucional en ol mdstil del recinta.
{ Apla:xf‘os.}

24

-

ASUNTOS ENTRADOS

Sr. Presidente (Pugliesc). — Por Secretaria se
dard cuenta de los asuntos entrados, que figuran
en el Boletin N® 5 de Asuntos Entrados, en
poder de los sciiores diputados.

i |
Mensajes del Pader Ejeculiva
1
Ruenons Aires, 30 de dicfembre de 1983.

al Honorable Congreso de le Naeion,

El Poder Ejecutivo nacional tiene el honor de dirigirse
s vuestra honorabilidad, acompaiando copia autenticada

del decreto 339, dictado con fecha 30 de diciembre de’
1983, por el cual se amplia el temaric de la convacatoria
a sesiones extraordinarias del Honorable Congreso de la
Nacién dispuesta por decreto 146 del 13 de diciembre de
1983.

Dios guarde a vuestra honorabilidad.

Mensa‘e 340
Ratn. R. Avrowsin.
Antonio A. Trdecoli.

Buenos Aires, 30 de diciembre de 1983.

VisTo el decreto 148 del 13 de diciembre de 1983, me-
diante el cual fue convocado a sesiones extraordinarias el
Haonorable Congreso de la Nacidn, ¥

CoONSIDERANDO;

Que resulta necesario ampliar e} temario incluyendo
otrps asuntos de suma importancia para la ejecucitn de
los planes de gobierno.

Por ello,

El presidente de la Nacién Argentina
DECRETA:

‘Articule 19 — Amplianse los términos del articulo 20
del decreto 148 del 13 de diciembre de 1983, incorporan-
dose a la convecatoria ordenada por su articnlo 12 los
siguicntes asuntos:

1. Reforma de la ley 21.581 y sus modificatorias

{"Fondo nacional de la vivienda™).

Acuerdos para la designacién y promocién de per-

sonal del servicio exterior de la Nacién (ley

20.957). .

3. Acuerdo para la designacidn del fiscal general de
la Fiscalia Nacional de Investigaciones Adminis-
trativas.

2

4. Acuerdos para nombrar los magistrados de las
tribunales federales inferiores.
5. Vigencia de .as leyes sancionadas por el gobierno
de facto entre el 2473718768 y el 971271085,
6. Acuerdos para promover a oficiales superiores v
oficiales jefes de las Fuerzas Armadas,
Art. 2¢ — Comuniguese, publiquese, dése a la Direc-
cién Nacional del Registro Oficial y archivese,
Decreto 339

RatL R. AvrFonsix,
Antonia A. Trdecoli.

—A la Presidencia.

2
Buenos Aires, 5 de enero de 1984,

Al Honorable Congreso de la Nacidn.,

Tengo el agrado de dirigirme a vuestra honerabilidad,
a tin de someter a vuestra consideracidn e! provecto de
ley en virtud del cual se aclaran las condiciones en las
cuales se continuzrén aplicando las leyes sancionadas en-
tre el 24 de marzo de 1976 y el 9 de diciembre de 1983
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7

PLAN DE LABOR

Sr. Presidente (Pugliese). — De acuerdo con
el articulo 60 del reglamento y en el término a
que se refiere el articulo 154, corresponde so-
meter a la consideracién de la Honorable Ca-
mara el plan de trabajo preparado por la Co-
mision de Labor Parlamentaria para la sesién
de la fecha. Se integra con las cuestiones inclui-
das en el orden del dia, que serén leidas por
Secretaria, con las aclaraciones que habrd de

formular 1a Presidencia,
Sr. Garcia (A. M.). — Pido la palabra,

Sr. Presidente (Pugliese). — gA qué efectos,
sefior diputado?

Sr. Garcia (A. M.). — Para formular una mo-
cion de preferencia.

Sr. Presidente (Pugliese) — Oportunamente
el sefior diputado podri hacer uso de la pala-
bra, pues concluida la consideracién del plan
de labor prosigue el término reglamentaric des-
tinado a los pedidos de pronto despacho 'y a las
mociones de preferencia o de sobre tablas den-
tro del cual la Presidencia conceders la palabra
a los sefiores diputados que la hubieran solici-
tado en el orden establecido en el articulu 154
del reglamento.

Sr. Secretario (Bravo). — El plan de labor in-

cluye el tratamiento de los siguientes asuntos:
mensaje 196 y.proyecto de ley del Poder Ejecu-
tivo sobre reapertura de la Universidad Nacional
de Lujén, con despacho de comisién contenido
en el Orden del Dia N9 3, mensaje 155 y pro-
vecto de ley del Poder Ejecutivo sobre aproba-
cién del régimen provisional para la normalj-
zacién de las universidades nacionales, con
dictamen de comisién contenido en el Orden del
Dia N° 1 (con disidencia parcial); proyecto- de
resolucién del sefior diputado Pugliese por el
que se acepta la invitacién para que la Repablica
Argentina sea sede de la IT Conferencia de Pre-
sidentes de Parlamentos Democraticos de Habla
Hispana, con dictamen de comisiones contenido
en el Orden del Dia N° 2,

Sr. Presidente (Pugliese). — La Comisién de
Labor Parlamentaria resolvié en su reunién
de hoy, que se consideren los tres asuntos en esta
sesion, pero con una alteracién de orden, consis
tente en tratar primero e] dictamen sobre régi-
men provisional para la normalizacién de [as
universidades nacionales, y luego el que se re-
fiere a la reapertura de la Universidad Nacional
de Lujén, en razén del cardcter mds general del
asunto mencionado en primer lugar. '

En tercer término se considerarfa el dictamen
sobre el proyecto de resolucién por el que se
acepta la invitacién para que nuestro pais sea
sede de la Segunda Conferencia de Presidentes
de Parlamentos Democraticos de Habla Hispana.

El mensaje 164 y proyecto de ley del Poder
Ejecutivo por el que se modifica el Cédigo Pe-
nal en materiz de condena condicional y rein-
cidencia, y el mensaje 165 y proyecto de ley
del Poder Ejecutivo por el que se modifican
normas del Cédigo de Procedimientos en Ma-
teria Penal sobre excarcelacién, incluidos como
puntos 6 y 7 en el Boletin de Tridmite Parla-
mentario N° 1, serfan considerados en la sesién
de mafiana, con despacho de comisién.

En consideracién el plan de trabajo propuesto
por la Comisién de Labor Parlamentaria.

Tiene la palabra el sefior diputado por Men-
doza.

Sr. Manzano. — Quisiera que la Presidencia
nos ilustre en cuanto al tratamiento del proyecto
de resolucién del sefior diputado Casale sobre
prohibicién de salida del pafs a ex funcionarios
del 4rea econémica y de empresas del Estado.

Sr. Presidente (Pugliese). — Luego de que se
resuelva sobre el plan de trabajo propuesto por
la Comisién de Labor Parlamentaria, durante el
término reglamentario destinado a pedidos de
pronto despacho y mociones de preferencia o
de sobre tablas la Honorable Cémara tendrd
oportunidad de pronunciarse al respecto, segin
la peticién que se formule. Con tal finalidad, el
proyecto ha quedado reservado en la mesa de
la Presidencia, '

Se va a votar el plan propuesto por la Comi-
sion de Labor Parlamentaria, cuya aprobacién
requiere dos tercios de votos, en razén de no
haber vencido respecto de los dictimenes cuya
consideracién se propone el término que esta-
blece el articulo 95 del reglamento.

—Resulta atirmativa.

8

PEDIDOS DE INFORMES O DE PRON
DESPACHO, CONSULTAS Y MOCION
PREFERENCIA O DE SOBRE TABLAS

DE

Sr. Presidente (Pugliese). — Cafresponde pasar
al término reglamentario dgstinado a pedidos de
informes o de pronto desgacho, consultas y mo-

ciones de preferencig/6 de sobre tablas.

I

Macidn de preferencia

esidente (Pugliese). — Tiene la palabra
nor diputado por la Capital.

Sr.
el
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—En Buenos Aires, a los doce dias del mes
de enero de 1984, a la hora 16 vy 15.

1
MANIFESTACIONES EN MINORIA

Sr. Jaroslavsky. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Pugliese). — Tiene la palabra el
sefior diputado por Entre Rios.

Sr. Jaroslavsky. — Sefior presidente: quisiera
que se me informara si hay niimero en la casa.

Sr. Presidente (Pugliese). — En estos momen-
tos hay 25 sefiores diputados en el recinto y 136
sefiores diputados en la casa.

Sr. Jaroslavsky. — Hago indicacién de que se
contindie llamando durante media hora més,
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Sr. Presidehte (Pugliese). — Queda aprobada
la mocidn,

14
GIRO DE UN ASUNTO ENTRADO

Sr. Sabadini. — Pido la palabra, sefior presi-
dente.

Sr. Presidente (Pugliese). — Tiene la palabra
el sefior diputado por Buenos Ajres.

Sr. Sabadini, — Oportunamente pedi la pala-
bra para referirme al proyecto de resolucién del
sefior diputado Ardoz sobre creacién de la Co-
misién Bicameral Permanente de la Energia Nu-
clear, pero tal pedido pasé inadvertido,

El proyecto al que hago referencia fue girado
a la Comisién de Energia y Combustibles. Hago
indicacién de que sea girado ademis a la Co-
misién de Recursos Naturales y Conservacién
del Ambiente Humano puesto que, sin hurgar
en razones doctrinarias, creo que la competen-
cia de esta comisién es -evidente.

Por otra parte, quisiera que la comisién bi-
cameral propuesta por ese proyecto de resolu-
cién esté integrada también por sendos miem-
bros de las comisiones de Recursos Naturales v
Ambiente Humano de cada Cdmara.

Sr. Presidente (Pugliese). — Si hay asentimien-
to, el proyecto serd girado también a la Comi-
sion de Recursos Naturales y Conservacién del
Ambiente Humano.

—Asentimiento.

Sr. Sabadini. = Quisiera hacer una aclaracién .

adicional. Hay varios asuntos que no han sido
girados a la Comisién de Recursos Naturales y¢
Conservacién del Ambiente Humano —respecto
de los cuales no he hecho indicaciones como
las que acabo de efectuar— y que por su propia
naturaleza son de competencia de dicha comi-
sibn, porque aluden a la conservacién de la
especie humana y del equilibrio ecolégico. Por
lo tanto, solicitarfa que de ahora en mis se
preste debida atencién a la competencia de di-
cha comisién.

Sr. Presidente (Pugliese). — Asi se hard, sefior
diputado.

Se va a pasar el orden del dia.

15
MODIFICACION DEL CODIGO PENAL

Sr. Presidente (Pugliese). — Corresponde con-
siderar el dictamen de la Comisién de Legisla-
cion Penal en el proyecto de ley del Poder
Ejecutivo por el que se modifica el Cédigo
Penal en materia de condena condicional y rein-
cidencia, wrert ittt K

Por Secretaria se dari lectura del dictamen
de comisidn.
Sr. Secretario (Belnicoff). — Dice asi:

{Order de! Dia N? 3)
Dictamen de comisién
Honorable Cdmara:

La Comision de Legislacion Penal ha consi-
derado el mensaje y proyecto de ley del Poder
Ejecutivo por el que se modifica el Cddigo

- Penal en materia de condena condicional y re-

incidencia y, por las razones expuestas en el
informe que se acompafia y las que dard el
miembro informante, aconseja la sancién del
siguiente

PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articulo 1° — Modificase el Codigo Penal (ley
11.179 y sus modificaciones), en la forma si-
guiente:

1. Sustityese el articulo 26 del Codigo
Penal por el siguiente:

En los casos de primera condena de
prisién que no exceda de tres afios, sera
facultad de los tribunales disponer en
el mismo pronunciamiento que se deje
en suspenso el cumplimiento de la pena.
Esta decisién debera ser fundada, bajo
sancién de nulidad, en la personalidad
mora} del condenado, su actitud pos-
terior al delito, los motivos que lo im-
pulsaron a delinquir, la naturaleza
del hecho y las deméas circunstancias
que demuestren la inconveniencia de
aplicar efectivamente la privacion de li-
bertad. Fl tribunal requerird las infor-
maciones pertinentes para formar crite-
rio, pudiendo las partes aportar también
la prueba relevante a tal efecto.

Igual facultad tendrin los tribunales
en los casos de concursos de delitos si
la pena impuesta al reo no excediese
los tres afios de prisién.

No proceder4 la condenacién condi-
cional respecto de las penas de mulia
o inhabilitacién.

9. Sustitfiyese el articulo 27 de! Codigo
Penal por el siguiente:

La condenacién se tendrd como no
pronunciada si dentro del término de
cuatro afios, contados a partir de la fe-
cha de la sentencia firme, el condenado





6

CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION

Reunidén &2

no cometiere un nuevo delito. Si come-
tiere un nuevo delito, sufrird la pena
impuesta en la primera condenacién y
la que le correspondiere por el segundo
delito, conforme con lo dispuesto sobre
acumulacién de penas,

La suspension podré ser acordada
por segunda vez si el nuevo delito ha
sido cometido después de haber trans-
currido ocho afios a partir de la fecha
de la primera coandena [lirme.

Este plazo se elevara a diez aios, i
ambos delitos fueran dolosos,

En los casos de sentencias recurridas
y confirmadas en cuanto al caracter
condicional de la pena, los plazos se
computarén desde la {echa del pronun-
ciamiento originario,

3. Sustitdyese el articulo 50 del Cédigu

‘Penal por el siguiente:

Habr4 reincidencia siempre que quien

- hubiera cumplido, total o parcialmente,

pena privativa de libertad impuesta por

un tribunal del pais cometiera un nuevo

delito punible también con esa clase
de pena.

La condena sufrida en el extranjero
se tendra en cuenta para la reincidencia
si ha sido pronunciada por razén de un
delito que pueda, segin la ley argen-
tina, dar lugar a extradicion.

No dar4 lugar a reincidencia la pena
cumplida por delito politico, los pre-
vistos exclusivamente en el Codigo de
Justicia Militar, los amnistiados o los
cometidos por menores de veintiin afios
de edad. La pena sufrida no se tendra
en cuenta a los efectos de la reinci-
dencia cuando desde su cumplimiento
hubiera transcurrido un término igual
a aquel por la que fuera impuesta, que
nunca excederd de diez, ni seri infe-
rior a cinco afios.

4. Sustitdyese el articulo 51 del Codigo
Penal por el siguiente:

Todo organismo oficial que lleve re-
gistro de detenciones, procesamientos,
prisiones preventivas o condenas debe-
rd abstenerse de informarlos a partir del
momento que recayese sobreseimiento
definitivo, ¢ sentencia absolutoria en el
proceso respectivo. En ningn caso se
informara de la existencia de detencio-
nes, presentes o pasadas, que no hayan

implicado procesamiento, salvo que se
requieran los informes por pedido for-
mulado:

a) en recurso de hdbeas corpus, o

b) en causas en que se investigue un
delito en el que aparezca como
victima la persona que esté o haya
estado detenida,

Respecto de las sentencias conde-
natorias por delitos dejardan de infor-
marse transcurridos diez afios desde su
extincién, si fuera la pena privativa de
libertad, v a los cinco afios en los de-
mas casos; las condenas por faltas o
contravenciones solo se informaran has-
ta los dos afios de su extincibn, salvo
en los casos en que las leyes penales
especiales establezcan plazos diferentes
a los efectos de la reincidencia.

En todos los casos el organismo de-
bera suministrar la informacién cuando
mediare expreso consentimiento del in-
teresado., ‘

El funcionario pablico que violare lo
previsto en este articulo serd punible
de acuerdo con lo dispuesto en el ar-
ticulo 248, si el hecho no constituyere
un delito més severamente penado.

5. Sustitiyese el articulo 52 del Cédigo
Penal por el siguiente:
Se impondrd reclusién por tiempo
indeterminado, como accesoria de la
dltima condena, cuando mediaren las
siguientes condenas anteriores:

1. Cuatro condenas de prisién, sien-
do una de ellas mayor de tres
afios.

2, Cinco condenas de prisién, de
tres afios 0 menores,

Los tribunales estin facultados, por
una unica vez, para dejar en suspenso
la aplicacién de esta medida accesoria,
fundando expresamente su decision en
la forma prevista en el articulo 26.

B. Sustittyese el articulo 53 del Cédigo
Penal por el siguiente:

En los casos del articulo anterior,
transcurridos cinco afios del cumpli-
miento de la reclusién accesoria, el tri-
bunal que hubiere dictado la dltima
condena o impuesto la pena Unica es-
tar facultado para otorgarle la libertad
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condicional, previo informe de la au-
toridad penitenciaria, en las condicio-
nes compromisorias previstas por el ar-
ticulo 13, y siempre que el condenado
hubiera mantenido buena conducta,
demostrando aptitud y habito para el
trabajo, y demds actitudes que permi-
tan suponer verosimilmente que no
constituird un peligro para la sociedad,
Transcurridos cinco afios de obtenida
la libertad condicional el condenado
podr4 solicitar su libertad definitiva al
tribunal que la concedi6, el que deci-
dir4 segdn sea el resultado obtenido en
el periodo de prueba y previo informe
del patronato, institucién o persona dig-
na de confianza a cuyo cargo haya es-
tado el control de la actividad del libe-
rado. Los condenados con la reclusion
accesoria por tiempo indeterminado de-

berdn cumplirla en establecimientos’

federales.

La violacién por parte del liberado
de cualquiera de las condiciones esta-
blecidas en el articulo 13 podrd deter-
minar la revocatoria del beneficio acor-
dado y su reintegro al régimen carce-
lario anterior. Después de transcurridos
cinco afios de su reintegro al régimen
carcelario podri en los casos de los
incisos 19, 29, 32 y 59 del articulo 13,
solicitar nuevamente su libertad condi-
cional.

Art, 22 — Comuniquese al Poder Ejecutivo,
Sala de la comisién, 10 de enero de 1984.

Lorenzo Juan Cortese. — Néstor Perl. —
Ricardo Alagia. — Osvaldo Camisar.
— Luis Santos Casale. — Juan Cas-
tiella. — Torcuato Fino. — QOscer Lu-
idn Fappiano. — Maria Florentina
Gémez Miranda. — Alberto Prone. —
Radil Reali. — Lionel Sudrez.

INFORME

Honorable Camara:

El proyecto enviade por el Poder Ejecutivo mo-
difica el Cédigo Penal en lo referente a la con-
dena condicional y a la reincidencia,

Como se expresa en el mensaje, el sistema
vigente de la condena condicional ha demos-
trado su insuficiencia como medio razonable pa-
ra evitar las penas cortas de prisién en los casos
en que ella aparece como manifiestamente dis-
funcional. Por un lado, la automaticidad de su

aplicacién asegura que no aplicard pena alguna
al delincuente primario que cometa un delito
amenazado con pena minima de hasta dos (2)
afios, afectando, de esta manera, la funcién de
prevencidn general de la pena. Por el otro, el
indicado limite aparece insuficiente para lo que
debe ser el fin del instituto: evitar las penas
cortas privativas de libertad. De ahi que se torne
necesario iniciar un proceso de racionalizacién
de esta clase de pena como el proyectado.
Hasta tanto se encare la reforma del Cédigo
y se formulen modos especiales de cumplimien-
to de las penas privativas de libertad de corta
duracidén, sustituyendo las mismas por un régi-
men de controles, condiciones y asistencia, tal

~como lo reclama la doctrina y aparecen incor-

porados en algunos proyectos modernos, se ha
considerado ineludible, a fin de corregir los

- defectos sefialados, que el juez funde su deci-

sién, bajo sancién de nulidad y se eleva a tres
(3) afios el monto de la condena que puede ser
dictada en forma condicional,

Mediante esta exigencia se persigue terminar

~con la automaticidad de la aplicacién del ins-

tituto y para ello se confia en que el juzgador
merituard correcta y adecuadamente cada caso
en particular para concluir en la procedencia o
improcedencia de la condenacién condicional,
A este fin se agregan las exigencias dirigidas al
tribunal de merituar la actitud posterior del con-
denado respecto del hecho ejecutado y los mo-
tivos que lo impulsaron a delinquir, como pre-
supuesto del otorgamiento de la condicionalidad.

Ademés, el proyecto reemplaza el sistema de

‘la reincidencia ficta, vigente en nuestro cédigo

por el sistema de la reincidencia verdadera, reco-
gido por las legislaciones penales” mds moder-
nas, como la alemana, austriaca y portuguesa.

También se elimina el endurecimiento o agra-
vaciéon de la pena en virtud de la reincidencia
habida cuenta de que la amplitud de las escalas
penales resulta suficiente para permitir al juez
la adecuacién de las mismas al caso concreto y

" teniendo en cuenta la reincidencia en la indivi-

dualizacién de la sancién, conforme con las pau-
tas del articulo 41 del Cédigo Penal. A

Por razones de método se ha estimado acon-
sejable considerar el articulo 1° del proyecto,
referido a la derogacién de diversas leyes, en
oportunidad de tratarse el proyecto de ley de
proteccién del orden constitucional y la vida
democratica, teniendo en cuenta que esta ini-
ciativa contiene también, en su articulo 32, una
norma derogando varias leyes,

Respecto del articulo 3° del proyecte, rela-
cionado con las penas de multa, la comisién ha
considerado conveniente tratarlo juntamente
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con alguno de los proyectos pendientes, modifi-
catorio del Cédigo Penal, toda vez que esta cla-
se de pena debe ser objeto de un estudio que
permita alcanzar montos adecuados a las con-
ductas punibles con esta pena y al proceso in-
flacionario que sufrimos.

Lorenzo Juan Cortese.
ANTECEDENTE

Buenos Aires, 13 de diciembre de 1983
Al Henorable Congreso de la Nacidn,

Tengo el agrado de dirigirme a vuestra honorabili< |

dad, a fin de enviar a su consideracién el adjunto pro-
vecto de ley de modificacién del Cédigo Penal.

Toda la legislacién, especialmente en materia penal,
emanada de un gohierno de facto, importa un desco-
nocer principios fundamentajes de la Constitucion Na-
cional.

El retorno al estado de derecho exige la revisibn de
las muy numerosas normas generales aquejadas de ese
vicio de origen. Empero, hacer realidad ese retorno su-
pone una revisién detenida de toda la legislacién de facto
que prevenga desajustes perjudiciales para el desenvol-
vimiento de la actividad jurisdiccional.

Por ello, el Poder Ejecutivo —sin perjuicio de lo.que
en definitiva decidan, tanto los poderes que comparten
la tarea legislativa como los jueces de la Nacién a quie-
nes incumba aplicar aquellas leyes de facto— somete a
vuestra honorabilidad, en este momento inicial de la
tarea del gobierno demacratico, un proyecto por el cual
se derogan expresamente las normas cuyo contenido re-
sulta inconciliable de modo manifiesto con los princi-
pios basicos del orden constitucional argentino.

Asimismo, se introducen modificaciones en escasas
4reas especificas que tienden a adecuar la legislacién
penal respecto de problemas que se estiman impos-
tergables. :

Entre esas minimas reformas, se considera urgente in-
cluir las relativas a los regimenes de condena condicio-
nal y de la reincidencia, porque ambos tendrin efecto
inmediato en la correccién del excesc de internos gene-
ralizado en todo’ el pais. Este ha sido el criterio de los
sectores Wicidos de la opinién juridico-penal argentina.

Por fin, se propone actualizar los montos de las pe-
nas de multa, en razén de haher quedado éstos reduci-
dos a montos sin significacién por el proceso de desva-
lorizacién monetaria que ha soportado el pais. El coe-
ficiente de actualizacién desde que se dictara la ley
21.338 asciende a 32.000 aproximadamente; sobre tal
base, 38 proyecta —anticipindose a la continuacién del
proceso inflacionario, y hasta que se instaure un siste-
ma que resuelva el problema en forma definitiva— man-
tener los minimos en las cifras vigentes en marzo de

19786, leidas en pesos argentinos, y multiplicar los méxi- -

mos por siete, expresados en igual moneda.

Condenacién condicional

~ El sistema actual ba demostrada su insuficiencia co-
mo medio razonable para evitar la imposicién de pe-
nas cortas privativas de libertad en los casos en que

ella aparece como manifiestamente disfuncional, Por un
_lado, Ia automaticidad de su aplicacién asegura —para

quien tenga suficiente informacién— que no aplicard
pena alguna al delincuente primario que cometa un deli-

" to amenazado con pena minima de hasta dos afios, afec-

tando la funcién de prevencién genera! de la pena.

Por el otro, el indicado limite parece insuficiente para

lo que debe ser el fin del instituto: evitar las penas cor-
tas privativas de libertad. En efecto, la prisién de tres
afios, que en la practica se reduce a ocho meses a través
de la libertad condicional, es, en definitiva, una pena
corta que debe evitarse salvo que las circunstancias de-
muestren lo contrario.

Para corregir ambos defectos, se establece Ia necesidad
de que el juez funde su decisién, bajo pena de nulidad,
y se eleva a tres afios el monto de la condena que pue-
de ser dictada de forma condicional.

Reincidencia

Los inconvenientes que presenta la institucién tradicio-
nal de nuestro derecho punitivo y las criticas y apoyo que
merece desde un enfoque doctrinario, no son pasibles de
discusién en los trabajos que conducen a esta reforma
vrgente.

Sin embargo, cabe afirmar que si {a reincidencia debe
permanecer en el Codigo Penal, debe ser fundada en la

+ demostracién de la insuficiencia de la pena aplicada para
cumplir sn fin de prevencién especial. Ello supone que

sea reincidente quien haya cometido un nuevo delito des-
pués de haber estado sometido realmente & una pena, lo
que supone descartar el sistema de reincidencia ficta im-
perante’ y reemplazarlo, comc han hecho las legislacio-
nes mis modernas ~—cédigo alemin de 1§75, austriaco
del mismo afio y portugués de 1978— por uno de rein-
cidencia verdadera.

Se proyecta no mantener la agravacién de la pena por
reincidencia, volviendo al régimen tradicional, porque se
estima que la amplitud de las escalas penales es sufi-
ciente para permitir que el juez adecue el monto de la

~ condena dentro de esas escalas, computando la reinciden-

cia como una de las pautas del articulo 41,
Se introduce, a pesar de lo limitada de esta reforma,

" un nuevo texto del artfeulo 51, destinado a evitar uno.
~de los males caracteristicos de nuestra vida juridica en

los Gltimos afios: el “etiquetamiento” de las personas.

- No se prohibe la existencia de registros, que ademés de

ilusoria puede resultar perjudicial (por ejemplo registros
policiales de modus operandi), pero se prohibe que,

" cnando esos asientos dejen de ser legalmente Gtiles, se
_informe en base 2 ellos,

Se atentian las condiciones de la medida accesoria del

. articulo 52, medida extrema que deber ser objeto de wn

profundo estudio en toda reforma futura, Se tiende a
evitar que existan personas declaradas en la préctica irre-

" quperables.

Dios guarde a vuestra honorabilidad.

~ Mensaje 164

Radr R, Arvonsin.

Aldo Neri. — Bernardo Grinspun. — Antonio
Tréccoli, — Carlos Alconada Aramburts, —
Ratill Borrds. — Dante Caputo. — Rogque
Carranza. — Antonto Mucci,
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PROYECTO DE LEY
El Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articulo 19 — Derdganse las leyes de facto 21.259,
21.322, 21.325, 21.338, 21.449, 22.278 y 22.461. Las nor-
mas que hubieren sido derogadas, reemplazadas o modi-
ficadas por ellas recuperan su vigencia.

Art. 29 — Reemplazanse los siguientes articulos del Cé-
digo Penal por los textos que a continuacién se indican:

Articulo 26, — En los casos de primera condena
de prisién que no exceda de tres (3} afios, los tribu-
nales podran ordenar en el mismo pronunciamiento
que se deje en suspenso el cumplimiento de la pena.
Esta decision deberd ser fundada, bajo sancién de
nulidad, en la personalidad del condenado, la natu-
raleza del hecho y las demAs circunstancias que de-
muestren la inconveniencia de aplicar efectivamente
la privacién de libertad. Las partes aportardn la
prueba pertinente a tal efecto, sin perjuicio de las
medidas que para ello disponga el juez.

En los casos de concursos de delitos proceders a
la condenacién condicional si la pena impuesta al reo
no excediese los tres (3) afios de prisién.

No procederi a la condenacién condicional para
la pena de multa e inhabilitacién.

Axticulo 27. — La condenacién se tendra como no
pronunciada si dentro del término de cuatro (4) afios
el condenado no cometiere un nuevo delito. Si co-
metiers un nuevo delito, sufrird la pena impuest:
en la primera condenacién y la que le correspon-
diere por el segundo delito, conforme a lo dispuesto
sobre acumulacién de penas,

La suspensién podrd ser acordada por segunda
vez si el nuevo delito ha cido cometido después de
haber transcurrido ocho (8) afios a partir de la fecha
de la primera condena.

Articulo 50, — Habrd reincidencia siempre que
quien hubiera cumplido -efectivamente pena priva-
tiva de libertad impuesta por un tribunal del pafs
cometiera un nuevo delito punible con pena priva-
tiva de libertad. :

Si la primera condena hubiera sido cumplida en
el extranjero, se la tomard en cuenta si el delito
que la motivé hubiera dado lugar a extradicién se-
gin la ley argentina.

No dars lugar a reincidencia la pena cumplida
por delitos politicos, los previstos exclusivamente en
el Cédigo de Justicia Militar, los amnistindos o los
cometidos por menores de veintitin (21) afios de
edad,

La pena sufrida no se tendrd en cuenta a los efec-
tos de la reincidencia cuando desde su cumplimiento
hubiera transcurrido un término igual a aquel por
la que fuera impuesta, que nunca excederd de diez
(10) ni ser inferior a cinco (5) afios.

Articulo 51. — Todo organismo oficial que lleve
registro de detenciones, procesamientos, prisiones
preventivas o condenas, deberd abstenerse de infor-
marlos a partir del momento que recayera sobre-
seimiento definitivo o sentencia absolutoria en el
proceso respectivo. En ningin caso se informarin

- detenciones que no hayan implicado procesamiento.
Respecto de las sentencias condenatorias por delito,

dejarin de informarse transcwridos diez (10) afios
desde su extincién, si fuera la pena privativa de l-
bertad, y a los cinco (5) afios en los demés casos:
las condenas por faltas o contravenciones sélo se
informardn hasta los dos {2) afios de su extincién.

El funcionario ptiblico que violare lo dispuesto
en este articulo serd punible de acuerdo con lo dis-
puesto en el articulo 248, si el hecho no constitu-
vera un delitoc mas severamente penado.

Articulo 32. - Se impondra reclusién por tempo
indeterminado, como accesoria de la fltima conde-
na, cuando la reincidencia fuere miltiple en forma
tal que mediaren las sizuientes penas anteriores:

1. Cuatro (4) penas de prisién, siende una
de ellas mayor de tres (3) afios,

2. Cinco (B) penas de prisién, de tres (3)
afios o menores,

Los tribunales podrin, por fnica vez, dejar en
suspensce la aplicacion de esta medida accesoria,
fundando expresamente su decisién en la forma pre-
vista en el artfculo 26.

Articulo 83. — En el case del articulo anterior,
transcurridos cinco (B) anos de cumplimiento de la
reclusién accesoria, el tribunal que hubiere dictado
la Gltima condena o impuesto la pena tnica podra
otorgarle la libertad condicional, previo informe de
la autoridad penitenciaria, en las condiciones com-
promisorias previstas por el articulo 13, y siempre
que el condenado hubiera mantenido buena con-
ducta, demostrando aptitud y habito para el trabajo,
y demds actitudes que permitun suponer verosimil-
mente que no constituird un peligro para la socie-
dad. Transcurridos cinco (B) afios de obtenida la
libertad condicional, el condenado podrd solicitar
su libertad definitiva al tribunal que la concedid,
el que decidird segin sea el resultado obtenide en
el periodo de prueba y previo informe del Patro-
nato, institucidn o persona digna de confianza a
cuyo cargo haya estado el control de la actividad
del liberado. T.os condenados con la reclusién ac-
cesoria por tHempo indeterminado deberin cum- :
plirla en establecimientos federales.

La violacién por parte del liberado de cualquiera
de las condiciones establecidas en el artfculo 13
podra determinar la revocatoria del beneficio acor-
dado y su reintegro al régimen carcelario anterior,
Después de transcurridos cinco (5) afios de su rein-
tegro al régimen carcelario podri, en los casos de
los incisos 19, 29, 39 y 52 del articulo 13, solicitar
nuevamente su libertad condicional.

Art, 3% — Los importes consignados como montos de

" las penas.de multa en las normas reestablecidas por el
. articulo 19 de esta ley se considerarin expresados en

pesos argentinos, multiplicindose por siete (7) sus méxi-

"mos. De igual modo se procederid respecto de! monto

de las multas establecidas en el decreto ley 6.819/57,

. la ley 27.818 y la ley 19.003.

Art, 49 — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

Antonio Tréccolt, — Dante Caputo. — Raiil
Borrds. — Bernardo Grinspun. — Roque
Carranza. — Carlos Alconada Arambu-
1, — Antonfo Mucct, — Aldo Neri,



630

CAMARA DE DIPUTADOS DE LA NACION

Reunién 82

—Ocupa Ia Presidencia el sefior presidente de
la Comisién de Asuntos Constitucionales, doctor
Jorge Reinaldo Vanossi.

Sr. Presidente (Vanossi). — En consideracién
en general.
Tiene la palabra el sefior miembro informants,

Sr. Cortese. — Seficr presidente: el proyecto
que estamos considerando, que fue incluido por
el Poder Ejecutivo en su convocatoria a sesiones
extraordinarias y que cuenta con despacho favo-
rable de la Comisién de Legislacién Penal, mo-
difica el Cédigo Penal en dos instituciones real-
mente importantes: la condena de ejecucién
condicional y el régimen de reincidencia, con la
aplicacién de penas accesorias del articulo 52 y
siguientes.

La expectativa existente en torno del trata-
miento de este proyecto, motivada por la realidad
carcelaria actual, es quizs la razén fundamental
de su tratamiento en la sesi6n de hoy, tal como
lo ha acordado la- Comisién de Labor Parlamen-
taria. Eisto se vincula con lo que expresara re-
cientemente el diputado Stolkiner en cuanto a
no respetar el plazo de siete dias en Secretaria
de los proyectos despachados por las comisiones.
Este motivo aparece como una razén de real
urgencia.

Si creyésemos que lo importante radica en la
posibilidad de producir una modificacién en !a
composicion de las poblaciones carcelarias esta-
riamos tratando con mezquindad el proyecto que
elevara el Poder Ejecutivo, Se trata de un tema
grave para la vida del pais, que no merecié por
parte del Ejecutivo —ni por parte de esta Ca-
mara— tratamientos -mindsculos con soluciones
simplistas que lleven a la reduccién por vias me-
ramente matemdticas.

Este proyecto tendra un efecto secundario que
posibilitard la recuperacién de la libertad a un
alto nimero de detenidos. A ello contribuirin
también la modificacién de} régimen excarce-
latorio del Cédigo de Procedimientos en lo Penal
y la incidencia que tiene la reforma del articu-
lo 26 en cuanto a las aplicaciones concretas de
las normas procesales de excarcelacién. Pero lo
importante es que se trata de modificaciones pro-
fundas, que pretenden permanecer mas alld de
la consideracién de este problema circunstancial.
Son normas que-incorporan modernos conceptos
de legislacion penal a efectos de regir la situa-
cién de los condenados a penas de menor en-
tidad. Se tiende, por otra parte, a evitar etique-
tamientos en el caso de aquellas personas que
han tenido que padecer una condena penal. Se
procura producir una liberalizacién en el trata-
miento del régimen de reincidencias.

En materia especifica de libertad condicional,
el actual régimen previsto en el articulo 26 del
Cédigo Penal ha tenido una aplicacién automé-
tica por parte de los jueces y ha perdido el sen-
tido y el alcance verdadero de las normas, que
es el de posibilitar el cumplimiento de las con-
denas menores bajo forma de ejecucidén condi-
cional, cuando se den las circunstancias vincula-
das con el hecho y con la personalidad del
acusado que permitan su procedencia concretua
La automaticidad antes mencionada ha desvir-
tuado la norma.

El proyecto pretende dos cosas: en primer lu-
gar, revitalizar el concepto de este instituto, mo-
dernizdndolo, para posibilitar que las condenas

-menores no tengan que efectivizarse, puesto que

en la mayoria de los casos producen un efecto
adverso y no permiten reintegrar socialmente al
condenado, sino que lo colocan en un medio car-
celario inadecuado.

—OQcupa la Presidencia el sefior vicepresi-
dente 2° de la Honorable Cémara, don Adam
Pedrini, '

Sr. Cortese. — Ademas, quizds sin buscarlo, no
permite que el acusado se aparte de aquellos

-que han sido condenados por delitos realmente

graves. A consecuencia de ello, se desvirtia la

- biisqueda de la recuperacion de ese hombre para

la sociedad.

Sabemos que la condena condicional, en defi-
nitiva, viene a regular con justicia la situacién
de un hombre honorable que delinque porque
la fatalidad o la casualidad lo han llevado a tal
extremo, pero cuyos sentimientos permiten afir-
mar que jamas concretard una nueva infraccion.
De manera tal que la extensién de dos a tres
afios en el tope que marca el articulo 26 viene
a adaptar el concepto de ese instituto en forma

- eficiente para los fines pretendidos.

En segundo lugar, la norma establece que este
beneficio se tendrd que otorgar por resolucién
tundada bajo pena de nulidad, con lo que se
evita la automaticidad de su aplicacién y que
se desvirtie el sentido y el alcance del instituto
cuya implementacién estd plasmada en el articu-
lo 26 del Cédigo Penal.

La norma en andlisis también incorpora ele-
mentos de valoracidén para determinar con se-
riedad y sensatez los casos concretos en que debe
ser aplicada, :

Creemos firmemente que esta modificacién va
a permitir no solamente la liberalizacién del ins-
tituto, sino también evitar, en concreto, una si-
tuacién insostenible, que es la detencién de per-
sonas con condena de hasta tres afios por un
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lapso que en la generalidad de los casos encon-
traba un tope méximo en los ocho meses fijados
por el articulo 13 del Cédigo Penal, al reglar
el instituto de la libertad condicional, Entende-
mos que la condena ejecutada de esta manera en
definitiva significard un remedio suficiente para
evitar que ese hombre vuelva a delinquir.

En cuanto a la norma del articulo 27, introdu-
cimos una modificacién al proyecto enviado por
el Poder Ejecutivo. La comisién ha entendido
que debe clarificarse la fecha desde la cual se
producira el cémputo cancelatorio de esta con-
dena dictada bajo la forma de ejecucién condi-
cional, entendiendo que debe ser a partir de la
fecha de sentencia firme.

El proyecto despachado mantiene, para los ca-
sos de segunda condena de ejecucién condicio-
nal, la distincién entre delitos dolosos y culposos,
estableciendo doce afios en lugar de diez. Esto
se vincula con lo establecido en el nuevo articu-
lo 51 e importa una modificacion del actual Cé-
digo Penal respecto del término que debe trans-
currir cuando se trata de sentencias por delitos
dolosos tanto en primera como en segunda con-
dena. Ademds, para evitar eventuales injusticias,
se ha establecido que cuando la sentencia es
recurrida y luego confirmada, los plazos se com-
puten desde la fecha del pronunciamiento origi-
nario, con lo cual el condenado no tendrd que
soportar, para gozar del beneficio de la pres-
cripeidn, el perjuicio del transcurso del tiempo
por el lapso insumido en la sustanciacién de un
recurso deducido seguramente por el ministerio
fiscal, qu~ en dcfinitiva no prospera.

En cuanto al régimen de reincidencia, el pro-
yecto también incorpora una modificacién sus-
tancial y relevante, pues se enrola en el concepto
de la reincidencia efectiva, abandonando el cri-
terio de la reincidencia ficta establecida por el
actual Cédigo Penal. Con ello se evitarfan las
situaciones injustas de tener que calificar de
reincidente a quien jamés ha estado encarcelado.
Asi, la comisién modifica la redaccién del articu-
lo propuesto por el Poder Ejecutivo, eliminando
la expresién “efectivamente” y agregando la ex-
presién “total o parcialmente” en relacion con el
cumplimiento. Con esto se evita la interpretacién
equivocada que podria hacerse cuando ha media-
do indulto, conmutacién de pena o libertad con-
dicional.

Con esta modificacién queda claro que en esos
casos también podria resultar beneficiado el su-
puestc condenado.

En cuanto a las condenas dictadas en el ex-
tranjero, la comisién ha introducido una modi-
ficacién por entender que no corresponde sola-

mente en la primera condena, ya que no existe
razén para no computar la segunda, la tercera
o las restantes.

En cuanto al articulo 51 del Cédigo Penal, el
proyecto elimina —y creemos que correctamen-
te— el agravante de pena cuando existe declara-
ciéon de reincidencia. Entendemos acertado que
solamente en el marco de los topes minimos y
maximos de cada figura penal pueda encontrar
el juez los elementos correctos para determinar
la justa pena que corresponde imponer a cada
condenado.

Pero, ademads, la norma proyectada introduce
una figura o regulacién altamente significativa.
Hasta ahora quien tenfa la desgracia de delin-
quir una vez en su vida quedaba con un
estigma que lo perseguia para siempre. De aqui
en mdis tendra ese hombre la posibilidad de evi-
tar el etiquetamiento por una circunstancia ad-
versa, muchas veces no querida o motivada por
tactores de esta sociedad, que tiene muchos de-
fectos que debemos reparar, De manera que
cuando transcurran los términos que marca la
nueva legislacién —es decir, diez afios a partir
del cumplimiento de la pena—, ese antecedente
ya no podra ser informado por ningin instituto
que lo tenga registrado.

Hemos introducido modificaciones a este as-
pecto para evitar efectos no queridos por el pro-
yecto. La pena podré, si, ser informada en
dos supuestos concretos y excepcionales: cuando
la informaci6n se relacione con un hibeas corpus
o en caso de que se investigue un delito en que
aparezca como victima la persona de que se trata.
Ademas, la pena. podra ser informada cuando
medie expreso consentimiento del interesado, por
entenderse que en este caso juega en su propio
beneficio,

Ademds, la comisién ha introducido otra modi-
ticacién con relacién a las condenas por faltas
o contravenciones, que s6lo serin informadas
hasta dos afios después de su extincion, Se ha
considerado necesario establecer una excepcién
para los casos en que las leyes penales especiales
tijaran plazos diferentes. De lo contrario podrian
producirse efectos no queridos por la comisién,
ya que no se podrian informar condenas anterio-
res con términos de prescripeién superiores a
ese tope.

El articulo 52 modifica el régimen de las con-
denas accesorias, eliminando los incisos 1) y 2)
del cédigo vigente. Con ello no se podri im-
poner reclusién por tiempo indeterminado en
tales supuestos como accesoria de la dltima con-
dena, medida gue —se expresa en el mensaje—
deber4 ser objeto de un profundo estudio en re-
formas futuras. Esta posicién es compartida por
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la. comisién. Tiende a evitarse que en la prictica
sean declaradas personas irrecuperables quienes
hubieran intervenido en supuestos sin la entidad
suficiente para esa calificacién. :

Ademis, la comisién ha entendido que el ar-
ticulo 19 propuesto en el proyecto debe ser tra-
tado quizis con mayor detenimiento. Como se
encuenira en estudio el proyecto de ley de pro-
teccién del orden constitucional y la vida demo-
cratica —como se ha dicho en el informe—, que
establece en su articulo 32 otras derogaciones, ha
sido eliminado del tratamiento de este proyecto
por razones metodolégicas y seré considerado, en
‘consecuencia, de manera conjunta. con el otro
proyecto.

Respecto del articulo 3° del proyecto, rela-
cionado con las penas de multa, la comisién ha
considerado conveniente realizar un profundo
estudio para encontrar un régimen que se adap-
te a la realidad actual y que posibilite su vi-
gencia en el tiempo, en razén del proceso intla-
cionario que ha soportado y sigue soportando
el pais. -

Tras ese anélisis general y comprensivo de las

situaciones particulares, hemos llegado a la
conclusién de que este proyecto debe ser apro-
bado porque constituye una profunda, seria y
meditada reforma de los institutos en andlisis y
porque, ademds, servird indirectamente para
satisfacer los reclamos provocados por la grave
situacién carcelaria que atraviesa el pafs.

Sr. Presidente (Pedrini). — Tiene la palabra
‘el sefior diputado Perl. '

Sr. Perl. — Sefior presidente: el bloque justi-
cialista reitera su adhesion a este proyecto en-
-viado por el Poder Ejecutivo, mediante. el cual
se propone modificar los institutos de la con-
dena condicional y de la reincidencia. Acoge-
mos favorablemente esta iniciativa en la inteli-
gencia de que la misma, si bien no importa una
solucién definitiva al grave problema carcelario
argentino, significa un inicio en un proceso de
racionalizacién de las penas privativas de la
libertad. :

No entraré en los detalles referentes a cada
uno de los articulos de este proyecto, ya que la
medulosa exposicién del diputado preopinante
me exime de ello. Sin embargo, mi bloque quie-
re dejar sentada su posicién en el sentido de
que la alteracién sustancial del instituto al que
me referi inicialmente requiere medidas de ma-
yores alcances, asf como una complementacién
por medio de organismos especiales tales como
patronatos, asistencia social; etcétera, conforme
se reconoce en la doctrina més avanzada que
busca un derecho penal mds humanista.

La pena privativa de la libertad aparece co-
mo una medida a la que no se cree posible re-
nunciar; sin embargo, sus aspectos negativos
podrian disminuir mediante una eficaz raciona-
lizacidn de las pautas de ejecucién. Este sistema
de ejecucién de las penas privativas dista de ser,
en nuestro pais, €l m4s conveniente para lograr
la readaptacién social y la reeducacién del de-
tenido. Un sistema que se basa exclusivamente
en el mantenimiento del condenado bajo un ré-
gimen de trabajo disciplinado no es el mis ade-
cuado para esos logros, No es un depdsito de
presos lo que queremos.

En consecuencia, se hace impostergable la
modificacién de las ideas o pautas de la ejecu-
cién de esta clase de penas, Resulta indispensa-
ble establecer en el Cédigo Penal, como lo han
formulado algunos proyectos modernos, gue la
ejecucién de este tipo de penas debe tener ca-
racteristicas de un tratamiento individualizado
asi como las modalidades de un régimen pro-
gresivo en lo que hace al trabajo, la disciplina
y el régimen educativo del condenado, procurin-
dole la asistencia y la educacién que le permita
alcanzar su plena readaptacién social. '

La misma ley debe instituir un sistema de
asistencia social para los familiares del deteni-
do, condenado y liberado, con fundamento en
un derecho penal méis humanista, que —reite-
ro— busque la reeducacién social del conde-
nado,

En las futuras reformas debe establecerse la
posibilidad del cumplimiento de la pena bajo
un régimen de extrema libertad que se base en
la menor peligrosidad del condenado, a fin de
no interrumpir en los casos de penas cortas el
desarrollo de sus principales funciones, en es-
pecial aquéllas relativas a su trabajo y su fami-
lia. En esta inteligencia, también deberia ingre-
sar a la legislacién penal el perdén judicial de
la péna impuesta cuando los motivos determi-
nantes de la misma fueran de minima reproba-
cidn, )

En la firme conviccién de que este Parlamen-
to encarard una reforma integral del Codigo
Penal e ingresaran al mismo los métodos susti-
tutivos de penas privativas de la libertad, el
bloque justicialista, consciente de su responsa-
bilidad en los momentos que vive la Repiiblica,
adhiere al proyecto del Poder Ejecutivo con las
reformas que se introdujeron en la comisién.
Quiero también agradecer la colaboracién pres-
tada por el distingnido penalista doctor Spo-

Hansky. :
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Creemos que la urgencia y la importancia de
este proyecto, tal como ha sido conceptuado en
esta sesion, exigen que sea aprobado en general.

Sr. Presidente (Pedrini), ~ Se va a votar en
general e] dictamen de la comisién,

—-Resulta afirmmativa,

Sr. Presidente (Pedrini), — En consideracién
-en particular el articulo 19,

Tiene la palabra el sefior diputado por Cébr-
doba.

Sr. Stolkiner. — Sefior presidente: atento a la -

_extensién de este articulo, pediria que su consi-
deracién en particular se efectuara punto por
punto.

Sr. Presidente (Pedrini). — Asi se harg, sefior

diputado.
Por Secretarfa se va a dar lectura al punto L.

—Se lee,

Sr. Presidente (Pedrini). — Tiene la palabra el

sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Stolkiner. — Sefior presidente: el proposito

de la modificacién introducida por la comision

al articulo 26 del Cédigo Penal es loable y adhie- .

10 a ella en todas sus partes. _
Voy a anticipar un problema prictico que se
'va a presentar en la realidad justiciable: contra-

riamente a lo que acd se afirmé, no hay automa- -

tismo en la aplicacién del articulo 26 del Codigo

Penal. Hay facultad. Es subjetividad judicial.

.Es un verbo condicional, “podra”.

Actualmente, la escala penal se fija en dos
‘afios. Es decir que cuando. al procesado le ha
sido impuesta una condena de dos afios o me-

~:nos, el tribunal que lo sanciona puede o no de-
jar en suspenso la ejecucién de dicha condena.

Ahora, en el proyecto, se eleva esa escala a tres

.afios.

El sistema de prescripciones —ya lo veremos
a-continuacién, aunque no lo voy a observar—
se mantiene en cuatro afnos, a los efectos de
conservar el. régimen actual reducido que es
mis favorable al encausado.

Pero resulta que, en este momento, por el
normativismo y la poca elasticidad de nuestros
sistemas procesales en las jurisdicciones federal
y provincial, hay numerosos condenados a penas
superiores a los dos afios y menores de tres y la
facultad del tribunal es potestativa. La sentencia
dictada constituiria res iudicata, de manera
que la norma que se pretende sancionar no va
a alcanzar a esos ciudadanos. No podemos tam-
poco introducir en la ley -sustantiva una norma
procesal al efecto. : o

En ese sentido, anticipo que voy a solicjtay a
la comisién, cuando se trate el otro Proyecto (e
ley, el agregado de un inciso al articulg 19 que
dice lo siguiente: “Cuando mediare condena gy,-
terior a la reforma de la escala del artioy]q o6
del Cédigo Penal a més de dos afios y menos
de tres afios de prisién y lus antecedenteg subie-
tivos y carcelarios posteriores sean faVOl‘ablges
el tribunal podra ordenar la libertad de| impuy.
tado, a su pedido”, De l¢ contrario, ocurrirg Pue
se aplicard el principio de la ley mas benigqna
pero en cada caso tendrd que presentayse un
recurso de revisién a raiz de la vigencia de tna
ley més benigna, y como acabo de enterarme
del contenido del despacho, me cabe Iy duda
acerca de si esta potestad facultativa de] tribu-
nal puede ser motivo de revisién, ya que podrig
darse el caso de personas procesadas y conde-
nadas a mds de dos afios y menos de treg que se
encontrarian. en una situacién de desigualdag
porque esta ley regird para el futuro, ?

He querido formular la observacién | punts
1 del articulo 19 del proyecto, sefialando que re-
sultard indispensable corregir correlativamenge
el segundo parrafo.

Sr. Presidenté (Pedrini), — Tiene la palabrg ¢]
sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Cortese. — Quiero sefalar que e articulo
26 vigente no establece ninguna automaticidyq
en cuanto a su aplicacién; pero sabemgg we
asi se ha procedido en la casi totalidad de og
casos. Excepcionalmente la prensa comin y la
especializada han mencionado algin cqqq de
cumplimiento efectivo de una condena con pena
de hasta dos afios. En contadas ccasiones fun-
damentalmente en homicidios culposos, ]og tri-
bunales no han aplicado el articulo 26 referido
a la ejecucién condicional. Pero mis all4 e eso,
que ha sido mencionado por el sefior diputado
Stolkiner, entiendo que no existirdn razopeg que
impidan que quienes soportan actualmente una
condena cuya pena sea superior a los dog afios
e inferior a los tres puedan solicitar al tribung)
que intervino en la causa la aplicacién de esta
norma, porque el segundo pérrafo del articul(;
2° del Cédigo Penal establece que si durapte
la condena se dictara una ley més benigna 14
pena se limitard a la establecida en esa 133," Y
como en el caso bajo andlisis se trata olyj,.
mente de una pena mis leve en cuantg , su
modalidad de cumplimiento, no existirg ningyy
impedimento para que de acuerdo con log me-
dios procesales federales o de cada provipei,
a través de una simple peticién y una vista ai
fiscal, en el término de una semana o ¢qp Ia
celeridad que las circunstancias lo permitay, el
interesado quede en libertad. T
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Por-tal motivo, la comisién ratitica los térmi-
nos del proyecto con su actual redaccién.

Sr, Presidente (Pedrini). — Tiene la palabra el
sefior diputado por Entre Rios.

Sr. Maya, ~ He tomado conocimiento de esta
modificacién y quisiera sugerir, respetuosamente,
la eliminacién de la parte final del articulo 26
propuesto; es decir, la improcedencia de la con-
dena de ejecucién condicional respecto de la
pena de inhabilitacion.

Sostengo esto porque en muchas oportunida-
des esta pena de inhabilitacién recae sobre tra-
bajadores. La experiencia profesional demues-
tra que muchas veces los sefiores jueces deben
recurrir a argucias procesales o interpretativas
a efectos de no aplicar la inhabilitacion por ser
‘el trabajador sostén del grupo tamiliar.

Por esta razén, si dejamos supeditada al arbi-
trio judicial la circunstancia de determinar la
excarcelacion, también podria ser pertinente eli-
minar la inhabilitaci6n, dejando librada la posi-
bilidad de ejecucién condicional respecto de
ella. Por eso sugiero a la comisién que se eli-
mine la improcedencia respecto de la inhabi-
litacién.

Sr. Presidente (Pedrini). — Tiene la palabra el
sefior diputado por Cérdoba.,

Sr. Cortese. — El instituto del articulo 26, de

la condena de cjecucién condicional, esta trata-
do y receptado por esa norma para regular este

problema que crea secuelas sociales y criminolé-

gicas en los supuestos de penas breves. Con él
de norma positiva es disponer que Unicamente

se evita que quien haya delinquido de manera
excepcional tenga que ir a la circel a mezclarse
con otro tipo de delincuentes,

Desde 1921 la norma elimina las penas de

multa e inhabilitacidn. Yo creo que debe man- .

tenerse el criterio. Ahora bien, agui se ha dicho
que a veces pueden quedar comprendidos en
esa situaci6n trabajacdores, viéndose asi privados
de seguir desempefiando una actividad especi-
fica. Seguramente se han referido especialmente
a la inhabilitacién para conducir.

Considero que puede constituir esto una le-

gitima preocupacién; pero no puede quedar re-
suelta esa realidad por la norma penal. De todas
formas, el alcance prictico del planteo desapa-
rece para quienes tenemos experiencia en el
ejercicio profesional, por cuante aquellos que
quedan inhabilitados son, en la mayoria de los
casos, dependientes de empresas que tienen obli-
gacidén de reubicarlos.

Por lo tanto, no veo tampoco tanta relevancia,
Y ademads, la norma que tratamos excluye estas

penas porque estid destinada especificamente a -

regular un tema distinto: la libertad personal.

Al respecto, quiero manifestar que se ha man-
tenido también el criterio de eliminar la pena
de reclusién aun para aquellas breves.

La comisién mantiene los términos del pro-
vecto, sefior presidente.

Sr. Presidente (Pedrini). — Se va a votar el
punto 1.

_—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Pedrini). — En consideracién
el punto 2 del articulo 19,
Se va a votar.

~—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Pedrini). — En consideracién
el punto 3 del articulo 1°.
Se va a votar.

~-Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Pedrini). — En consideraci6n
el punto 4 del articulo 1°.

Tiene la palabra el sefior diputado por Cér-
doba.

Sr. Stolkiner. — El segundo parrato del punto
4 dice que en todos los casos €l organismo de-
berd suministrar la informacién cuando mediare
consentimiento expreso del interesado, Con muy
buen criterio, la moditicacién que se introduce
al articulo 51 del Cédigo Penal impide esos cla-
sicos informes policiales sobre antecedentes que
a veces no son ni verdaderos y que implican
agraviar la personalidad moral de un sujeto sin
ninguna razon,

Considerc que lo que ha querido este proyecto

en el caso que lo requiera el imputado o pro-
cesado podrin pedirse esos informes que en
el supuesto del parrafo precedente estdn vedados.

Por ello es que respetuosamente solicito a
la comisién el reemplazo del segundo pérrafo.
En vez de decir: “En todos los casos el organis-
mo deberd suministrar la informacién cuando
mediare expreso consentimiento del interesado”,
creo que es més adecuada la expresion: “En to-
dos los casos el organismo deberd suministrar
la informacién cuando fuere requerida judicial-
mente a instancia expresa del interesado”. Es
decir, no con la conformidad de él, sino a su pe-
dido.

Cuando una persona esti sujeta a proceso y
enfrenta a un tribunal, a veces se siente moral-
mente constrefiida a consentir lo que intimamen-
te no hubiera aceptado.

Quiero respetar més a la persona humana, y
entonces no me remito a su expreso consenti-
miento sino a su expreso pedido,

Sr. Presidente (Pedrini). — ¢Acepta la comi-
si6n?
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Sr. Cortese. — La comisién entiende que el
segundo pérrafo regula con toda claridad el su-
puesto que analiza el sefior diputado Stolkiner.
Al mediar expreso consentimiento, éste obvia-
mente estd referido al prestado por ese sujeto
y no .l de su patrocinante, defensor o apoderado
en el proceso penal.

No obstante, entendemos que no existe real-
mente ningtin impedimento para que modifique-
mos el pérrafo citado del modo en que ha sido
sugerido por el sefior diputado por Cérdoba,
que quiz4s con mayor precisién da cuenta de lo
que de suyo estd incluido en el texto que se
pretende sustituir,

En definitiva, la comisién da su conformidad
en este caso, aceptando la propuesta formulada.

Sr. Presidente (Pedrini). —Se va a votar el
punto 4 del articulo 19, con la modificacién
aceptada por la comision.

—Resulta afirmativa,

Sr. Presidente (Pedrini).— En consideracién
el punto 5 del articulo 1°.
Se va a votar.

—Resulta afirmativa.

Sr. Presidente (Pedrini). — En consideracién
el punto 6 del articulo 19. :

Tiene la palabra el sefior diputado miembro
informante,

—QOcupa la Presidencia el sefior presidehte
de la Honorable Caimara, doctor Juan Carlos
Pugliese.

Sr. Cortese. — Sefior presidente: sélo deseo
aclarar —porque cste articulo no fue analizado
en el tratamiento en general— que esta reforma
constituye una adaptacién a la norma del ar-
ticulo 52, al eliminar aquella los incisos 1 y 2
de la vieja redaccién.

Sr. Stolkiner. — Pido la palabra, sefior presi-
dente, para sugerir unas pequefias modificacio-
nes en el texto de este punto.

Sr. Presidente (Pugliese). — Tiene la palabra
el sefior diputado por Cérdoba.

Sr. Stolkiner. — Sefior presidente: la primera
.y simple modificacién que solicito es de indole
sintctica. En lugar de decir: “En los casos del ar-
ticulo anterior, transcurridos cinco afios del cum-

plimiento. ..”, ‘debe decir: “En los casos del
articulo anterior, transcurridos cinco afios de
cumplimiento. . .”. Es decir, se trata de adoptar

la preposicién “de” en lugar de la contraccién
“del”. = ‘

- :Hago la observacién a fin de que si la comi-
sién la considera correcta, la acepte.

Sr. Presidente (Pugliese). — Sefior diputado: le
aclaro que son dos cosas diferentes. No es sélo
un error de sintaxis sino que modifica el fondo
de la cuestidn.

Sr. Stolkiner. — Comprendo lo que usted dice,
sefior presidente; evidentemente, la preposicion
modifica el sentido.

Sr. Presidente (Pugliese). — La Presidencia se
ha permitido formular la aclaracién para hacer
notar el cambio de sentido que implica la mo-
dificacién propuesta.

Contintia en el uso de la palabra el sefior
diputado por Cérdoba.

Sr. Stolkiner. — Continuando con las obser-
vaciones, debo decir que siguiendo una tradi-
cional préctica carcelaria argentina, en lo que
hace a los articulos 52 y 53 del Codigo Penal,
los condenados con la reclusién accesoria por
tiempo indeterminado deberdn cumplirla en es-
tablecimiento federal.

Sostengo, sefior presidente, que a la luz de
los articulos 67 .y 104 de la Constitucién Nacio-
nal y teniendo en cuenta las facultades que
corresponden a las provincias y lo que es propio
del gobierno nacional, no encontramos en nin-
guna parte razén de ser a esta quita de obliga-
ciones y derechos de las provincias.

- Respetuosamente, pediria a la comisién que
ello sea suprimido, sin perjuicio de las razones
practicas, tales como la imposibilidad de como-
didades o el resguardo para seguridad de los
detenidos, que muchas veces imponen que se
requiera el auxilio federal. Creo que no corres-
ponde determinar en forma imperativa que la
reclusién por tiempo indeterminado deba cum-
plirse en los establecimientos carcelarios de la
Naci6n.

Sr. Presidente (Pugliese). — JAcepta la comi-
sién el reemplazo de “del” por “de™?

Sr. Cortese. — No podemos aceptar la sustitu-
cién de “del” por “de” porque cambia el sentido
y el alcance de la norma. Ademés, la posibili-
dad de utilizar “desde el”, que era otra alterna-
tiva gramatical, fue desechada en razén de pro-
venir del afio 1921. Por otra parte, entendemos
que cualquier modificacién que introduzcamos
a un término que ya estd en el uso y en la prac-
tica judiciales puede ser perjudicial. Por estas
razones es que rechazamos la proposicion,

En cuanto a la modificacién del ultimo parra-
fo, referido al cumplimiento de estas penas acce-
sorias en establecimientos federales, la comisién
también rechaza la proposicién del sefior diputa-
do Stolkiner, porque la razén fundamental que
existe para que estas penas sean cumplidas en
institutos federales radica en el hecho de que -
se trata de penas accesorias que se aplican en
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forma excepcional. Ademds, constituiria un ries-
go tremendo para aquellos que tienen penas bre-
ves y se ven obligados a compartir la chrcel
con quienes hacen de la actividad delictiva casi
una cuestién habitual. De manera tal que la ra-
z6n subsiste en estos tiempos, mAxime cuando
la legislacién liberalizadora que estamos apro-

pando producird, como efecto inmediato, la re-

duccidn de la cantidad de condenados em las
condiciones antes sefialadas.

Sr. Presidente (Pugliese). — Se va a votar el
punto & del articulo 1°.

w—Resulta afirmativa.
—T1 articulo 2¢ es de forma,

Sr. Presidente (Pugliese). — Queda sancionado
el proyecto de ley .
Se comunicard al Honorable Senado.

16

cauciones determinadas en este titulgy en
los siguientes casos: '

que por sus caractpfisticas y por las
condiciones persgrfales del sujeto pu-
diere aplicirsel’condena de ejecucion
condicional. S

2. Cuando jese agotado en detencién

o prisi¢ff preventiva, de acuerdo a la
del articulo 24 del Cédigo Pe-
/la pena privativa de libertad pre-
sta como maximo para el o los he-
chos que se le imputen o la solicitada
por el agente fiscal.

Cuando, sobre la base de la pena pri-
vativa de libertad solicitada por el
aaente Fiernl nndiera corresnonderle
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Snem—

~—En Buenos Aires, a las 31 y 5 del miéreo-
les 15 de febrerc de 1084:

Sr. Presidente (Otero), — La sesién est4 abierta.

Por Secretaria se va a dar cuenta de los asun-
tos entrados. ‘ :

1
CUESTION DE PRIVILEGIO

Sr. Bravo Hervera. — Sefior presidente: pido
la palabra para plantear una cuestién de privi-
legio.

Sr. Presidente (Otero). — Tiene la palabra el
sefior senador por Salta.

Sr, Brave Herrera. — Sefior presidente: el dia
10 de este mes el diario “El Tribuno” de la pro-
vincia de Salta publica en su pégina dieciocho,
a cuatro columpas, una nota periodistica que me
es imprescindible leerle al Honorable Senado
para facilitar y agilitar la comprensién del tema
que planteo.

El texto es el siguiente: “El juez decreté el
secreto del sumario y pedirfa el desafuero del

parlamentario. Denuncian por estafa en un jui-
cio laboral al senador Bravo Herrera,

" El juez de Instruccién Sumaria N° 2, doctor
Miguel Antonio Medina, solicitaria al Congreso
de la Nacién el desafuero del senador nacional
por Salta, doctor Horacio Félix Bravo Herrera,
para procesar al parlamentario por la.presunta
comisién del delito de estafa, ‘

” La denuncia fue planteada ante los tribuna-
les laborales por tres ex empleados de una em-
presa de servicios, que acusan al senador
nacional de haberle retenido parte de la liquida-
cidn que les correspondia en concepto de indem-
nizacion, en un juicio laboral en el que actué de
litigante por las actoras,

" Los detalles del litigio —que puede tener
insospechadas proyecciones en el campo politi-
co— se conocieron ayer en medios tribunalicios
casi simult4neamente con la resolucién del juez
Medina que decreté el secreto del sumario,

" De acuerdo a fuentes judiciales, ia demanda
fue radicada en los dltimos dias de enero por
tres personas de apellido Ataco que responsabi-
lizaron al doctor Bravo Herrera por la percep-
cién de una cifra significativamente menor que
la que les correspondia, en un juicio por despi-
do injustificado iniciado contra una empresa de
propiedad del sefior Francisco Bosch.

” Las actuaciones —de acuerdo a voceros tri-
bunalicios— fueron giradas originariamente al
juez de feria, doctor Armando Frezze, quien co-
rrié oficio al senador nacional para que preste
declaracién en esa judicatura, trémite que no se
cumpli6é ya que, constitucionalmente, el senador
nacional no est4 obligado a comparecer al des-.
pacho judicial.

" En razén de estar protegidos por fueros par-
lamentarios, a los legisladores sclamente se les
pueden requerir informes por escrito, Al ser
consultado ayer por la prensa, el juez Miguel
Antonio Medina confirmé que la causa —que
estaria caratulada como estafa— estd radicada
en su jurisdiccién, pero rehusé formular maya-
res precisiones.

” «En este minuto decreto el secreto del suma-
rio», respondi6 el magistrado cuando los perio-
distas le lanzaron mdltiples preguntas,

" A partir de ese instante, quiz4 sorprendido
por la difusién que estaba adquiriendo el episo-
dio, el doctor Medina rehusé responder al pe-
riodismo y reiteré que estaba impedido de efec-
tuar cualquier declaracién. No obstante, en
esferas del juzgado se supo que el juez intervi-
niente solicitarfa al Congreso de la Nacidn, se
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Sr. Brasesco, — Quiero hacer dos aclaraciones,
por ser autor del agregado “que cada provincia
adopte con respecto al ejercicio del poder de
policia™. '

Comparto totalmente lo que expresé el sefior
senador por Salta. Durante el “proceso” el Mi-
nisterio de Trabajo de la Nacién fue desman-
telado y pricticamente desaparecieron sus sub-
delegaciones e inspectorias en todas las provin-
cias. Pero desgraciadamente también es cierto
que en los 1ltimos veinte afios el ministerio
(uiza por razones presupuestarias o por el mis-
mo manejo de una politica laboral lejana a los
lugarse en que ocurre el acontecimiento de tra-
bajo, comenzé a actuar con falencias. De acuer-
do con lo conversado en la comisién, pensamos
que el ejercicio del poder de policia serd mas
efectivo y concreto en manos provinciales,

Mi provincia al igual que la del sefior se-
nador Bravo Herrera, estd confeccionando un
proyecto para crear la Subsecretaria de Trabajo.
El hecho de que las provincias vuelvan a ejer-
cer el poder de policia en materia laboral y
que se concrete a través de las direcciones pro-
vinciales y secretarias de Trabajo, bajo ningin
aspecto quiere indicar que negamos la necesi-
dad de crear las subdelegaciones e inspectorias
por parte del Ministerio de Trabajo de la Na-
cién. Esto es asi porque, aun no ejerciendo el
poder de policia tendrd que actuar en materia
de convenciones colectivas, asociaciones profe-
sionales y contlictos laborales, que hacen a la
economia nacional y a los problemas interpro-
vinciales. Con esta aclaracién, dejo fundado el
voto favorable de los integrantes radicales de
la Comisién de Trabajo y Previsién Social.

Sr. Presidente (Otero). — Queda aprobada la
de la palabra. se va a votar.

—La votacidn resulta afirmativa,
—FEn particular, es igualmente afirmativa.

Sr. Presidente (Otero). — Queda aprobada la
comunicacién. Se procederd en consecuencia.

12

MODIFICACIONES AL CODIGO PENAIL.:
CONDENA CONDICIONAL Y REINCIDENCIA

Sr. Presidente (Otero). — Corresponde consi-
derar el dictamen de las comisiones de Legisla-
¢ién General y de Interior y Justicia, en el pro-
yecto de ley en revision por el que se modifica
el Cddigo Penal, en materia de condena con-
dicional y de reincidencia.

Por Secretaria se dard lectura.

Sr. Secretario (Macris). — (Lee):

Dictamen de comisiones

Honorable Senado:

Las comisiones de Legislacién General y de Interior
y Justicia han considerado el proyecto de ley en re-
vistbn por el que se modifica el Cédigo Penal en
materia de condena condicional y reincidencia; y, por
las razones que dard el miembro informante, aconsejan
aprobarlo de la siguiente forma:

PRQYECTCO DE LEY

Er Senado y Cdmara de Diputados, etc.

Articuto 19 — Modificase el Cédigo Penal (ley 11.179
y sus modificaciones), en la forma siguiente:

190 — Sustithyese el articulo 28 del Cédigo Penal
por el siguiente:
~ Ep los casos de primera condena a pena
" de prisién que no exceda de tres afios, serd
facultad de los tribunales disponer en el
mismo pronunciamiento que se deje en
suspenso el cumplimiento de la pena. Esta
decision deberd ser fundada, bajo sancién
de nulidad, en la personalidad moral del
condenado, su actitud posterior al delito,
los motivos que lo impulsaron a delinguir,
la naturaleza del hecho y las demdis cir-
cunstancias que demuestren la inconvenien-
cia de aplicar efectivamente lz privacién de
libertad. El tribunal requerird las infor-
maciones pertinentes para formar criterio,
pudiendo las partes aportar también la
prucba atil a tal efecto.

Igual facultad tendran los tribunales en
los casos de concurso de delitos si la pena
impuesta al reo no excediere los tres afios
de prisi6n.

No procedera la condenacién condicional
respecto de las penas de multa o inhabi-
litacién,

290 — Sustitityese el articulo 27 del Cédigoe Penal
por el siguiente:

La condenacién se tendri como no pro-
nunciada si dentro del término de cuatro
afios, contados a partir de la fecha de la
sentencia firme, el condenado no cometiere
un nueve delito. Si cometiere un nuevo
delito sufrird la pena impuesta en la pri-

_ mera condenacién y la que le correspondiere
por el segundo delito, conforme con lo dis-
puesto sobre acumulacién de penas.

La suspensién podrid ser acordada por se-
gunda vez si el nuevo delito ha sido cometido
después de haber transcurrido "ocho afios
a partir de la fecha de la primera candena
firme, Este plazo se elevard a diez afios
si ambos delitos fueran dolosos.

En los casos de sentencias recurridas y
confirmadas, en-cuante al cardcter condicio-
nal de la condena, los plazos se computarin
desde la fecha del pronunciamiento originario,
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8o—Sustittiyese el articulo 50 del Cédigo Penal por
el siguiente:

Habri reincidencia siempre que quien
hubiera cumplido, total o parcialmente, pena
privativa de libertad impuesta por un tribunal
del pafs, cometiera un nuevo delito punible
también con esa clase de pena.

La condena sufrida en el extranjero se ten-
dri en cuenta para Ta reincidencia si ha sido
pronunciada por razdn de un delito que pue-
da, segin la ley argentina, dar lugar a extra-
dicién. No dard lugar 2 reincidencia la pena
cumplida por delitos politicos, los previstos
exclusivamente en el Cédigo de Justicia Mi.
litar, los amnistiados o los cometidos por
menores de dieciocho afios de edad.

La pena sufrida no se tendrd en cuenta a
los efectos de la reincidencia cuando desde su
cumplimiento hubiera transcurrida un tér-
mino igual a aquel por la que fuera im-
puesta, que nunca excederA de diez ni seri
inferior a cinco afios,

4°—Sﬁstitﬁyese el artfeulo 51 de! Cédigo Penal por
el siguiente:

Todo ente oficial que [leve registros pe-
nales se abstendrd de informar sobre datos
de un proceso terminado por scbreseimiento
o sentencia ahsolntoria, En' ningln caso se
informard la existencia de detenciones que
no provengan de la formacién de causa, salvo
que los informes se requieran para resolver
un hébeas corpus o en causas por delitos de
que haya sido victima el detenido,

El registro de las sentencias condenatorias
caducard a todos sus efectos:

1o—Despuds de transcurridos diez afios
desde la sentencia (artfculo 27) pa-
ra las condenas condicionales,

20-—Pespués de transcurridos diez afios
desde su extincién para las demas
condenas a penag privativas de la
libertad,

39-—Después de transcurridos cinco afios
desde su extincién para las condenas
a pena de multa o inhabilitacién.

En todos los casos se deberd brindar la
informacién cuando mediare expreso con-
sentimiento del interesado, Asimismo, los
jueces podradn requerir la informacidén, ex-
cepcionalmente, por resolucibdn que sélo po-
driz fundarse ep la necesidad concreta del
antecedente como elemento.-de prueha de
los hechos en un proceso fudicial, Los tribu-
nales deberin communicar a los organismos
de vegistro la fecha de caducidad:

19—Cuando se extingan las penas per-

petuas,

20—Cuando se lleve a cabo el cémputo

de las penas temporales, sean condi-
cionales o de cumplimientc efectivo.

3¢—Cuando se cumpla totalments la pe-
na de multa o, en caso de su sush-
tucién por prisién {articulo 21, pimra-
fo 2), al efectuar el cémputu de la
prisién impuesta.

49—Cuando declaren la extincién de las
penas en los casos previstos por los
articulos 65, 68 v 69.

La violacién de la prohibicién de infoxmar
serd considerada como violacién de secreto
en los términos del articulo 157, si el hecho
no constituyere un delito mds severamente
penado.

5o-—Sustitiiyese ol articulo 52 del Cédigo Penal .

por el siguiente:

Se impondrd rveclusién por tiempo in-
determinado, como accesoria de la wtltima
condena, cuando la reincidencia fuere mdl-
tiple en forma tal que mediaren las s
guientes penas anteriores;

Io—Cuatro (4) penas privativas de H-
bertad, siendo una de ellas mayor de
tres (3) afios.

20—Cinco {B) penas privativas de libertad,
de tres (3) =afios o menores,

Los tribunales podrin, por una dmica vez,
dejar en suspenso la aplicacidn de esta me-
dida accesoria, fundando expresamente su
decisiév en la forma prewsta en el articu.
lo 26.

B8°—Sustittyese el articulo 53 del Cédigo Penal por
el sipuiente:

En los casos del articulo anterior, frans-
owrridos cinco afios del cumplimiento de la
reclusidén accesoria, el tribunal que hubiere
dictado la dltima condena o fmpuesto la pena
tinica estard facultado para otorgarle la li-
bertad condicional, previe informe de la
autoridad penitenciaria, ep las condiciones
compromisorias previstas en el articulo 13, v
siempre que el condenado hubiera mantenido
buena conducta, demostrandc aptitud v ha-
bito para el trabajo, y demdas actitudes que
permitan suponer verosimilmente que no
constituird un peligra para la sociedad. Trans-
curridos cinco afios de obtenida la libertad
.condicional el conderado podri solicitar su
libertad definitiva al tribunal que la concedid,
el que decidira seghin sea el resultado obteni-
do en el periodo de prueba y previo informe
de! patronato, instituciép o persona digna de
confianza, a cuyo carge haya estado el con-
trol de lo actividad del liberads, Los conde-
nados con la reclusién accesoria por tiempo
indeterminado deberan cumplirla en estable-
cimientos federales.

La violacién por parte del liberado de-

cualquiera de las condiciones establecidas en
el articulo 13 podrd determinar [a revocatoria
del beneficio acordado y su reintegro al

<
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régimen carcelario anterior, Después de trans- La suspensién podra ser acordada por se-
curridos cinco afios de su reintegro al régi- gundsa vez si el nuevo delito ha sido cometido
men carcelario podrd, en los casos de los después de haber transewrrido ocho afios a
incisos 19, 20, 39 y 59 del articulo 13, solicitar partir de la fecha de la primera condena
nuevamente su libertad condicional, firme,

Art. 20 — Comuniquese al Poder Ejecutivo, Este plazo se elevard a diez afios si am-

bos delitos fueran dolosos.

Sala de las comisiones, 8 de febrero de 1984.
En los casos de sentencias recurridas y

Vicente L. Saadi. — Celestino A. Marini. — confirmadas, en cuanto al cardcter condicio-
Adolfo Gass. — Jorge Solana. — Alberto nal de la pena, los plazos se computarin
J. Rodriguez Sad. — Jorge Antondo Castro, desde la fecha del pronunciamiento origi-
— Felipe Celli. — Fernando de la Rita. — nario.
Antonio T. Berhongaray, ~- Manuel D.
Vidal. — Ramdn Adridn Arawjo. — Deo- 30 —Sustithyese el articulo 50 del Cédigo Penal por
lindo F. Bittel. el siguiente:
Habri reincidencia siempre que quien hu-
ANTECEDENTE biera cumplido, total o parcialmente, pena
Sancién de la Honorable Cimara de Diputados privativa de libertad impuesta por un tribu-
de la Nacién nal del pais cometiera up nuevo delito pu-
. nible también con esa clase de pena,
Buenos Alres, 19 de enero de 1954, La condena sufrida en el extranjero se
tendrd en cuenta para la reincidencia si ha
PROYECTO DE LEY sido pronunciada por razén de un delito
El Senado y Cdmara de Diputados, etc. que pueda, segtin la ley argentina, dar lugar
Articulo 19 — Modificase el Cédigo Penal (ley 11.179 a extradicién,
y sus modificaciones), en la forma siguiente: No dar4 lugar a reincidencia la pena cum-
., plida por delito politico, los previstos exclu-
10— Sustithyese el articulo 26 del Gédigo Penal por sivamente en el Codigo de Justicia Militar,
el siguiente: : los amnistiados o los cometidos por menores

En los casos de primera condena de prisién
que no exceda de tres afios, sera facultad de
los tribunales disponer en el mismo pronun-
ciamiento que se deje en suspenso el cum-
plimiento de la pena. Esta decisién deberi
ser fundada, bajo sencién de nulidad, en la
personalidad moral del condenado, su actitud
posterior al delito, los motivos que lo impul-
saron a delinquir, la naturaleza del hecho y
las demaés circunstancias que demuestren la
inconveniencia de aplicar efectivamente la
privacion de libertad. El tribunal requerird
las informaciones pertinentes para formar
criterio, pudiendo las partes aportar también
la prueba relevante a tal efecto.

Igual facultad tendrdn los tribunales ep
los casos de concursos de delitos si la pena
impuesta al teo no excediese los tres afios
de prisién.

No proceders la condenacién condicional
respecto de las penas de multa o inhabili-
tacién,

20...Sustittiyese el articulo 27 del Cédigo Penal por

el siguiente:

La condenacién ge tendrdA como no pro-
nunciada si dentro del término de cuatro
afios, contados a partir de la fecha de la
sentencia firme, el condenado no cometiere
un nuevo delito. Si cometiere un nuevo de-
lito, sufrird la pena impuesta en la primera
condenacién y la que le correspondiere por
el segundo delito, conforme con lo dispuesto
sobre acumulacién de penas.

de veintitin afios de edad.

La pena suirida no se tendrid en cuenta
a los efectos de la reincidencia cuando des-
de su cumplimiente hubiera transcurrido un
término igual a aquel por la que fuera im-
puesta, que nunca excederd de diez ni serd
inferior a cinco afios,

49 .-Sustitiyese el articulo 51 del Cédigo Penal por
el siguiente:

Todo organismo oficial que lleve registro
de detenciones, procesamientos, prisiones pre-
ventivas o condenas deberd abstenerse de
informarlos a partic del momento que reca-
yese sobreseimiento definitivo o sentencia
absolutoria en el proceso respectivo. En nin-
ghn caso se informard de la existencia de
detenciones, presentes o pasadas, que no
hayan implicado procesamiento, salvo que se
requieran los informes por pedide formulado:
@) en recurso de h4beas corpus o b) en causas
en que se investigue un delito en el que
aparezca como victima la persona que estd
o haya estado detenida, Respecto de las sen-
tencias condenatorias por delitos, dejardn de
informarse transcurridos diez afios desde su
extincién, si fuera la pena privativa de liber-
tad, y a los cinco afios en los demis casos;
las condenas por faltas o contravenciones sélo
se informarin hasta los dos afios de su ex-
tinci6n, -salvo en los casos en que las leyes
penales especiales establezean plazos diferen-
tes a los efectos de la reincidencia,
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En todos los casos el organismo debers
suministrar la informacién cuando fuere re.
querida judicialmente a instancia expresa del
interesado.

El funcionario piiblico que violare Io pre-
visto en este articulo serd punible de acuerdo
con lo dispuesto en el articulo 248, si el hecho
no constituyere un delito més severamente
penado.

59 —Sustitdyese el articulo 52 del Cédigo Penal por
el siguiente:

Se impondra reclusién por tiempo indeter-
minado, como accesoria de la Gltima conde-
na, cuando mediaren las signientes condenas
anteriores: 1} Cuatro condenas de prisién,
siendo una de ellas mayor de tres afios. 2)
Cinco condenas de prisién, de tres afios o
enares.

Los tribunales estin facultados, por una
Unica vez, para dejar en suspenso la aplica-
cién de esta medida accesoria, fundando ex-
presamente su decisién en la forma prevista
en el articule 26,

- B9—Sustitiyese el articulo 53 del Cédigo Penal por
el siguiente:

En los casos del articulo anterior, transcu
rridos cinco afios del cumplimiento de la re-
clusién accesoria, el tribunal que hubiere
dictado la @ltima condena o impuesto la pena
tinica estari facuitado para otorgarle la liber-
tad condicional, previo. informe de la autori
dad penitenciaria, en las condiciones compro.
misorias previstas por el articulo 13, y siempre
-que el condenado hubiera .mantenida buena
conducta, demostrando aptitud y hihito para
el trabajo, y demas actitudes que permitan
suponer verosimilmente que no constituirg wo
peligro para la sociedacl. Transérirridos cinco

aflos ue oblenida la libertad condicional, el

condenado podra solicitar sy libertad definy
- tiva. al tribunal que. fa concedib, el que deci-
dird segin sea el resultado obtenido en =i
periodo de prueba v previc informe del pa
tronato, institucién o persona digna de con-
fianza a cuyo cargo haya estado el contral
de la actividad del liherado, Los condenados
con la reclusibn accesoria por Hempo inde
terminado deberdn cumplivla en estableci-
mientos tederales.

La -violacién por parte del- liberado e
cualquiera de las condiciones establecidas en
el articulo 13 podrs determinar la revocatoria
del beneficio acordado v su reintegro al -6
gimen carcelario anterior. Después de traus-
curridos cinco afios de su reiptegro al régi.
men carcelaric podrd, en los casos de los
incisos - 19, 20, 3¢ y B¢ del articulo 13, soli-
citar nuevamente su libertad condicional.

Art, 20 — Comuniquese al'Poder Ejecutivo.

Juan Carvos Pucrizse,
Carlos A. Béjar.

Sr. Presidente (Otero). — En consideracién en
general,
Tiene la palabra el sefior miembro informante.

Sr. Araujo. — Sefior presidente, sefiores sena-
dores: las comisiones de Legislacién General y
de Interior y Justicia me han conferido la tarea
de informar sobre este proyecto de reformas al
Codigo Penal argentino, en lo relativo a la con-
dena de ejecucién condicional y a la reincidencia.

En general, las comisiones coinciden con los
puntos de vista fundamentales que han tenido
en cuenta los integrantes de la comisién de la
Cdmara de Diputados que tuvo a su cargo el
estudio del proyecto; también estén de acuerdo,
en general, con los lineamientos del proyecto que
originariamente fuera remitido por el Poder Eje-
cutivo. Digo en general, porque hay algunas mo-
dificaciones que introdujeron las comisiones del
Senado. Respecto a la condena condicional hay
coincidencia én que es necesario elevar el mon-
to por el cual el hombre que comete un delito
puede ser juzgado y castigado, dejandose . en
suspenso el cumplimiento de la pena. =

El articulo 26 del cédigo vigente establece
que para que el procesado pueda ser merecedor
de la ejecucién condicional de la pena, ésta no
debe exceder de los dos afios; Con el proyecto
que tratamos, ese limite es elevado a tres afios.

No sé6lo se procura con ello que permanezca
en libertad mientras dura la primera condena a
pena de prisidn sino que también se ha conse-
guido ampliar el campo de la excarcelacién a
través de la ley que, venida en segunda revisién,
sancionamos hace unos dias.

Creemos que la pena que da lugar a la ejecu-
cién condicional, prevista por-el nuevo ordena-
miento legal que sustituye al articulo 26, sigue
siendo corta. En consecuencia, es un beneficic
que se otorga en homenaje al hombre que ha
tenido, como dice el proyecto, con caricter oca--
sional, la desgracia de caer en el 4mbito del
dereche penal.

En razén de ello las comisiones han introdu-
cido, en forma undnime, pequefias correcciones
al texto aprobado por la Cdmara de Diputados.
Ast, no puede decirse —a nuestro juicio— “pri-
mera condena de prisién” sino “primera conde-
na a pena de prision”. En esto cousiste la modi-
ficaciéon introducida por las comisiones de la
Céamara de Senadores. .

También se ha creido conveniente emplear la
palabra “atil”, por el concepto que ella encierra.
La sancién de la Cimara de Diputados hablaba
de que se debe decidir la condena condicional
si media “prueba relevante”. En el Senado se
ha entendido que la prueba debe ser “Gtil”, y
asi lo ha incorporado el texto del articulo 26.
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Se mantiene el criterio de que el procesado
puede ser beneficiado con la pena de ejecucion
condicional por una segunda vez. En estc senti
do, debe mediar un intervalo de ocho afios, pa
ra los delitos en general, entre la primera y se-
gunda condena, Pero entre la primera y segunda
condena, si los delitos por los cuales se juzga
dolosa, el plazo se eleva a diez afios, no asi si
ambos son culposos, o uno lo es y el otro es
doloso. Aclaro que la calificacion de doloso s6lu
‘resulta importante para el caso de que ambas
figuras delictivas sean dolosas. En los demas ca
sos no tiene importancia. Lo digo porque se tie
ne en cuenta el monto de la pena, no el caricter
del delito. Es decir, es irrelevante que los dos
delitos sean culposos o dolosos. Lo que se tiene
en cuenta para conceder el beneficio en la con-
dena es que la pena sea de prisidn y que no
exceda de tres afios, sin importar el cardcter del
delito.

En cuanto al articulo 26, también existe un
pequefio error facilmente subsanable que men
¢ionaré sin perjuicio de la consideracién en par
ticular, En el proyecto, aprobado por la Cdmara
de Diputados se hace referencia a “casos de con
cursos”, y debe ser singular: “casos de concurso”

. La ultima parte del articulo 27 contiene un
error que es includible salvar, Después de men-
cionar que la condenacién se tendra como no
pronunciada cuando transcwra un intervalo de
cuatro afios, 'al final del péarrafo se establece la
miodificacién siguiente: “En los casos de senten-
cias recurridas y confirmadas, en cuanto al ca-
rdcter condicional de la condena, los plazos se
computarin desde la fecha del pronunciamiento
originario”, En la modificacién propuesta por la
Cémara de Diputados se decfa “en cuanto al ca
racter condicional de la pena”. Desde ya, aclara-

mos que las penas no tienen el cardcter condicio- .

nal, sino que son las condenas las que lo poseen;
asf, reemplazamos “penas” por “condenas”. Esto
ocurre tanto en el articulo 26 como en el 27. La
comision del Senado ha mantenido el criterio
de que este beneficio de la condena condicivmal
debe ser otorgado con fundamentos bajo san-
cién de nulidad. Quizds, pareceria algo redun
dante sostener que la sentencia debe ser fun.
dada y bajo pena o sancién de nulidad porque
no hay resolucién judicial sin fundamentos. Pero
he aqui que quisimos pouer mayor énfasis al
mencionar expresamente las caracteristicas o los
elementos de juicio de que debe disponer y
hacer valer el juzgador, para conceder este be-
neficio de la condena condicional. Por eso man.
tenemos el criterio que venia del Poder Ejecu-
tivo y que fue recibido por la Cémara de

Diputados en el sentido de que debe ser fun-
dada la resolucién, bajo sancion de nulidad.
Esto, en cuanto a la condena de ejecucién
condicional. legislado en los articulos 26 y 27.
Pero, en la reforma, también se hace referencia
al titulo de la reincidencia.

Al respecto, hay diterencias fundamentales
entre lo que establece el Cédigo Penal vigente,
el proyecto del Poder Ejecutivo, con aprobacién
de la Camara de Diputados y el dictamen de las
comisiones del Senado,

Creemos que es acertado en general el cri-
terio del Poder Ejecutive cuando sostiene la
tesis de que la reincidencia debe ser real o
verdadera y no Heta, ¢Por qué decimos ficta?
Porque en el codigo vigente, la reincidencia se
produce cuando aquel condenado con sentencia
firme a pena privativa de libertad cometiera un
nuevo delito. En cambio, segini el proyecto que
estucliamos, ademas de la condena a pena priva-
tiva de la libertud, resulta necesurio que se haya
cumplido la condena. Esa es la reincidencia
real; no basta la condena, sino que es impres-
cindible el cumplimiento de la pena, total o
parcialmente. En la prdctica, la condena debe
ser de reclusién o prision; en ambos casos hay
pena privativa de la libertad. Y la nueva con-
dena tambiéu debe consistir en pena de prisién
o reclusién para que se pueda hablar de rein-
cidencia.

Ahora bien, esto queda establecido en el ar-
ticulo 50; pero quiero hacer una advertencia. En
nuestro propio despacho, en el que estamos ana-
lizando, se ha deslizado un error cuando de-
cimos que habrd reincidencia cuando quien
hubiera cumplido pena privativa de la libertad
impuesto por un tribunal del pais, cometiera un
auevo delito. Estd mal empleado el tiempo de
verbo “cometiera”, y debemos corregirlo ya.
Quizas se trate de un error de transcripeion.
Creemos que debe decir “cometiere”, ya que
éste es el tiempo futuro del modo subjuntivo y
no el pretérito.

En el mismo articulo 50 del Cddigo Penal,
hemos introducido una reforma, El proyecto en-
viado por el Poder Ejecutivo y aprobado por la
Camara de Diputados, establece que no dardn
lugar a reincidencia los delitos cometidos por
menores de veintiin afics, En la comisién cree-
mos que existe aqui un error de concepto: la
erdad limite debe <er dieciocho afios, tal como
surge de la ley 22.278. Ella expresamente se
refiere a la edad expresada. .

Con respecto al articulo 51 del Codigo Penal,
la comisi6n ha considerado acertada en general
la redaccién del proyecto venido de la Cémara
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de Diputados. No obstante, ha introducido 4l-
gunas variantes a fin de que el articulo sea mas
claro y mds preciso,

Este articulo se refiere a la prohibicién de
suministrar datos acerca de un proceso en el que
ha recaido sobreseimiento o sentencia absoluto-
ria; es decir, una causa en que el procesado ha
recuperado plena y efectivamente su inocencia
en virtud de una sentencia judicial. Sélo puede
darse informacién cuando esto constituye un be-
neficio para el procesado, cuando sea necesaria
para otros procesos o como medio de prueba
relevante a favor de la victima.

De acuerdo con la sancién de la Cémara de
Diputados, la violacién de la prohibicién de in-
formar quedaba encuadrada en la violacién de
los deberes de funcionario y como tal, quien
asi procede, incurre en el delito previsto por el
articulo 248 del Codigo Penal, Este concepto
coincide con el pensamiento del Poder Ejecu-
tivo.

La comisién del Senado entiende que la vio-
lacién de proporcionar datos o informacién con-
figura violacién del secreto, en los términos del
articulo 157 del Cédigo Penal.

En cuanto al articulo 52 del Cédigo Penal,
sobre reclusién por tiempo indeterminado como
accesoria de la ultima condena, hemas alterado
fundamentalmente la redaccién del proyecto ve-
nido de la Camara de Diputados. En efecto, le-
yendo el articulo del citado proyeeto, nos en-
contrarfamos con que, en_este articulo, se ha
incurrido en una evidente incongruencia —con-
tradicién, dirfamos—, pues hasta este momento
habiamos seguido la tesis de la reincidencia
verdadera; y en este articulo, a través del pro-
yecto ya aprobado por la Cdmara de Diputados,
nos encontramos ante la presencia de la reinci-
dencia ficta. En efecto, cuando se analiza el
proyecto venido en revisién de la Cémara de
Diputados, advertimos que después del primer
parrafo dice: “...mediaren las siguientes conde-
nas anteriores”. Nosotros hemos corregido la
sancién de la Camara de Diputados, que se re-
feria a condenas anteriores. Las comisiones sos-
tienen, por mi intermedio, que no bastan las
condenas anteriores para que haya reincidencia,
sino que es necesario la existencia de penas an-
teriores. En consecuencia, e} sustituir la palabra
“condenas” por “penas’, cambia fundamental-
mente el concepto. Esto torna real el fundamento
de la reincidencia y desvirtia el carécter formal
o ficticio con que aparecia.

Al referirse a la sustitucién del articulo 52 del
Cédigo Penal, la comisién ha establecido el
principio de la reincidencia multiple, y ha sen-
tado como principio de cardcter general que,

para que proceda la reclusién accesoria, son
necesarias cuatro penas privativas de libertad,
siende una de ellas mayor de tres afios, o cinco
penas privativas de libertad, de tres afios o me-
nores. Esto significa que se ha modificado total-
mente la redaccién de este articulo, que habia
sancionado la Camara de Diputados.

Con respecto a la sustitucion del articulo 53
del Cédigo Penal, también se han deslizado al-
gunos errores en el proyecto venido en revisién
de la Camara de Diputados, los que hemos po-
dido corregir. Alli dice: “En los casos del ar-
ticulo anterior —o sea, del 52, el de la reinci-
dencia miiltiple—, transcurridos cinco afios del
cumplimiento de la reclusién accesoria, el tri-
bunal que hubiere dictado la tltima condena...”
Nosotros consideramos que debe sustituirse la
palabra “hubiere” por “hubiera” y, en ese sen-
tido, corregimos nuestro propio despacho.

Este es el dltimo de los articulos de este capi-
tulo sobre la reelusion como pena accesoria.

Nosotros pensamos que el condepado, aln
con reclusién, tiene probabilidades de obtener los
beneficios que confiere el articulo 13 del Cédigo
Penal, relativo a la-libertad condicional, o sea
que después de cinco afios de reclusién acceso-
ria se le puede conceder libertad condicional.
Después de otros cinco afios se le -concede la
libertad definitiva. '

|

Si incurre en violacién al régimen de libertad
es pasible de la revocatoria, pero aun en este
caso, podra obtener, por segunda vez, la liber-
tad condicional después de cinco afios de su
reintegro al régimen carcelario.

Ello es una prueba més de que las comisio-
nes han tenido en cuenta que el hombre nunca
es imrecuperable, que siempre existe remedio
para su readaptacién y que nuestras cérceles
deben cumpliv su misién de reeducar al pre-
sunto delincuente, brind4ndole todas las con-
diciones, no sblo las de seguridad sino también
las de readaptacién para, de ese modo, ponerse
a tono con el precepto constitucional que dis-
pone que las cérceles seran lugares para segu-
ridad y jamés para castigo de los detenidos en
ellas,

Ese es el espiritu que, en general, ha animado

a los autores de la reforma de esta parte del
Cédigo Penal,

© Sr. Presidente (Otero). — Tiene la palabra el
sefior senador por Cdérdoba.

Sr. Celli. — Fl exhaustivo informe del sefior
miembro informante, senador - Ramén -~ Araujo,
me exime de formular mayores consideraciones
respecto del dictamen en estudio.
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No obstante, deseo hacer alguna referencia al
fundamento del instituto de la condena condi-
cional y sobre la naturaleza juridica de la rein-
cidencia. Muchos se preguntan por qué se con-
cede este beneficio a determinadas personas.

El uso abusivo de las penas privativas de
libertad de corta duracién y los malos resultados
a que han conducido —tal como sebala Ricardo
Nuifiez en el segundo tomo de su obra conoci-
da— provocod una reaccién de ios teéricos pe-
nalistas de la segunda mitad de) siglo XIX. De-
cian esos tratadistas que esas penas privativas
de libertad de corta duracién carecian de poder
curativo y de capacidad intimidatoria, y que lo
tnico que producian eran graves perjuicios en
los intereses y la dignidad de los atectados, y
ademas eran fuente de delincuencia por con-
tagio,

Este llamado de atencién de esos penalistas
preocup6 a todos los gobernantes de la época, y
asi tue que por todos los medios trataron de
buscar un sucedineo de estas penas privativas
de la libertad, de corta duracién, y la encontra:
ron —entre otros— en el instituto que estamos
estudiando.

Algunos dicen que este beneficio de la con-
dena de ejecucién condicional nacié en el dere-
.cho canénico, que ya lo habia previsto. Sin em-
bargo, el origen mas concreto que encontramos
se encuenira en los Estados Unidos de América,
donde se aplicé por primera vez en 1859, en e
estado de Massachusetts, y referida exclusiva-
mente a los menores de edad. Luego, en 1870,
en el estado de Boston, se lo hizo extensivo tam-
bién a los adultos,

La instrumentacién de este instituto se ha
hecho en base a tres sistemas. Uno, denominado
angloamericano, en virtud del cual no se sus-
pende la ejecucién de la pena. Se suspende el
dictado de la condena en si, es decir, se llega
hasta la sentencia, oportunidad en la que se
detiene el sumario y se coloca al imputado bajo
la vigilancia de una junta especializada, Si trans-
currido un determinado plazo —que estd esti-
pulado— no vuelve a delinquir y no incurre en
ninguna accién indigna, el sumario termina; ca-
so contrario, se acumula la anterior pena a la
nueva sancién, :

El segundo sistema es el que se sigue en
nuestro pais denominado “continental” o “belga-
francés”, en virtud del cual lo que se suspende
es la ejecucién de la pena. En nuestro pais el
plazo se ha fijado en cuatro afios; de esta ma-
nera, si transcurrido ese plazo no se vuelve a
delinquir, el asunto queda terminado; case con-
trario se aplica la acumulacién de las penas en
la forma prevista en nuestro Cédigo Penal.
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El tercer sistema es el denominado “noruego”,
en virtud del cual no se dicta sentencia y ni
siquiera se hace el procedimiento completo. Se
timitan a tomar informes y si tranewrido um
lapso dado el acusado no incurre en nuevos
delitos, el asunto se deja sin efecto; caso con-
trario, se labra el sumario por los dos hechos.

Este instituto ha sido elogiado por juristas de
todo el mundo en diversas formas.

En la expusicién de motivos del proyecto de
Cddigo Penal urgentino de 1908 se dice que el
beneticio de la condena condicional es una gran
sonquista del derecho penal moderno y que se
habria incurrido en an grave error si no se la
hubiese incluido en el articulado del proyecto.
Agregaban sus autures que estaban convencidos
de que es un instituto que produce un gran
beneficiv sucial, una vbra de muy alta justicia
¥ que, inclusu, aparta del delito a muchos -de-
lincuentes ocasivnales,

Consultadu el doctor Torres Bas (profesor de
derecho procesal penal en la Universidad de
Cordoba y camarista jubilado luegu de treinta
y seis afios de servicios), dijo yue el proyecto
del Poder Ejecutivo es encomiable, que el au-
mento en un afio puede producir muchos bene-
ficios sin ningan problema, que si alguien qui-
siera criticarlo su critica no resistiria el menor
andlisis frente al sistema judicial de la demo-
cracia —que considera inocente a un ciudadano
hasta que se lo pruebe culpable—, y que tra-
tindose de un delincuente primario no hay por-
qué tenerlo detenido ocho meses més, tal como
ocurre con la legislacion actual. En el derecho
penal moderno, dice el doctor Torres Bas, se

trata de recuperar al individuo por la reflexién

y el razonamiento, y no con las penas privativas

“de la libertad, impuestas muchas veces como un

castigo muy superior al peligro del delincuente
¥, también, al dafio social causado,

En cuanto a la reincidencia, se trata de un
instituto del cual ya se hablaba en el derecho
romano. Pero cuando se jo consagra en el co-
digo francés en 1910 y se lo concibe como un
agravante de la pena nace una gran discusién
doctrinaria que termina cuando los juristas més
conocidos de ese tiempo —como Carrara, Rossi,
Romagnosi— se ponen de acuerdo en que el
problema que interesa resolver es el de la na-
turaleza juridica de este instituto., Habia que
establecer si la reincidencia era un agravante
de la pena o un agravante de la imputacion.
Carrara sostenia que la reincidencia no aumenta
la cantidad del segundo delito; en consecuen-
cia, decia, no se aumenta la imputacién, el de-
litc no es mas grave: mantiene todas sus ca-
racteristicas en cuanto a sus circunstancias fac-
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ticas, y también en cuanto a las circunstancius
constitutivas. Sin embargo, Bentham le replica
a Carrara diciéndole que si bien es cierto que la
. cantidad juridica del delito no se aumenta, tam-
bién lo es que la cantidad politica sf se au-
menta, por el hecho de que un delito cometido
por un reincidente aumenta el dafio mediato,
coma consecuencia del temor que produce €l
espectaculo del hombre en quien la aplicacion
de la pena no ha producido ningtlin efecto. Ante
esta reflexion Carrara reconocié que se debe
aumentar la pena en los casos de reincidencia,
pero tomando como fundamento exclusivo el
hecho de que la pena ordinaria fue insuficiente,
como lo demuestra el propio delincuente con
su gccionar, que implica un desprecio total por
la pena. _

Por su parte, el doctor Vazquez Iruzubieta
concluyé que la naturaleza juridica de la rein-
cidencia consiste en que debe aumentarse la
pena, teniendo en cuenta no las condiciones ob-
jetivas del delito sino las condiciones subjetivas
de quien ha delinquido.

- 86lo quiero agregar que la disposicién del ar-
ticulo 51 también tiene su fundamento. Como se
sefiala en. el proyecto enviado por el Poder Eje-
cutivo, se trata de evitar el gran dafio del etigue-
tamiento de la vida juridica moderna. No se
prohibe el Registro, porque seria ilusorio e im-
posible, pero si que se suministren informaciones
de sus asientos cuando las sanciones ¢ resolu-
‘ciones que él contenga hayan dejado de ser
utiles, W e

Por otra parte, en un derecho penal moderno
basado en el estado de derecho, no puede decirse
que la pena acompafiard al delincuente durante
toda su vida, porque ello implicaria establecer
que existen ciudadanos de segunda clase. Ya
demasiado lo castiga la sociedad cuando lo
marca y margina, impidiéndole reingresar a la
vida libre con las mejores posibilidades para no
delinquir y en igualdad de condiciones con las
dem4s personas. Este es, en sintesis, el objetivo
gue persigue este articulo 51. ‘

Sr, Presidente (Otero). - Tiene la palabra el
sefior senador por Santa Fe.

Sr. Marini. — Sefior presidente: como presi-
dente de la Comision de Interior y Justicia, que
también ha participado en la redaccién del dic-
~ tamen conjunto, manifiesto mi.coincidencia con
los conceptos expresados, La comisién hace re-
serva de su derecho de realizar algunos aportes
que considera necesarios en el tratamiento en
particular de este proyecto. '

Sr. Presidente (Otero). — Tiene la palabra el
schior senador por la Capital Federal.

Sr. de la Rda. — Sefior presidente: estamos
considerando un proyecto muy importante de
reformas al Cddigo Penal en dos instituciones
fundamentales, cuales son la de condena condi
cional y la reincidencia. Se introduce una signi-
ficativa novedad: la caducidad por el transcurso’

' del tiempo de las condenas, con el fin de elimi-

nar el estigma del antecedente penal.

El senador miembro informante ha realizado
una brillante y clara exposicién, por lo que re-
sulta innecesario extenderme en.demasia en la
consideracion del tema. Por otra parte, las lacidas
razones sefialadas por el sefior senador yor Cor-
doba han completado el panorama,

Debo expresar que este dictamen de las comi-
siones de Legislacién General y de Interior y
Justicia es el frute de un arduo e intenso tra-
bajo, que fue completindose desde que el pro-
yecto ingresé a esta Camara con la sancién de
Diputados que introdujo modificaciones al pro-
yecto enviado por el Poder Ejecutivo, tedo lo
cual hemos revisado minuciosamente.

Estamos ante una reforma al Cédigo Penal v,
por eso, se trata de un tema serio. Por ‘este mo-
tivo hemos puesto el mayor cuidado requiriendo,
ademés, el concurso’y la contribucién de’ espe-
cialistas en la materia. Quiero destacar, en par-
ticular, fa colaboracién de- los doctores Julio
Maier y Enrique Paixao en-la elaboracién del
dictamen. También debo. sefialar que mantuvi-
mos reuniones con los asesores de.la Comisién
de Legislacién Penal de la Cimara de Diputados

y con su presidente, el sefor diputado Cortese,

con el dnimo de comprender y explicar mejor
-—reciprocamente-— el alcance de-algunos textos.
Ast hemos producido este dictamen que, si bien
no logra la perfeccibn —-siempre dificil de al-
canzar— se aproxima mucho a lo deseado.

El Poder Ejecutivo remitid este proyecto de
ey como parte del conjunto de proyectos cue
procuran el pleno restablecimiento del orden
juridico en la Reptblica, considerando urgente
incluir estas reformas relativas a la condena con-
dicional y la reincidencia. E] mensaje sefiala
gue ambas “tendran efecto inmediato en la co-
rreccién del exceso de internos en las cérceles,
hecho generalizado en todo el pals, Este ha sida
el criterio de los sectores licidos de la opinidn
juridica penal argentina” concluye.

Este proyecto, junto con el de reformas al
Cédigo de Procedimientos en materia penal que
el Congreso ya ha convertido en ley. y luego
con la derogacién de las leyes penales de facto
que estaba prevista en este mismo proyecto del
Poder Ejecutivo, pero que ahowa por haberlo
resuelto as{ la Camara de Diputados, se consi-
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dera en el proyecto de ley de defensa de la
democracia, significa una liberalizacién impor-
tante del sistema juridico penal argentino. Este
es el concepto y la filosofia bésica que inspira
las reformas, que tienden a humanizar mds la
justicia en este perfil tan peculiar de la legis-
lacién penal y procesal penal, ,

Poco podria agregar yo al fundamento de las
reformas luego de las brillantes exposiciones es
cuchadas. Estd claro el sentido de las modifica
ciones de los articulos 26 y 27 sobre condena.
cién condicional. Es cierto que en otros paises
se ha avanzado en el tema con sistemas distin
tos, como e] que recordé el sefior senador Celli,
de suspensién del procedimiento poniéndose a
prueba al acusado, quien queda a salvo de la
condena si no incurre en nuevo delito. En [talia
existe también el sistema del perdén judicial,

que permite al juez dejar sin efecto la condena .

y la posibilidad de sancién en casos de delitos
leves.

Nosotros mantenemos el sistema de la con
denacién condicional. Es bueno aclarar que en
el texto original del cédigo de 1922, segin sur
ge de los fundamentos dados entonces por e)
doctor Herrera, la idea era. que pasado cierto

tiempo se borraba aun la  condena, desapare

ciendo todos sus efectos. Pero después la doc
trina, principalmente por obra de Ricardo N
fiez y Sebastidn Soler, afirmé la interpretacién
segtn la cual se suspende sélo el cumplimiento
de la pena pues la condena queda subsistente,
al menos como antecedente.

El despacho mantiene el Cédigo Penal en su
texto, y nosotros no entramos a resolver la cues-
tion doctrinaria. Pero se ha querido dar una
posibilidad més amplia a la condenacién con-
dicional y por eso se ha elevado el miximo de
pena que la hace posible, llevandolo de dos
a tres afios,

En los antecedentes legislativos argentinos ha
habido soluciones diversas, El proyecto de Se-
govia de 1895 establecia el méximo en un afio
Los proyectos de 1906, 1916 y 1917 lo fijaban
en dos, Como tnico antecedente de tres afios,
al dia siguiente de la sancién del cédigo, la Ca
mara de Diputados de la Nacién lo elevd a ese
tope, pero fue luego reducido a dos afios por
la comisién del Senado y este criterio fue acep-
tado finalmente por aquella Cémara. Asi quedé
incorporado al Cédigo Penal vigente, que hoy
reformamos:

Algo que debe subrayarse, estd en el mensa-
je del Poder Ejecutivo y ha sido incorporado
a la tundamentacién de la CAmara de Diputa-

dos, es que la concesién del beneficio no dehe
ser automatica. Para evitarlo se exige la funda-
mentacién bajo sancién de nulidad. Yo tengo
prevenciones respecto a la incorporacién de nor-
mas de cardcter procesal en un cédigo de fondo,
pero este ha sido el criterio de la comisién para
afirmar que no debe ser algo mecénico tratén-
dose de penas que no excedan de tres afios de
prision, sino que el juez debe tener en cuenta
la personalidad moral del condenado, los-moti-
vos del delito y. la naturaleza del hecho.

Aqui hay algo que hace necesaria una expli-
cacién. La Camara de Diputados incorporé co-
mo criterio de valoracién la actitud posterior al
hecho, la conducta posterior del condenado. Es
necesario seflalar que esa actitud posterior debe
referirse a una valoracién de la personalidad,
pero no comprender actitudes cuya apreciacién
pueda llevar a violar derechos constitucionales,
como seria valorar como actitud posterior al he--
cho el reconocimiento o no del delito, como una
colaboracién mayor o menor con la investiga-
cién, Debe prevalecer el principio constitucional .
segun el cual el imputado puede abstenerse de _
declarar, y es libre de hacerlo, sin que pueda
ser coaccionado, como garantia de libertad. Esto
es fundamental sefialarlo, porque hay jurispru-
dencia que acusa la tendencia de valorar la per-
sonalidad del imputado para la graduacién de .
la pena segln la actitud o la conducta procesal
respecto de la confesién del hecho. Aqui se tra-
ta de merituar la personalidad moral del impu-
tado, la naturaleza y circunstancias del hecho,
en funcién de la posible recaida en el delito, te-
niendo en cuenta la disposicién del sujeto para -
respetar el orden juridico. o

* Indudablemente, al concederse la condena
condicional como alge no automético, es nece-
sario efectuar una doble valoracién. En primer
lugar, la que lleva a determinar el monto de la
pena aplicada; en segundo término, decidido ese
monto, ¢l juez debe examinar si concede o no
el beneficio. Este juicio comprende un pronésti-
co, en el sentido de que el condenado no volvera
a delinquir; por eso la ley da esta posibilidad.
Como dicen los autores del proyecto de 1908,
“...el hombre honorable que delinque. . ., cuyos
sentimientos permiten afirmar que no cometerd
jamds una nueva infraccién, no debe ser llevado
a la cércel a la par del perdulario, si se quiere
hacer acto de estricta justicia.:.”.

La comisién ha corregido, como lo ha sefiala-
do el sefior senador Araujo, algunos errores,
agregando las palabras “a pena” que estaban
omitidas, empleando el término “4til” en lugar
de “relevante” y utilizando “concurso” en lugar
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de “concursos”, €omo decia ¢} texto de In C4-
Mara de Diputados, Esto es Jo que queria manj.

Sobre e] tema de |5 reincidencia adhiero 4 I3
fundamentacién del serior miembro informante,

sensiblemente o] texto aprobade por la T4mg
e Diputadog que aludfg g] “procesamient

El Poder Ejecutivo y ¢ despacho de Jag comi-
siones regylap el sistema de ‘incidencia real, o
Sea, segin |g Pena etectivamente cumplida y de
acuerdo cop ¢ Principio que dice que quien
delinque de fuevo, dentro de Jog plazos preyis.
tos, demuestra que la peng suftida no fye sufi.

bara el jujcio, o que puede referirge tatito g

El articulo 50 emplea la formyly « .quien
i i » Procesos pengleg €omo civiles,

Respecto de iy sustitucién de g palabra “co.
metiera” por “cometiere”, estoy de acuerdo cop
lo manifestado por el sefior miembre informante,
pero tengo Iy conviccion de que ep el texto del
dictamen Suscrito por |y comisién colocamag el
término adecuado, A menos, asi fg redactamas.

Stmo que dehe tratarse de un errop de impren.
ta, al transcribiy el despacho g. orden del dfa.

Sr. Presidente (Otero). — §i "no se hace ygo
e.la palabra, se v 5 votar en genera],

Sr. Presidente (Otero), — gy consideracién ep
Darticular ¢] articulo jeo

Tiene Ia palabrg ¢] sefior “senadoy Por San-
ta Fe,
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Sr. Marini. — E] articulo 1° merecié una re-
flexién del senador que habla por la expresién
“en los casos de primera condena a pena de
prision que no exceda de tres afios”. Por la redac-
cién se excluye a la pena de reclusién. Segin
parece, solamente existe la posibilidad de Ia
condena condicional en caso de que la pena
‘sea de prisidén, no asi de reclusién. Pero me he
tomado el trabajo de examinar varias figuras
delictivas de] Codigo Penal y he encontrado que
cabe la posibilidad de que se adjudique a una
pena de prisién o de reclusién. Concretamente,
el articulo 149 del Cédigo Penal establece una
pena minima de tres afios justamente, que puede
ser susceptible de ser cumplida condicional
mente, y se da la posibilidad al juez de que
condene a prisién o a reclusién.

Inclusive, los abogados sabemos que la dife-
rencia que existe en este momento entre la re-
clusién y la prisibn es mis bien técnica, en
cuanto hace a la forma en que se cuentan los
.términos de la prisién preventiva, En el caso
de reclusién, dos dias de prisién preventiva equi
valen a uno de reclusién; en cambio, en caso
- de prisién, un dia de prisién preventiva es equi-
valente a un dia de prisién, Salvo esas peque-
fas diferencias, no existe la gran diferencia, no
existe la gran diferencia histérica que habfa en.
nuestro pais en ¢l sistema carcelario penal,
cuando la reclusién se cumplia en estableci-
mientos penales como el de Ushuaia y no en
oiros comunes,

Concretamente, propongo que en el articulo
19, teniendo en cuenta lo que he expuesto en
el sentido de que no hay una diferencia funda-
mental entre lu reclusion y la prision y que en’
el caso de delincuentes primarios existe la posi-
bilidad de la condena a prisién o reclusién, se
agregue la palabra reclusibn, quedando para
los casos de primera condena la pena de prisién.
o reclusién gue no exceda de tres afios, etcéte-
ra. Existiria la posibilidad de la condena con-
dicional, no solamente para la correspondiente
a prisién, sino para la de reclusién.

En resumen ésa es la propuesta que hago:
en cuanto a la redaccién de este articulo. ‘

Sr. Presidente (Otero), — Tiene la palabra el
sefior senador por Tucumaén,

Sr. Araujo. — La comisién no acepta la modi-
ficacién propuesta por el senador Marini, Ella
insiste en que la Gnica condena cuya pena debe
quedar en suspenso es la de prisién, quedando
excluidas la de multa, inhabilitacién y, desde
luego, la de reclusién. Esta es diferente de la

“de prisibn no sélo por las caracteristicas car-
celarias que insinué el sefior senador sino tam-

bién por otros motivos. En primer lugar, es muy
dificil que el juez condene a un primario a re-
clusién, sino que lo hace a prisidn; segundo, la
pena de reclusién es mas grave que la de pri-
sion, Deberiamos alterar el régimen de la liber-
tad condicional; todos sabemos que cuando la
pena impuesta es de tres afios, en los casos de
prision basta con cumplir ocho meses y en los
de reclusién, un afio, Los ancianos y las mujeres
pueden cumplir la condena a prisién en sus
casas, pero no ocurre lo mismo con Ia reclusién,
ya que deben permanecer en la carcel.

Las diterencias son notables y fueron . estu-
diadas por la comisién de la que participd el
sefior senador Marini, Nunca se planted este
problema en el senv de dicha comisién pero,
de haber ocurrido tal cosa, nuestra opinién hu-
biera sido la misma en cuanto a que la pena
de prisibn no exceda de tres afios.

Sr. Presidente (Otero), — Tiene la palabra el
sefior senador por la Capital Federal.

Sr. de Ia Ria. — Adherimos a lo expuesto por
el sefior miembro informante, ya que tres afios
de reclusién constituyen una pena mis grave
que tres afios de prisién, y el limite ha sido -
puesto en esta 1ltima.

Sr, Presidente (Otero). — Corresponde votar
el articulo 1° con las modificaciones propuestas
por el sefior senador Araujo, teniendo en cuenta
que el original, en el articulo 30, decia “cometie-
ra” y no “cometiere”, como se propone.

Sr. Araujo. — En realidad, hay otra diferencia,
ya que existe un error en el despacho transcrito
en el orden del dia. Aci dice “no excediere” y
deberia expresarse ——como en la sancién de la
Camara de Diputados— “no excediese”.

St. de lIa Rda. — Creo que deberiamos votar

el articulo 1? y luego sus sucesivos incisos, te-

niendo en cuenta que habfa alguna otra suge-
rencia del miembro informante sobre el articulo
53 del Cédigo Penal, que debe ser considerada.

—Asentimiento.

Sr. Presidente (Otero). — Habiendo asentimien-
to se realizard la votacién inciso por inciso.
Se va a votar el inciso 1 del articulo 19, con la
modificacién propuesta.
~—La votacién . resulta afirmativa,
—Se lee y aprueba el inciso 2 del articulo 19,
—8e lee el inciso 3 del articulo 1o,

Sr. Araujo. — Debe corregirse el tiempo ver-
bal “cometiera”, que se refiere al pasado, por
“cometiere”, que se refiere al futuro.

Sr. Marini. — Deseo hacer una observacién
al inciso 3. '

En la exposicién de los miembros informantes
se expresd claramente que se trata de la reinci-
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dencia real y no de la reincidencia ficta. De mo-
do que estamos hablando de pena sufrida y no
de condena. Sin embargo, en el segundo parra-
fo del inciso 3 se dice: “La condena sufrida en
el extranjero se tendrd en cuenta para la rein-
cidencia si ha sido pronunciada por razém de
un delito que pueda segin la ley argentina, dar
Iugar a extradicién”, En consecuencia, se esta-
ria modificando el principio,

Quisiera que se me aclarara, a través de los
miembros informantes, si éste es el criterio o §i

se trata de un error de redaccién que motivé.

que se hable de “condena” en lugar de “pena”.
Sr. Araujo. — No hay error, sefior presidente.
Ex profeso se ha dejado el término “condena”

Observen que a renglén seguido se dice: “No

dard lugar a reincidencia la pena cumplida por

delitos politicos, los previstos exclusivamente en

el Cédigo de Justicia Militar, los amnistiados o

los cometidos por menores de dlecmcho afios de
edad”.

Sr. Presidente. — Se va a votar-el inciso 3, del

artlculo 1° con la modificacién propuesta.

—La votacidn resulta afirmativa,

—3e leen y aprueban los imcisos 4 y 5 del
articulo 1e,

—Se lee el inciso 6 del articulo 1o

St. Araujo. — Nuevamente hay un error en el

tiempo verbal, En lugar de ‘hublere debe decir

“hubiera”,

Sr. Presidente (Otero). — Se va a votar el inci-
so 6 del articulo 1° con la modificacién pro-
puesta,

—La votacién resulta alirmativa,
—E! articulo 29 es de forma.

Sr. Presidente (Otero). —
proyecto de ley '. Se comunicara a la Honorable
Cémara de Dxputados

Queda sancionado el

13
MOCION

St. Saadi. — Pido la palabra.

Sr. Presidente (Otero). — Tiene la pplabra el
sefior senador por Catamarca,

Sr. Saadi. — En razén de que hemhos estado
trabajando en las comisiones desde/ la mafiana,
en forma ininterrumpida, bago
se levante la sesién, pasando pary la de mafiana
las érdenes del dia que hoy no/han sido consi-
deradas.

Sr, Napoli, — Nuestro bloglie va a apoyar la
mocién del sefior senador/Saadi, entendiendo
que se trata de un cuarto ntermedio hasta ma-
fiana,

Sr. Saadi, — Asi es.

Sr. Presidente (Oterd). — En consideracién la
mocién formulada por el sefior senador por Ca-
famarca,

Sr. Martiarena. /~ Con la aclaracién de que
mafiana sean tropfados también los asuntos re-

- servados.

Sr. Presidenfe. — Se va a votar la mocién for-
mulada por ¢l sefior senador por Catamarca,

La votacidn cesulta afirmativa,
Sr. Prgsidente (Otero). — Invito a los seflores

senadozés a pasar a cuarto intermedio hasta ma-

las 17.
—Son las 23 y 55.

Masio A, BALLESTER,
Director del Cuerpo de Taqulgrafos

1 Ver ¢l Apéndice.
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que se refiere el punto 811 de este sumario. Pasa
a la Comision de Asuntos Constitucionales, {Pa-
ginz 1829.)

11, —Continda la consideracién de la mocidn a que se
_ refiere el punte 9-11 de este sumario. (Pig. 1830.)

12, —Apéndice:
Inserciones. {Pag. 1832}

—En Buenos Alres, a los catorce dias del
mes de marzo de 1984, a la hora 18:

1
IZAMIENTO DE LA BANDERA NACIONAL

Sr, Presidente (Pugliese). — Queda abierta la

sesidn con la presencia de 157 sedores diputados. .

Invito al sefior diputado por la provincia de
Buenos Aires don Marcelo Miguel Arabolaza a
izar la bandera nacional en el méstil del.recintu.

—Puestos de pie los seficres diputades y =)
poblice asistente a las galerias, el sefior dipu-
tado Marcelo Miguel Arabolaza procede a izar
la banders nacional en | méstil del recinto.
(Aplausos.) -

2
VERSIONES TAQUIGRAFICAS
Sr. Presidente (Pugliese). — Si no se formulan

observaciones a las versiones taguigréificas corres-
pondientes a las reuniones de los dias 19 y 26/27

de enero, y 2/3 y 8 de febrero, se autenticardn y { -

archivarén,
Tiene la palabra el sefior diputado por Buenos
Aires,

Sr. Sabadini. — En el Digrio de Sesiones de la
reunién del 26 al 27 de enero figuro como ausen- -

te, cuando en realidad he estado presente. Soli-
cito, en consecuencia, que se rectifique dicho
£Tror,

Sr. Presidente (Pugliese). — Se hara Ia rectifi-
cacién correspondiente,

Tiene la palabra el sefior diputado por Santa
Fe.

Sr. Castillo, — En el Diario de Sesiones del dia
8 de febrero figuro' ausente, habiendo estado
presente.

Sr. Presidente (Pugliese). — Se tendr4 en cuen-
ta la observacién que formula e} sefior diputado.

—Formulan igual observacién los sefiores di-
putados Arioz, Basualdo, Briz de Sénchez, Fi-
guerca de Toloza, Grimaux, Horta, Iglesias,
Villaz, Lugones, Plapells y Urriza,

Sr. Chehin. — Quiere aclarar que no obra en
nuestras bancas el Diario de Sesiones de la
reunidn del dia 8 de febrero.

Sr. Presidente {Pugliese). — Sin embuargo, al-
gunos sefiores diputados han hecho observacio-
nes respecto del Diario de Sesivnes correspon-
diente a dicha reunién. Se procederd de

Inmediato a completlar la distribucién- en las

bancas de ese Diario de Sesiones.

Tiene la palabra el sefor diputado por Neu-
quén,

Sr. Altamirano. — Es para aclarar que aparez-
€0 como ausente sin aviso en la reunidn del 19
de enero, cuando he estado presente.

Sr. Presidente (Puglicse). — Se tomard nota,
seiiar diputado. '

Tiene la palabra el sefior diputado por Santa
Cruz. ’

Sr. Dovena. — Quicro hacer notar que figuro
ausente con licencia en la reunién del 19 de
enero, pero he estado presente.

Sr. Presidente (Pugliese). — Conforme cun el
reglamento, la licencia acordada a un diputado
caduca con la presencia de éste en el recinto.
De cualquier manera, se hard la rectificacién
correspondiente.

Si no se formulan otras observaciones, quéﬁa-

'rdn aprobadas las versiones taquigraficas en

consideracién *,

—B8e aprueban lag versiones taquigraficas co-
rrespondientes a Ias reuniones de los dias 19
¥ 26/27 de enero, y 2/3 y 8 de febrera de
1984,

3
ASUNTOS ENTRADOS

Sr. Presidente (Pugliese). — Corresponde dar

cuenta de los asuntos incluidos en los Boletines

de Asuntos Entrados nimeros 15 y 16, que obran

~en poder de los sefiores diputados.

Conforme a lo resuelto por la Honorable Ca-
mara, se prescindira de la enunciacién de dichos
asuntos por Secretarfa —sin perjuicio de su in-
clusion en el Diario de Sesiones— y se dard por
aprobado el pase a las comisiones respectivas.

Mensujes del Poder Ejecutive
1
Buenos Aires, 23 de febrero de 1984,

Al Honorable Congreso de la Nacidn.

Tenga el agrado de dirigirme a vuestra honorabilidad,
acompaifiande copia del decreto 724, dictado con fecha
29 de febrero de 1984, por el cual se amplia el temaria

1 En la presente edicidén del Diario de Sesiones se
han efectuado las correcciones indicadas.
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periodo de 1963 a 1966, como asesor del bloque
de diputados que me enorgullezco en integrar
en este nuevo periodo.

El doctor Lapieza Elli vivi6 hasta el fin de sus
dias ocupado y preocupado —como diria Orte-
ga— por los problemas de la juventud, de esa
juventud a la que quisc acompafiar en la aven-
tura apasionante que es el pemsamiento y su
evolucién.

Entendia la docencia como una obra de amor,
en el sentido que dice el poeta: el amor es
olvidarse de uno mismo para ir hacia otro; ir
hacia los alumnos, hacia los discipulos. Tenia
la modestia del maestro en el sentido en que
—como dirfa Sinchez Viamonte— son verdade-
ros los maestros: no porque quieran arrastrar
sino porque empujan a quienes quieren recibir
las ensefianzas, Por vocacién y estimulo fue do-
cente, y en él rindo un homenaje a todos los
docentes argentinos que, con modestia y sacri-
ficio, nos dan dia a dia en las aulas el ejemplo
-para las nuevas generaciones.

No voy a hacer mencién de su obra erudita,
de sus libros, de sus numerosas publicaciones, de
sus trabajos en congresos internacionales. Simple-
mente voy a decir, sefior presidente, |qué injusto
es el destino, pero qué grande es el ejemplo que
queda de hombres como Lapieza Ellil ( Aplausos. )

Sr. Presidente (Silva). — En las palabras pro-
nunciadas por el sefior diputade Vanossi queda

concretado el homenaje de la Honorable Ca- .

mara al doctor Angel Enrique Lapieza Elli,

8
PLAN DE LABOR

Sr. Presidente (Silva), — Corresponde pasar al
término reglamentario destinado a la considera-
cién del plan de labor de la Honorable Camara.

Por Secretaria se dard lectura del plan de
labor formulado por la Comisién de Labor Par-
lamentaria, ' :

Sr. Secretario (Béjar), — La Comisién de La-
bor Parlamentaria propone el siguiente plan de
labor. '

Mensajes y proyectos de ley del Poder Eje-
cutivo que cuentan con despachos de comisién
contenidos en 6rdenes del dia de término ven-
cido:

Mensaje 325 y proyecto de ley por el que se
modifica el articulo 62 de la ley 23.027, de crea-
cién de la Comisién Nacional del Tratado de la
Cuenca del Plata, adecuando su texto a la nueva
denominacién de los organismos del Ministerio
de Relaciones Exteriores y Culto (Orden del
Dia N¢ 47).

Mensaje 287 y proyecto de ley por €l que se
modifica €l régimen de incompatibilidades y re-
muneraciones para los jueces y camaristas de la
Justicia Municipal de Faltas (Orden del Dia
N? 57).

La Comisién de Labor Parlamentaria propo-
ne, asimismo, la consideracién de los dictAmenes
de comisién, contenidos en Ordenes del dia tér-
mino sencido, referentes a los siguientes pro-
yectos:

Proyecto de resolucién del sefior diputado
Elizalde: ruta nacional 12; reparacién y cons-
truccién de un puente en el tramo Ceibas-Brazo
Largo (Orden del Dia N¢ 11).

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Dussol: pasajes a precio reducido para estudian-
tes universitarios entre las ciudades de Resisten-
cia y Corrientes, (Orden de] Dia N? 12))

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Purita: construccién de una pasarela para peato-
nes en la estacién Remedios de Escalada del Fe-
rrocarril Roca. (Orden del Dia N? 13.)

Proyecto de resolucién del sefior diputado Bri-
zuela: inclusién en el presupuesto del afio 1984
de diversas obras en la provincia de Catamarca.
(Orden del Dia N? 14.)

Proyecto de resolucién de los sefiores diputa-
dos Ruiz (O. C.) e Imbelloni: pedido de informes
al Poder Ejecutivo sobre el contrato celebrade
entre la Municipalidad de la Ciudad de Buenos
Aires y la empresa Manliba. (Orden del Dfa
N© 15.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Rauber: ruta nacional nimero 12, en la provin-
cia de Misiones; implementacién de medidas pa-
ra la ejecucién de diversas obras, (Orden del Dia
N@ 20.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado.
Rauber: ruta nacional nimero 101; pavimenta-
ci6n entre las localidades de Bernardo de Iri-
goyen y Almirante Brown, provincia de Misio-
nes. (Orden del Dia N? 21.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Corpacci y otros: restablecimiento de servicias
de trenes de pasajeros y de carga suspendidos
por el gobierno de facto en las provincias de
Catamarca v La Rioja. (Orden del Dia N 22.)

Proyecto de resolucién del sefior diputado Bri-
zuela y otros: ruta nacional nimero 38; pavimen-
tacién del tramo Viuda de Varela (Catamarca)-
Rumi Punco (Tucumén). (Orden del Dia N¢ 23))

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Bonino: creacién de una sucursal de la Empresa
Nacional de Correos y Telégrafos en la localidad
de Frontera, departamento Castellanos, provin-
cia de Santa Fe. (Orden del Dia N? 24.)
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Proyecto de resolucién del sefior diputado
Terrile: leyes secretas o reservadas dictadas du-
rante el periodo comprendido entre el 24 de
marzo de 1976 y el 9 de diciembre de 1983, y
las no publicadas durante el mismo periodo. Re
misién por el Poder Ejecutivo a esta Honorable
Cémara. (Orden del Dia N 25.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Pugliese y otros: repudio al atentado perpetrado
contra un templo judio en la ciudad de Buenos
Aires. (Orden del Dia N¢ 26.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Riquez y otros: tarifas de pasajes aéreos y ma-
ritimos de empresas estatales que cubran servi
cios entre las provincias del Chubut y Santa
Cruz y el territorio nacional de la Tierra del
Fuego, y el resto del pais. {Orden del Dia
N® 27.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado

Riquez y otros: interés nacional de las obras de -

vinculacién fisica entre la provincia de Santa
Cruz y el territorio nacional de la Tierra del
Fuego, Antartida e Islas del Atlantico Sur. (Or-
den del Dia N?.28)

Proyecto de declaracién de los sefiores dipu-
“tados Diaz de Agiiero, y Rabanaque y otros:
atentados cometidos contra la Nunciatura y una
sinagoga de la Capital Federal; repudio e inves-
tigacién de los hechos. (Orden del Dia N® 32.)

Proyecto de resolucién de los sefiores diputa-
dos Bianchi y Sarubi: ruta nacional ntimero 126;
pavimentacidn entre Sauce y Esquina, provincia
de Corrientes. (Orden del Dia N? 33.)

Proyecto de resolucién de los sefiores diputa-
dos Briz de Sanchez y Pepe: servicio de pasaje-
ros y mixto, de pasajeros y carga, entre las
ciudades Roque Sdenz Pefia (Chaco) y Metan
(Salta); reimplantacién, (Orden del Dia N 34.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Guatti: aeropuertos, Construcciéon en Lago Ar-
gentino y pavimentacién de los de Perito Moreno
y Rio Turbio, provincia de Santa Cruz. (Orden
del Dia N? 35.)

Proyectos de resolucién de los sefiores diputa-
dos Rodriguez Artusi y Goti: pedido de informes
al Poder Ejecutivo sobre cantidad, destino, ubi-
cacién y uso de todos los establecimientos o in-
muebles rurales de propiedad de los estados
nacional y provinciales afectados a la utilizacién
de las fuerzas armadas y de seguridad naciona-
les. (Orden del Dia N? 36.) :

Proyecto de declaracién del diputado Cantor:

comercializacién del girasol; fijacién por la Jun-

ta Nacional de Granos de un precio minimo para

la actual cosecha. (Orden del Dia N 37.)
Proyecto de resolucién del diputado Maglietti

y proyecto de declaracién del diputado Daud:

ruta nacional 81; finalizacién de las obras de
pavimentacién del tramo que une a las provin-
cias de Salta y Formosa. (Orden del Dia N° 38.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Purita: sistema de puentes que comunica a la
provincia de Buenos Aires con la Capital Fede-
ral: reparacién y reactivacién. (Orden del Dia
N© 39.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Ginzo: puente sobre el Rio Salado en el kild-
metru 236,700 de la ruta nacional 7; ampliacion.
(Orden del Dia N9 40.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Arnaido Gonzélez y otros: ruta nacional 23; pa-
vimentacién del tramo comprendidu entre San
Antonio Oeste y Paso Pérez Rosales, provincia
de Rio Negro. (Oiden de!l Di. N°© 41)

Proyect. ‘¢ declaracién del sefior diputado
von Niederhiusern: avién hidrante destinado a
sofocur incéndios forestales en la zona de la
cordillers patagénica; solicitud al Poder Ejecu-
tivo de su disponibilidad. (Orden del Dia N°
43.) .

Proyecto de resolucién del sefior diputado
Casale: pedido de informes al Poder Ejecutivo
sobre los préstamos concedidos a la Repiiblica
de Bolivia entre el 24 de marzo de 1976 y el 10
de diciembre de 1983, (Orden del Dia N° 46.)

Proyecto de resolucién del sefior diputado
Vanossi y otros: homenaje al doctor Juan Bau-
tista Alberdi en el centésimo aniversario de su -
fallecimiento y publicacién de una seleccién de
sus obras. (Orden del Dia N° 48.) , ‘

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Casale: aguinaldo a jubilados y pensionados;
pago sobre la base del 50 por ciento del haber
de junio y diciembre de cada afio. (Orden del
Dia N° 49.) .

Proyecto de declaracién -del sefior diputado -
Yamaguchi y otros: 519 Campeonato Argentino
de Béasquetbol que se realiza en la provincia de
Misiones entre los dias 10 y 17 de marzo; de-
claracién de interés nacional. (Orden del Dia
N? 50.)

Proyecto de resolicién del sefior diputado Ji-
ménez: 51° Campeonato Argentino de Bésquet-
bol que se realiza en la provincia de Misiones;
adhesién y otorgamiento del trofeo Honorable
Cémara de Diputados de la Nacidn al seleccio-
nado campeoén. (Orden de! Dia N@ 51.)

Proyectos de resolucién del sefior diputado
Arrechea: rutas nacionales 14 y 101 en la pro-
vincia de Misiones; pavimentacién de diversos
tramos. (Orden del Dia N¢ 52.)

Proyectu de declaracién del sefior diputado
Srur; Fiesta Nacional de la Manzana; declara-
cién de interés nacional de la XVII edicion,
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realizada en la ciudad de General Roca, pro-
vincia de Rio Negro, entre los dias 19 al 4 de
marzo de 1984. (Orden del Dia N° 53.)

Proyecto de declaracion del sefior diputado
Dalmau y otros: rutas nacionales 101 y 105, y
rutas provinciales 15, 8 y 2, en la provincia de
Misiones; declaracién de interés nacional de la
construccién y pavimentacién de diversos tra-
mos. (Orden dia Dia N¢ 54.)

Proyecto de resolucién del sefior diputado
Salduna: ruta nacional 127; inclusién en los
planes de construcciones de la Direccién Na-
cional de Vialidad de la pavimentacién de dos
tramos en la provincia de Entre Rios. (Orden
del Dia N¢ 55.)

Proyecto de declaracién de! sefior diputado
Perl: rutas nacionales 40 y 258; pavimentacién
de diversos tramos, (Orden del Dia N© 56.)

Proyecto de resolucion del sefior diputado
Ardoz y otros: Compafifa [talo Argentina de
Electricidad Sociedad Anénima; constitucién
de una comisién investigadora de presuntas irre-
gularidades cometidas al ser transferida al Es-
tado argoentino. (Orden del Dfa N 38.)

Proyectv de resolucidn de los sefiores diputa-
dos Bianchi y Sarubi; Sistema de alta tensidng
interconexién del sistema Esquina (Corrientes)
con el de la ciudad de La Paz (Entre Rios).
(Orden dei Dia N9 59.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Caceres y otros: Consejo Federal de Salud; re-
activacion. (Orden de! Dia N¢ 60.)

Proyecto de resolucion del sefior diputada
Bisciotti: Junta Nacional de Granos; funciona.
miento permanente de las dependencias en los
puertos durante la época de cosecha. (Orden
del Di. N© 81.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Masini y otros: Universidad Tecnolégica Na
cional, delegacidn San Rafuel. Mendoza; resta.
blecimiento (Orden del Dia N© 62.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Mosso y otros: XLVII edicién de la Fiesta de la
Vendimia realizada en la ciudad de Mendoza
del 2 al 4 de marzo de 1984; declaracién de in-
terés pacional, (Orden del Dia N? 63.)

Mensajes y proyectos de ley para los que se
solicita su tratamiento sobre tablas en la sesion

del dia de mafiana: consideracién de las modifi -

caciones introducidas por el Honorable Senado
al proyecto de ley que le fuera pasado en revi-
sion por [a Honorable Cdmara sobre estableci-
miento del Programa Alimentario Nacional,

rable Cdmara por el que se modifica el Codigo
Penal en materia de condena condicional y re-
incidencia,

-nunciarse la Honorable Cdmara.

Consideracién de las modificaciones introdu-
cidas por el Honorable Senado al proyecto de
ley que le fuera pasado en revisién por la Hono-

Consideracién de las modificaciones introdu-
cidas por el Honorable Senado al proyecto de
ley que le fuera pasado en revision por la Ho-
norable Cdmara por el que se restituye al Ins-
tituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria su
plena autarquia institucional y financiera.

Sr. Jaroslavsky. — Pido la palabra,

Sr. Presidente (Silva). — Tiene la palabra el
sefior diputado por Entre Rios. :

Sr. Jaroslavsky. — Solicito que, en el plan de
labor de la sesién de mafiana, se incluya la-con-
sideracién sobre tablas del mensaje y proyecto
de ley del Poder Ejecutivo por .el que se sus-
pende la vigencia de los articulos 19 a 6° de la
ley 22,667, que aprobd el régimen de reconver-
sién vitivinicola. _ _

Sr. Presidente (Silva). — Tiene la palabra el
sefior diputado por Mendoza. -

Sr. Manzano, — Sefior presidente: consideran-
do que el mensaje del Poder Ejecutivo responde
a un pedido presentado por esta Honorable Ca-
mara, de derogacién de los seis articulos modi-
ticatorios de la ley de reconversién vitivinicola,
la bancada justicialista adhiere al pedido de: tra-
tamiento con preferencia para la sesién de ma-
dana de este proyecto de ley, S

Sr. Presidente (Silva). — Teniendo en cuenta
el asentimiento de los bloques, el mensajey, pro-
yecto de ley del Poder Ejecutivo por el que se
suspende la vigencia de los articulos 19 a 69 de
la ley 22,667 sera incluido en el plan de labor
del dia de maifiana, sobre el que deberd pro-.

Por ‘Secretaria se continuara dando cuenta de
los asuntos propuestos para la sesién de mafiana.

Sr. Secretario (Béjar). — Mensajes y proyectos
de ley del Poder Ejecutivo que cuentan con des--
pachos de comisién contenidos en érdenes del
dia de término vencido: ‘

Mensaje 201 y proyecto de ley del Poder Eje-

“cutivo por el que se implementa un régimen de
~actualizacion del costo estimativo o precio. fijo
de la hacienda de los establecimientos ganaderos

que hubieran adoptado dicho sistema para la
valuacién de sus inventarios. (Orden del Dia

N© 64))

Mensaje 162 y proyecto de ley del Poder Eje-

- cutivo por el que se modifica el Cédigo Penal
~en materia de torturas, (Orden del Dia N© 65.)

Mensaje 98 y proyecto de léy del Poder Eje-
cutivo por el que se aclaran las condiciones en.
las cuales se seguirdn aplicando las leyes san-

- cionadas entre el 24 de marzo de 1976 y el 9

de diciembre de 1983. (Orden del Dia N? 66.)
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Proyectos para los cuales se solicita su trata
miento sobre tablas:

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Lencina y otros: adopcién por el Poder Ejecu
tivo de distintas medidas para reactivar la acti
vidad azucarera.

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Rabanal: ratiticacién de la vocacion de sosteni
miento del orden constitucional y rechazo de los
intentos de perturbacién de la recuperacion de
mocratica de la Republica.

Proyecto de declaraciéon del sefior diputado

Melén y otros: solicitud al Poder Ejecutivo de

que declare el estado de emergencia de la in
dustria nacional a fin de disponer medidas eco
nomicas destinadas a la reactivacion del sector

Proyecto de resolucién del sefior diputado
Grimaux: creacién en la Escuela Normal Supe
rior Joaquin V. Gonzailez, de Chilecito, La Rioja
‘de una divisién del primer grado del departa
mento de aplicacién y de una division de 5 afios
y dos de4.afios en el jardin de infantes.

Proyecto de resoluciér del sefior diputadv
Masini y otros: declaracién de zona de emergen-
cia al departamento de San Rafael, Mendoza,
aplicacién de la ley 22,913,

Proyecto de declaracién del sefior diputadyv

Cardozo: investigacién por el Poder Ejecutivo
del funcionamiento de ia obra social de meci-
nicos del transporte automotor,

Sr. Presidente (Silva). — En consideracion e} :

plan de labor formulado por la Comisién de La-

bor Parlamentaria para la presente sesién y la

del dia de mafiana.
Se va a votar.

—DResulta afirmativa.

Proyecto de declaracion del sefior diputado
Horta: solicitud al Poder Ejecutivo para que
establezca el boleto de transporte estudiantil,
cuyo valor sea la mitad de) costo del pasaje co-
mun, Comisiones de Transportes vy de Educa-
cion. {Tramite Partamentario NY 41, asunto 3.)

Proyecto de declaracidén del sefior diputadu
Debulli y otros: traslado de los galpones de pro-
piedad dc Ferrocarriles Argentinos que se en-
cuentran desocupados o sin atilizar en distintas
estaciones del pais, a la zona norte de la provin-
cia de La Pampa, y adecuacién de los mismos
para el almacenamiento de granos, Comisiones
de Transportes y de Agricultura y Ganaderfa,
(Tramite Parlamentario N¢ 39, asunto 5.)

Proyecto de declaracién del sefior diputado
Deballi y otros: habilitacién por la Junta Nacio-
nal de Granos de las instalaciones del puerto de
Bahia Blanca para aprovechar en su totalidad
la capacidad de descarga operativa de vagones
ferroviarios atilizados para el transporte de ce-
reales. Comisiones de Transportes'y de Agricul-
tura y Ganaderia. (Trdmite Parlamentario N 39,
asunto 7.) ‘

Sr. Presidente (Silva). — Si hay asentimiento
se dard traslado a las respectivas comisiones de
los pedidos de pronto despacho. '

—Asentimiento.

II

Mocién de sobre tabl
Sr. Presidente (Silva)~= Tiene la palabra el
sefior diputado uenos Aires. '

i. — Sefior presidente: voy a solicitar
tratamiento sobre tablas del proyecto de de-
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2. —Del sefior diputado De Nichilo y otros: 7.
reconocimiento del derecho a pensién a
la mujer que hubiese vivido en apa-
rente matrimonic con el causante 8.
(1.107-D.-83). (Pag. 1842.)

3.—Del sefior diputado De Nichile y otros:
modificacién de la forma de cémputo
de la antigiiedad y del tiempo de servi-
cios, y del modo de determinacién del : 9.
haber previsional en el régimen jubi-
latorio para trabajadores dependlentes
.(1.108-D.-83). {(Pag. 1843.)

4.—Del sgefior diputado Fappiano: exten-
sibn de los beneficios previstos en la

ley 20.852 a las empresas nacionales 10

que participen en licitaciones interna-

cionales para la ejecucién de proyec-
tos finauciados mediante préstamos del

Fondo Financiero para el Desarrollo

de la Cuenca del Plata (1.110-D.-83).

(Pag. 1843)
.—De los sefiores diputados Acevedo de

Bianchi y Fappiano: régimen de pro-
mocién econdmica para la provincia de

Formosa (1.111-D.-83), (Pag. 1844.)
.—Del sefior diputado Chehin y otros:

creacidén del centro universitario Agii-

lares, dependiente de la Universidad.

Nacional de . Tucumén, en la ciudad
de Aguilares, provincla de Tucumén

(1.112-D.-83). (Pag. 1851.)
Del sefior diputado Saldupa: modifica-

cién del régimen de patria potestad

(1.118-D.-83). (P4ag. 1852.)

Del sefior diputado Salduna: deroga-
cién de la ley de facto 22.453, que su-
primié el aporte patronal previsto en

el régimen municipal de la ciudad de

Buenos Aires (1.119-D

~83). (P4g. 1853.)

—Del sefior diputado Salduna: suspen-
sién de la aplicacién de la ley de fac-

to 22.018 a los entes de caricter pro-

vincial que produzcan, suministren o

vendan energia eléctrica (1.120-
(PAg. 1853.)

.—De los sefiores diputados Unamuno y
Grimaux: extension de los beneficios

D.-83},



1840

‘CAMARA 'DE’ DIPUTADOS DE LA‘NACION

“Reunién 183

41. —Consideracién del dictamen de la Comisién de
Educacién en el proyecto de declaracién del se-
fior diputado Masini y otros sobre restablecimiento
de la Delegacién San Rafael (Mendoza) de la
Universidad Tecnolégica WNacional. Se sanciona.
{Pig 1910.)

42, —Consideracién del proyecto de declaracién del se-
fior diputado Lencina y otras por el que se solicita
del Pader Ejecutivo la adopcién de diversas me-
didas tendientes a reactivar la actividad azucarera.
Se envia a comision. (Pag 1912)

43, ~Consideracién del proyecto de declaracién del se-
fior diputado Rabanal sobre ratificacién de la vo-
luntad de sostenimiento del orden constitucional y
rechazo de los intentos de perturbacién de la re-
cuperacién democritica de la Reptblica. Se san-
ciona, (Pdg, 1915)

44 . —Consideracién del proyecto de resolucién del se-
fior diputado Grimaux sobre creacién de nuevas di-
visiones en la Escuela Normal Superior Joaquin
V. Gonzilez, de Chilecito, provincia de La Ricja.
Se sanciona (Pag. 1916.)

45, «=Consideracién del proyecto de resolucién del se-
fior diputado Masini y otros por el que sa solicita
del Poder Ejecutivo se declare zona de emergencia
al departamento San Rafael, provincia de Men-
doza, y se adopten diversas medidas de asisten-'
cia. Se sanciona. (Pig. 1916.)

46 . —Consideracién del proyecto de declaracién del se-
fior diputado Cardozo sobre investigacién del fun-
cionamiento de la obra social de mecénicos del
transporte automotor. Se sanciona. (Pag. '1918.)

47.—Consideracién del dictamen de las comisiones de
Asistencia Social y Salud Péablica y de Presupuesto
y Hacienda en las enmiendas introducidas por el
Honorahle Senado en el proyecto de ley que le
fuera pasado en revisién por el que se establece
el Programa Alimentario - Nacicnal. Se sanciona
definitivarnente. (Pig. 1819.)

48 . —Consideracién del dictamen de la Comisién de Le-
’ gislacién Penal en las enmiendas introducidas por

el Honorable Senado en el proyecto de ley que le |

fuera pasado en revisibn por el que se modifica
el Cddigo Penal en materia de condena condicio-
val y reincidencia. Se sanciona definitivamente,
{Pag. 1921.)

49 .—Consideracién del proyecto de ley del Poder Eje-
“cutivo por el que se suspende la vigencia de los
articulos 1¢ a 8¢ de la ley 22.667, aprohatoria del
régimen de reconversidén vitivinicola. Se sanciona.
(Pag. 1923.)

50. —Consideracién del dictamen de las comisiones de
Agricultura y Ganaderfa, de Comercio, de Presu-
pueste y Hacienda y de Ciencia y Tecnologia en
las enmiendas introducidas por el Honorable Sena«
do en el proyecto de ley que le fuera pasado en
revisién por el que se restituye al Instituto Na-
cional de Tecnologfa Agropecuaria su plena autar-
quia institucional y financiera. Se sanciona defini-
tivamente. (Pag. 1924.)

51.~Consideracién del dictamen de la Comisién de
Relaciones Exteriores y Culto en el proyecto de ley
del Poder Ejecutivo por el que se modifica e}
articulo 6¢ de la ley 23.027, de creacién de la
Comisién Nacional del Tratado de la Cuenca del
Plata. Se sanciona, (PAg 1920.)

52.—Consideracién def dictamen de la Comisién de
Asuntos Municipales y de los Territorios Naciona-
les en el proyecto de ley del Poder Ejecutiva por
el que se sustituyen disposiciones de la ley orgi-
nica municipal en materia."de incompatibilidades
y de remuneraciones de los jueces y camaristas de
la Justicia Municipal de Faltas. Se sanciona.
{Pag. 1930.)

53, —Consideracién del dictamen de la Comisién de
Legislacién Penal en el proyecto de ley del Poder
Ejecutivo por el que se modifica el Cédigo Penal
en materia de torturas. Se sanciona. (Pig. 1931.)

54, —Mocién de orden del sefior diputado Jaroslavsky
sobre aplazamiento de la consideracién de asuntos
incluidos en el plan de labor de la Honorable Ca-
mara. Se aprueba. (Pag. 1937.)

55.—Apéndice:
Sanciones de la Honorable Céimara. (Pig. 1938.)

—En Buenos Aires, a los quince dias del mes
de marzo de 1084, a la hora 18 y 55:

1
IZAMIENTO DE LA BANDERA NACIONAL

Sr. Presidente (Pugliese). — Queda abierta la
sesién con la presencia de 145 sefiores diputados.

Invito al sefior diputado por la provincia de
Cérdoba don Julio César Ardoz a izar la bande-
ra nacional en el mastil del recinto,

»

—Puestos de pie los sefiores diputados y el
phblico asistente a las galerfas, el sefior dipu-
tado Julio César Arioz procede a izar la bande-
ra nacional en el mistil del recinto. (Aplausos.)

2
ASUNTOS ENTRADOS

Sr, Presidente (Pugliese). — Corresponde dar
cuenta de los asuntos incluidos en el Boletin
N¢ 17 de Asuntos Entrados, que obra en poder
de los sefiores diputados.

Conforme a lo resuelto por la Honorable Ca-
mara, se prescindird de la enunciacién de dichos
asuntas por Secretaria, sin perjuicio de su inclu-
sién en el Diario de Sesiones, y se dard por apro-
bado el pase a las comisiones respectivas.
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Sr. Presidente (Pugliese). — Unicamente estoy
aplicando el articulo 133, que dice que se pro-
ceder4 a votar sin debate alguno en el caso de
despachos de comisién sin disidencias generales.

Sra. Guzman, — En este caso, sefior presiden-
te, estd mal aplicado.

Sr. Presidente (Pugliese). — Se va a votar si la
Honorable Cémara considera que es correcta la
aplicacién del articulo 133 a este caso.

—Resulta afirmativa.

48
MODIFICACION DEL CODIGO PENAL

Sr. Presidente (Pugliese), — Corresponde con-
siderar el dictamen de la Comisién de Legis-
lacién Penal sobre las modificaciones introdu-
cidas por el Honorable Senado en el proyecto
de ley que le fuera pasado en revision por el
que se modifica el Cidigo Penal en materia de
condena condicional y reincidencia.

Por Secretaria se dara lectura del dictamen.

Sr. Secretario (Béjar). — Dice asi:

Dictamen de comisién

Honorable Cdmara:

La Comisién de Legislacién Penal ha considerado las
medificaciones introducidas por el Honorable Senado en
el proyecto de ley que le fuera pasado en revisién, so-
bre el mensaje y proyecto de ley del Poder Ejecutivo
por el que se modifica el Cédigo Penal en materia de
condena condicioral y reincidencia y, por las razones
expuestas en el informe que se acompafia y las que
dard el miembro informante, aconseja su aceptacion,

Sala de la comisién, 7 de marzo de 1984,

Lorenzo |. Corlese. — Balbino P. Zubirl. —
Néstor Perl. — Ricardo A. Alagia, — Os-
valdo Camisar. — Juan C, Castiella. —
Oscar L. Fappiano. — Torcuato E. Fino.
— Maria F, Gomez Miranda. —~ Leopoldo
R. Moreau. — Rubén F. Rabanal. — Rail
Reali. — Lionel A. Sudrez.

Buenos Aires, 15 de febrero de 1934,

Al sefior presidente de la Honorable Cdmara
de Diputados de la Nacidn,

Tengo el honor de dirigirme al sefior presidente, a

fin de comunicarle que el Honorable Senado, en sesi6n’

de la fecha, ha considerado el proyecto de ley en re-
visién por el que se modifict. el Cédigo Penal en lo
referente a los regimenes de condena condicional y de
reincidencia, y ha tenido a bien aprobarlo de la si-
guiente forma:

S AT e
El Senado y Cdmara de szutados efo.

Articulo 19 — Modificase el Cédigo Penal (ley 11,179
y sus modificaciones), en la forma sigiuente:

1. Sustitdyese el arficulo 26 del Cédigo Penal por
el siguiente:

En los casos de primera condena a pena de pri-
sién que no exceda de tres afios, serd facultad de
los tribunales disponer en el mismo pronunciamiento
que se deje en suspenso el cumplimiento de la
pena. Esta decisién deberd ser fundada, bajo san-
citn de nulidad, en la personalidad moral del
condenado, su actitud posterior al delito, los mo-
tivos que lo impulsaron a delinquir, la paturaleza
del hecho y las demas circunstancias que demues-
tren la inconveniencia de aplicar efectivamente la
privacién de libertad. El tribunal requerira las in-
formaciones pertinentes para’ formar criterio, pu-
diendo las partes aportar también la prueba Atil
a tal efecto.

Igual facultad tendrin los tribunales en los casos
de concurso de delitos si la pena impuesta al reo
no excediese los tres afios de prisién.

No procederd la condenacién condicional respec-
to de las penas de multa o inhabilitacién,

!
2. Sustitiyese el articulo 27 del Cédigo Penal por
el mgulente

La condenacuin se tendrd como no pronunciada
si dentro del término de cuatro afios, contados a
partir de la fecha de la sentencia firme, el con-
denado no cometiere un nuevo delito, Si cometiere
un nuevo “delito, sufritd la pena impuesta en la
primera condenacién y la que le correspondiere
por el segundo delito, contorme con lo dispuesto
sobre acumulacién de penas,

La suspensibn podri ser acordada por segunda
vez si el nuevo delito ha sido cometido después de
haber transcurrido ocho afios a partit de la fecha
de la primera condena firme, Este plazo se elevara
a diez afios, si ambos delitos fueran dolosos,

En los casos de sentencias recurridas y confir-
madas, en cuanta al caricter condicional de la
condena, los plazos se computarén desde la fecha
de! pronunciamiento originario.

3. Sustitiiyese el artlculo 50 del Cédigo Penal por
nl siguiente; ‘

Habré reincidencia siempre que quien hubiera
cumplido, total o parcialmente, pena privativa de
libertad impuesta por un tribunal del pais come-
tiere un nuevo delito punible también con esa clase
de pena.

La condena sufrida en el extranjero se tendri en
cuenta para la reincidencia si ha sido pronunciada
por razén de un delito que pueda, segin la ley
argentina, dar lugar a extradicién,

No dard lugar a reincidencia la pena cumplida
por delitos politicos, los previstos exclusivamente
en el Cédigo de Justicia Militar, los amnistiados o
los cometidos por menores de dieciocho afios de
edad.

La pena sufrida no se tendr4 en cuenta a los
efectos de la reincidencia cuando desde su cum-
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plimiento hubiera transcurride un término igual a
aquel por la que fuera impuesta, que nunca exce-
dert de diez ni seri inferior a cinco afios.

. Sustithiyese el articulo 51 del.Cédigo Penal por ¢l
dente:

‘Todo ente oficial que lleve registros penales se
abstendra de informar sobre datos de un proceso
terminado por sobreseimiento o sentencia absolu-
torfa. En ningtin caso se informard la existencia de
detenciones que uo provengan de [a formacidn
de causa, salvo que los informes se requieran para
resolver un hdbeas corpus o en caugas por delitos
de que haya sido victina el detenida.

El registro de las sentencias condenatorfas cadu-
card a todos sus efectos:

1. Después de transcurridos diez afios desde la
sentencia (articulo 27) para las condenas con-
dicionales,

2, Después de transcurridos diez afios desde su
extinciéu para las deméis condenas a penas pri-
vativas de la [ibertad.

3. Después de transcurridos cinco afios desde su
extincién para las condenas a pena de multa o
inhabilitacién,

En todos los casos se deberd brindar la informa-
cién cuando mediare expreso consentimiento del
interesado. Asimismo, los jueces podran requerir la
informacién, excepcionalmente, por resolucidn que
sblo podra fundarse en la necesidad concreta del
antecedente como elemento de prueba de los hechos
en un proceso judicial,

Los tribunales deberdn comunicar a los arganismos
de registro la fecha de caducidad:

1. Cuando se extingan las penas perpetuas.

2. Cuando se lleve a cabo el cémputo de las penas
temporales, sean condicionales o de cumpli-
miento efectivo,

3. Cuando se cumpla totalmente la pena de muita
0, en caso de su sustitncién por prision (articulo
21, parrafo 2), al efectuar el computo de la
prisién impuesta,

4, Cuando declaren la extincién de las penas en
los casos previstos por los articulos 65, 68 y 69.

La violacién de la prohibicién de informar serd
considerada como violacion de secrete en los tér-
minos del articulo 157, si €l hecho no constituyere
un delitc mas severamente penado.

5. Sustitdyese el articulo 52 del Cédigo Penal por el
siguiente: .

Se impondra reclusién por tiempo indeterminado,
como accesoria de la tltima condena, cuando la
reincidencia fuere mltiple en forma tal gue me-
diaren las siguientes penas anteriores:

1. Cuatro {4) penas privativas de libertad, siendo
uha de ellas mayor de tres (3) aflos,

2, Cinco (5) penas privativas de libertad de tres
(3) afios 0 menores.

Los tribunales podran, por una tnica vez, dejar
en suspenso la aplicacién de esta medida accesoria,
fundanda expresamente su decision en la forma
prevista en el .articulo 26,

6. Sustittyese el articulo 53 del Cédigo Penal por el
¢iguiente:

fn los casos del articulo anterior, transcurridos
cinco afos del cumplimiento de la reclusion acce-
soria, el tribunal que hubiera dictado la altima
condena o impuesto a pesa fnica estard facultado
para otorgatle la libertad condicional, previo in-
forme de la autoridad penitenciaria, en fas condi-
ciones compromisorias previstas en el articulo 13,
y siempre que el condenade. hubiera mantenido
buena conducta, demostrando aptitud y habito para
el trabajo y demés actitudes que permitan suponer
verosimilmente que no constituird un peligro para
la sociedad. ‘[ranscurridos cinco afios de obtenida
la libertad condicional el condenado podra solicitar
su libertad definitiva al tribunal que la concedi6,
el que decidira segin sea el resultado obtenido en
el periodo de prueba y previo informe del patro-
pato, institucién o persona digna de confianza, a
cuyo cargo haya estado el control de la actividad
del liberado. Los condenados con la reclusion ac-
cesoria por tiempo indetermindo deberan cumpliria
en establecimientos federales,

La violacién por parte del liberada de cualquiera
de las condiciones establecidas en el articulo 13
podra determinar la revacatoria del beneficic acor-
dado y su reintegro al régimen carcelaria anterior.
Después de transcurridos cinco afios de su reintegro
al régimen carcelario podra en los casos de los in-
cisos 19, 2¢, 3¢ y 59 del articulo 13, solicitar aue-
vamente -su libertad condicional.

Art, 29 — Comuniquese al Poder Ejecutivo,

Saludo a usted muy atentamente.

Epison OTERO,
Antondo ], Macris.

INFORME
Honorable Cémara:

El Honorable Senado mantiene, en lo esencial, los tex-
tos de los articulos 26, 27 y 50, sancionados por esta
Honorable Camara, En cambio, introduce modificaciones
a los articulos 51 y 52.

Con relacién al articulo 51, fas moditicaciones son mds
formales que de fondo. La primera se refiere a la facul-
tad que se acuerda a los jueces de requerir informacion,
solamente en forma excepcional y por resolucidn que sdlo
podra fundarse en la necesidad concreta del antecedents
como elemento de prueba de los hechas en un proceso
judicial, Por la segunda se excluyen del régimen las

condenas por faltas o contravenciones, Por ultimo, en
la sancién del Honorable Senado, la viclacién de la
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prohibicién de informar seri considerada como violaciou
de secreto en los términos del articulo 157 del Cédigo
Penal, en lugar de ser punible con los alcances del ar-
ticulo 248 del Cédige Penal, como lo proyectaba el
Poder Ejecutivo y se recepté a través de la sancién
de esta Honorable Camara.

Toda vez gue estas reformnas no cambian la estructura
de la norma ni la finalidad perseguida, la comisién acon-
seja su aceptacion,

La modificacién propiciada al articulo 52, mediante
el cual se regresa al texto del proyecto original del Poder
Ejecutivo, viene a fijar una posicién dentro de la Jeba-
tida cuestién en torno de la naturaleza del instituto Je
la reclusién accesoria, sus destinatarios —reincidentes o
habituales— y, consecuentemente, sobre la aplicacidn
o no de la preseripcién a esta medida.

El Honorable Senado adopta para la disposicién del
articulo 52 los principios de la reincidencia, es decir,
que la norma, en el texto proyectado, se refiere al rein-
cidente y sera aplicable la prescripeién, modificAndose
asi la jurisprudencia plenaria de esta capital que sostiene
la imprescriptibilidad para la aplicacién de la medida
del articulo 52, criteric éste que se funda en que Ia
referida norma regula la -habitualidad v no la ceinci-
dencia,

Dicho criterio, proyecto del Poder Ejecutivo y sancio-
nado por la Cimara alta, se lortalece ante la supresion
en el articulo 52 del parrato referide a la aplicacion de
la medida a los llamados reiterantes.

Quizas el tema hubiera merecido un amplic debate
acerca de la couveniencia o no de incursionar, en estos
momentos, en esta vieja cuestién doctrinaria, para resol
ver posteriormente por uno u otro de los criterios que
se vienen sosteniendo dusde hace varias déeadas. No
ahstante, teniendo en cuenta que el proyecto del Poder
Ejecutive procura atenuar las consecuencias de esta me-
dida accesoria y propicia un profundo estudic del ins
tituto, esta comision ha revisado su opinidn original,
sustentada en la permanencia del texto vigente, vy ha
resuelte aceptar estas modificaciones

Lorenzo ]J. Cortese.
Sr. Presidente (Pugliese). — Se va a votar !

se aprueba el dictamen de la Comision de Le-
gislacién Penal.

- Resuita afirmativa.

Sr. Presidente (Pugliese) — Queda detinitiva-
mente sancionado el proyecto de ley®,

Se comunicard al Poder Ejecutivo y se dara
aviso al Honorable Senado.

49
DE RECONVERSION

LEY 22.667,

Sr. Presidente (P €). — Corresponde con-
siderar el mensaje”y proyecto de ley del Poder
Ejecutiva—por el que se suspende la vigencia

1 Véase el iexto de la sancién en €l Apéndive, (Phg. 1944.)

de los articulos 1Y a 69 de la ley 22667, apro-
batoria del régimen de reconversién vitivinicgia,

en la reunién de ayer.
Por Secretaria se dard lectura del pr
de ley y del mensaje que lo acompaiia.
Sr. Secretario (Béjar). — Dice asi:

El Senado y Cdmara de Diputados, eto.

Articulo 19 — Declérase en suspenso para la presente
vendimia 1984, la vigencia de las disposiclones de los
articulos 1°, 29, 30, 49, 50 y 69 de la ley 92.667.

Art, 29 — Comuniquese al Poder Ejecufivo.

Buenos Aires, 29 de febrero de 1984,
Al Honorable Congrese de la Nacidn.

Tengo el agrado de dirigirme a vugstra honorabilidad,
a fin de someter & su consideracién/el adjunto proyecto
de ley, por el que se dispone la Asuspensién de la vi-
gencia por el corriente afio de lag disposiciones de los
articulos 19, 29, 30, 40, 50 y B89 de la ley 22.667 de
reconversién vitivinicola.

El Poder Ejecutivo nacional ¢std tramitande la redac-
cidn definitiva de on proyecto de ley de regulacién
de la produccién vitivinicoly/ destinado a sustituir a}
actual régimen de la ley 22.687, el que serd elevado
2 vuestra honorabilidad en ghuy breve plazo.

Hasta tanto sea slevadg el mencionado proyecto y
se realice su tratamiento, o8 necesaric adoptar como me-
dida de urgencia la suspdnsidn duarante la presente ven-
dimia de las disposiciongs de los articulos 19, v, 3e, 49,

i, toda vez que por dichas nor-
mas se impone 3 la aptoridad de aplicacidn de la ley,
la obligacién de tijar £l cupo nacional de la produccién
de vino mientras que/es decisién del gobiernc que para
el presente afio y hakta tanto se sancione la ley de regu-
lacién de la producgién vitivinicola, no se tijen los cupos,
por consideras que las normas vigentes, cuya suspensidn
se propone, coutifuen una forma ac equitativa de atri-
buir los cupos d¢ vinificacitn, )

Cabe destacay asimismo, que en ia presente vendimia,
por accién de factores climéticos, existen diversas zonas
con una marcada disminucién o merma de produccién,
fna que le -~npificaciép ne resulte nece-

Teniendo/ en cuenta que la disposicién del presente
proyecto t¢quiere vigencia para la presente vendimia, y
dado lo gvanzado de ésta, sugiero a vuestra honorabi-
lidad se/le otorgue prioridad en su tratamiento y san-
cién.

Dios/ guarde a vuestza honorabilidad.

Mensgle 728
Raér R. Arronsin,
Bernardo Grinspun.

Sr. Presidente (Pugliese). — En consideracion
general.

Se va a votar.
—Resulta afirmativa.
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CODIGCO PENAL

‘Modificucid.

LEY N° 23057

Sanclonada: Marze 15 de 1884,
Promulgada: Abrik 3 de 1984

Exn SeNapo v Cisara pE Dirurapos
DE La NactON ARGENTINA
Reuxipbos &N CoNCRESO, £TE,
SANCIONAN GUN I'yerza bR LEv:

ARTICULO 1° — Modificase el Codigo
Penal (Ley 11.179 ¥y sus modificaciones),
en la forma siguiente: -

1. Sustitiyese e! articulo 26 del Co=
digo Penal por el siguiente:

“En los casos de primera condena &
bena de prisién que no exceda de treg
anos, serda facultad de los tribunales dise
poner en el mismo pronunciamiento que
-Se deje en suspenso el cumplimiento de
Ja pena. Bsta decision debera ser fune
dada, bajo sancion de nulidad, en la PeE=
sonalidad moral del condenado, su ac
titud posterior al delito, los motives que
lo impulsaron & delingquir, la naturaleza
del hecho y las demas clrcunstancias
que demuestren Ia inconveniencia de ardis

car efectivamenle la privacién de libers

tad. El tribunal requerird las informae
ciones pertinentes para formar criterio,
pudiendo: las partes aporlar también la
prueba util a tal efecto.

Igual facultad tendran los tribunaleg
en los casos de -concurso de delitos si la
pena impuesta al reo no excediese log
tres afios de prision.

. Nog procederd ls condenactén condicios
nal respecto de las penas de multa o ine
habilitacién™,

2. Sustituyese el articulo
digo Penal por el siguiente:

“La condenacién se tendré como ng
pronunciada si dentro del término dae
cuatro afios, contados & partir de la fo-
cha de la sentencia firme, el condenada
hg cometiere un nuevo delito. Si come=
tiere un nuevo delito, sufrirf la. pena
impuesia en la primera condenacion y
la que le correspondiere por el segulio
delito, conforme con lo dispuesio sobra
acumulacion de penss.

La suspensién podra ser acordada por
segunda vez si el nueve delito ha sidoe
cometido después de haber transcurridg
ocho afios a partir de la fecha de la
primera condena firme, Este plazo se ele=

27 del 6

‘vard a diez aiios, si ambos delilos fue

ran colosos,
" En los casos de setencias recurridas y
confirmadas, en cuanto al cardcter con-
dicional de ia condena, las plazos se conts
putaran desde la fecha det pronuncige
nmienfo originario”,

3. SBustitdyese el articulo 50 del Co=
digo Penal por el siguiente: i .

“Habri reincidencia siempre que guien
hubiera cumplido, total o parcialmente,
beng privative de-libertad impuesta por
un tribunal det pals cometiere un nueve
dellto punible también con esa cluse dg
pena.

La condena sufrida en el extranfero sq
‘telidra en ‘cuénta para la reincidencia &
ha sido pronunciada por ragéon de un de=
lito gue pueda, segin la lay argentingg
dar Jugar a extradicion. ;o

No- dard lugar a reincidencia la pens
cumplida por ‘delitos politicos, 105 previga
tos excluslvamente en el Codigo de Juse
ticla Militar,” 10s amnistindos o los coa

-metidos por menores de dieciccho aftod

TR

de edad.
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La pena sufrida no se tendra en cuenta

, 8 los electos de la reincidencia cuando

dosde su cumplimiento hubiera transcu-
rrido un término igual a aquél por la
que fuera impuesta, gue nunca excedera
de dice ni sera inferior a cinco aiios”,

4. Sustitityese el atticulo 51 del Co-
digo Penal por el siguiente;

“Todo ente oficial que lleve registros
penales se abstendrs de informar solire
datos de un proceso terminado por sobre-
seimiento o sentencia absolutorin. En nin-
gun caso se informard la existencia de
detenciones gue no provengan de la for-
maciéh de causa, salvo que los informes
se requicran pars resolver un hdheas cor-
pus o en causas por delitos de que haya
sido victima el detenido.

El registro de las sentencias condena-
torias caducara a todos sus efectos:

1* Daspués de transcurrides diez afos
desde la sentencia (articulo 27) para las
condenas condic.onales: :

2 Dospuds de transcurridos diez afios
desde su extincion para las demas con-
donas a penas privativas de o libertad;

39 Doespués do transewrridos cinco afios
desde su extincién para las condenas a
pena de multa o inhabilitacton,

En todos los casos se deberd brindar
Yo informiacién cuando medigre -exprese
consentimietito del inleresado. Asimismo,
los jurces pedran requerir ia informa-
cién, excepeiona:mente, por reseiucién que
sole pecdra fundarse en la necesidad con-
creta del antecedente como elemento de
prueka de los lhechos e un proceso ju-
dicial.

Los iribunales, deberdan comunicar a los

- organismos de repistro la fecha de ca-

ducidad:

1?2 Cuando se cxtingan las peEnas per-
petuas; -

29 Cuando se iHeve & cabo el edmputo
de las penas temporales, sean condicio-
nales o de cumplimiento efectivo;

39 Cuando sc cumpla totalmente la pe-
na de muita o, en caso de su sustitucion
por prision <srticnle 21, parrafo 2), al
efectuar el computo de la prisién im-
puesta,

4% — Cuando declaren la extincion de
fas penms ¢n 105 CASDS PIEVISHOS por los
@riiculos 6b, 62 y 69.

La violacidn de <a prohibicidn de in-
formar serd considerada como viclacion
de secrebto en 1os términos €el articulo
157, si €l hecho ne constifuyere un de-
lito mas severamente penado.”

5. — Sustitiyese el articule 52 del Co-
digo Penal por el sigutente: .

“ge impondrd rechisién por tiempo In-
determinsdp, como accesoria de 1a ulti-
ma condeng, cuando la Teincidencia fue-
e multple en forma Rl Jque mediaren
las signientes penas anteriores:

1?9 — Cuatroc (4) penas privativas de li-
»ertad, siendo una dé ellas mayor de tres
{3) anos.

9% .— Cinep (59 peuss privativas de li-
berted, de tres (3) afies o menores,

Los tribunales podrin, DOT _uUna tinica .

ves, dejar en suspenso la aplicacién de
esta med.de accesoria, fundando expre-
samente su decisidn en la forma previs-
ta en & articald 26.7

6. — Sustitiyese & articulo 53 del Coé-
digo Penal por el signiente:

«“En los casos det articulo anterior,
transcurridos ¢inco afios ¢el cumplimien-
io de la rethusién accesoria, ¢l tribunal
que hubicra dictado la flfima condena o
impuesto g pena unica eskard 'rar_:ul‘rado
para otorgarle la lUberted condicional,
previo informe de 1a autoridad penlien-
ciaria, -en las condiciones compromisorias
previsias en el articulp 13, ¥ slempre que
21 condenado Tubiera mantenido huena
conducta, demostrandoe aptitad ¥ habito
para ¢l tabale, ¥ deings sctitudes que
permitan suponer verosimilmente que no
constiuira un peligro para la sotiedad.
Transcurridos cinco afios de obtenida l1a
tibertnd condicional el condenado podra
goliciiar sa libartod definitiva al tr;'bunal
gue 1a conerdid, el gue decidira seguD sea
& resultado obtenido en el perindo de
prucha y previo informe del patrqnat.u,
institucion o porsons digna de confianza,
« cuvo cargo haya estedo el control de
¥a nedvidad del liberndo. Los contena-

4os con Ia reclusén acpeesoria por tlem~ .

po mdeterminnde deberan cumpliria en
~siablecimicntos federales. '

1.a vialacién por parte del libzrado de
rpuniquiern de 108 condiciones estatleci-
das en e} articulo 13 podrin geterminar
1w revocatoria del beneficio agordado ¥y
g reinterre al régimen corcelario anEe-
Fov. D2spuds de transecurridos cinea anos
3§~ s reintesro al régimen carcelario po-
i en los casos de los inelsos 19, 298, N
# 5° el articats 13, solicitar nuevamente
ru libertad condicional” .

ARTICULO 2° — Comuniguese al Po-
der Ejeculivo.

Dzda en s Sala de Sesiones del Con-
greso Arcentine, en Buenos Alres, a o5
quince dias del mes de MATZO de mil no~
vecientos gchenta y cuatro.

7. €. PCGLIESE V. H. MARTINEZ
Carles A. Bravo
- —Registrada bajo e N* 23457~

s

Antonio J. Macris

DECRETO
N¢ 1.018
Bs. As., 3484

POR TANTO: -

Téngase por Ley de la Nacion N? 23.057,
cimplase, comuniquese, publiguese, gése
a lp Direccidn Nacional del Registro Ofi-
cial y archivese,

ALFONSIN .
Carlos R. 8. Aleenalay Aramburi
Dante Caputo
Antonio A. Tréccoli

DECRETOS

CONDECORACIONES -

Condecdrase al Presidenie  Cons-
titucional de los Estados Unidos
Mexicanos.
DECRETO
N° 1.602
Bs. As., 30.384 _
VISTO lo dispuesto por el Decreto Ley

N° 16.698 del 17 de diciombre de,

1957 relativo & la “Orden del 'Liber-
tador San Martin”, y -

CONSIDERANDO:

El asesoramiento favorable emitido
por el Consejo de la Orden a la
propuesta de condecorar al BExtelen-
tisimo sefior Presidente Comstitu-
cional de los "Estados Unidos Mexi-
canos, D. Miguel de la  Madrid
Hurtado, guien se ha hecho acree-
dor al honhof y al reconocimiento
de la Nacieh, con motivo de su vi-
sita Oficial a la Republica. -

Por ello, a4

Er PREMDENTE \
pE LA NACION ARGENTINA !
DECRETA: )

Articule 1° — Confiérese el Collar de
ia “Orden del Libertador San Maruin”
al Excelentisimo sefior Presidente Cons-
titucional de los Bstados Unides Mexi-
canos, D. Miguel de la Madrid Huriado.

Art. 2* — Extiéndase la Carta Auto-
grafa de estilo, de acuerdo a lo -estipu-
ixdo--en el-articulo 12 de la Reglamen-
tacion de la “Orden del Libertador Sdn
Martin™. :

Ar¢, 3®* — Comuniquese, pubiiguese,

dése a la Direccion Nacional dei Re-

gistro - Oficial y -archivese,

ALFONSIN -
Dante Capuio

CONDECORACIONES " 3

Condcecéranse a funcionarios que
integran la Comitiva Oficial del

Presidente Constitucional de Jos

Estados Unidas Mexicanos.

DECRET o
N? 1.603
Bs, As., 303244

VISTQO lo dispuesic por ¢l Decreto Ley

Ne 16.629 del 17 de diciemibre de 19567/

relativo a la "Orden de Mayo“, ¥
CONSIDERANDG.

El asesoramiento favorable emijido
poer el Consejo de la Orden a Ia pro-
puesta de condecerar a funciogarios
que integran la Comitiva Oficja: que
acompafia en su visita a la Bepubli-
ca al Exeelenlisimo sefior Pyesidente
Consiitucional de los Estadgs Unidos
Mexicanos, D, Miguel de fa Madrid
Hurtadoe, quienes se han Jiecho acre-
ederes al honor ¥y al regonocimiento
de la Nacién, '

Por ello,
EL PrismDLNTE
pr La NACION ARGED
DECcrETA:

INA

Arijeulo 1 — Coyfliérese la condecora~
clon de la “Orden Ae Mayo al Mérito” en
el grado de Gran/Cruz: a Su Excelencla
el seftor Embajgbflor de los Estzdos Uni-
dos Mexicanos £n la Republica, D. Igma-
clo Ovalle Ferpandez; al sefior Presiden-
te de Ja Grar/ Comisidn de la Cdmara de
Senadores, D) Miguel Gonzalez Avelar, at
sefior Secrefario Partioular del sefior Pre-

sidente de/la Republica, D. Emilio Gam- -

boa Patréfi; al sefior Director General de
Comunicdcion Scclal, D, Manuel Alonso
Mufioz;/ al- sefior Subsecretario de Rela-
ciones /Exteriores, D. Alfahse de Roseqz-
welg Dinz; al sefior Oficial Mayoer de la
Secpbteria de Relaclones Exteriores, D.

3

Oficial: al sefior Ministro de la Embaja-
da de los Estados Unidos Mexicanos en
Ja Republica, D. Luis Franco Todoberto;
en ¢] grado de Comendador: al sefior En-
rique de la Madrid Hurtado; al sefior Se-
eretario Particular de) sefior Secretario de
Relacioneg Exteriores, D. Manuel Rodri-
glez Arriaga, y al scfior Jefe del Depar-
tamento de Concdecoraciohes e la Setre-
taria de Relaclones Exteriores, D. Eduar-
do Calderén Ortiz; en el grado de Ofi-
cial: a la sefiora Jefe del Departameénto
de Eventos Especiales de la Secreiaria
de Relaciones Exteriores, Da. Ana Cue-
vas de Trofimofi.

Art, 2° — Extiéndanse los correspon-
dientes diplomas.
Art. 3° — Comuniquese, publiuese,

dése a la Direccién Nacional del Rezis-
tro Oficial y archivese.
ALFONSIN
Danle -Capuio

CONDECORACIONES

Condecdranse a funcionarios de
los Estados Unidos Mcexicanos,

D E"C RETO
Ne 1004
Bs. As, 30384

VISTO o dispuesto por el Decreto Ley
N? 16:628 del 17 de diciembre de 1957
relativo a la ~Orden del Libertador
San Martin", ¥ .

CONSIDERANDO:

El asesoramiento favorable emitido
por et Consgjo de la Orden & la pro-
puesta de ocondecorar & funcionariecs
de ios Estados Unides Mexicanos, coy
..motivo de.la vigita Oficinl a la R¢-
piblica del Bxcelentfsimo sefior Pyre-
sidente Constitucional de los Estydos
‘IMmidos Mexicanos, D. Migid de la
Madrid Hurtado, quienss se ha) he-

-

- chio acreedores al henor ¥ al zcono-

cimiento de la Naeién,

.

~ EL PRESIDENTE
bE La NAGON ARGENTINA

~ DECRETA:

....Azliculo 1% — Confiéresé la condecora-
cidn de la “Orden del/Libertador San
Martin” en el grado df Gran Cruz: al
sefior Secretario de Cymercip, D. Héctor
Hemnandez Cervantesy/ al sehor Secreta-

“*Ta de Educacion Pyblica, D. Jesis Re-

yes Heroles, y al or Director General
de Protocelo, D. Jpaquin Bernal

Art. 2¢ — Extifndanse los correspon-
dientes diploma

Ari. 3° — Confuniquese, publiquese, dé-
se a la Direccfon Nacional del Registro
Oficial y archivese.

ALFQONSIN

te Capulo

FUERZAS ARMADAS
Néfbrase Juez de Instruceién Mi-

R ]i c’r. . -
DECRETO
o 998
gt As., 303184

/ISTO 1o informado por el Estado Ma-

yor General del Ejéreito, lo pro-.

pussto por el seitor Ministro de
Delfensa,

L PassinENTE
pE LA NACION ARGENTINA'
Drerrras

Articulo 17 - Nombrase: Juez de
.. Instiiecién Militar al Teniente Coronel
(Art. 62) D. Juan José Pignoux, del
Cdo Br C Bl IL
Art. 29 — Comuniquese, publiguese,
adse a la Direccibn Nacional del Re-
gistro Oficial ¥y archivese

ALFONSIN
Rail A. Borras

JUNTA NACIONAL DE GRANOS
" Autorizacién para cjercer la acti-

vidad comercial en los términos

de su carta orgamica, respecto de
toda clase de insumos, bienes y
servicios no comprendidos en la
nisma, (ue sean necesarios para
Ia consecucién de los Programas
de Aumento de la Produccién
Agropecuaria - Subprograma de
* Fertilizantes y Alimentario Nacio-
nal, o '
LGECRETO

N? 909
Bs. As., 231384,

Rofuc Gonzalez Salazar, v al Sr. Direc- -

toy en Jefe pare Asunios Bilaterales de
19/ Sseretaria de Relaciones Exteriores, D.
gnaclo Villasedor; en el grade de Gran

TISTO las leyes 20.4%6 y 23.066 y el De-
~~~~~ ereto Iey N¢ €.688/63 -con sus modi-
_flcaclones, ¥ '

CONSIDERANDO: a Q

Que el articulo 11, inciso ¢) de la
Ley 23.056, faculta al Poder REjlecu-
tivo Naclonal, para auntzrizay a Ia
Junta Nacional de Granes of ejercer
la eelividad comersial en lgs térmi-
nos e su <carta organica, réspecto de
toda clase de insumos, Tignes y ser-
vicios no comprendidos €A la misma,
Que la actividad comfrvial de la
Junta Naclonal de Grancs se en-
cuenirs reglada por Jos articulos 9,
inriso ) y 21 de di carta orga-
nica, sanclonada poy ¢l Decrefo Ley
N® 6.698,63 y sus rhodificatorios, que
facullan ampliamefite & la Junta Na-
cional de Granog, para eatizar to=-
dos los actos pfepios de la calidad
e comerciante/ respecto de {os pro-
ductos indicadgs en dicko articulo 99
inec, 1)- '
Que €] artichlo 11, inc, € de la Le
N¢ 23.056, faculta al Boler ]E:jecutwﬁ')r
Naclomal phra que aulerice a la Jun-
in Ifa-mo al de Granos, para Contra-
tar la agquisicion de 1os insumos del
Programia Altmentario Nacional, con
lo cua) la Comision Ejecutiva de esgis
Programa, creada por <! articuio
de 14 Ley 23.006, podrd encergar a
la Junta la realizacidn de las adqui-
sigiones pertinentes, N
Qfte 1a Ley 20.496 por su articulo 1%
declara de interés aacional parz el
. /incremento de la produccion agrope-
/ cuaria, la proni_..on el use de fer-
tilizanies,
Que en virtud de ello la Secretaria
de Agricultura y Ganaderia ha im-
plementado 1n primera: etapa del
Subprograms e Feriilizantes, que
integra el Programa de Aumento de
la  Produccién ~ Agropecuaria, de
acugrdo al cual la Junta Nacional,
de Granos serd el organizmo ehcar-
gado de la dmportacion y distribu-
cion de los fertilizantes que adquiera
€] Estado Nacional.
Que la importancia de Ios objelivos
persepuidos por €1 Programa Alimen-
tarlo Naclongl y la relerida promo=
cién dgel uso de fertilizantes, deter-
mina que sen conveniente que el Po-
der Ejeculivo Naclonal ejerza in fag
culiad oonferida por el inc. ¢y @&
articulo 11, wutorizando la actuscidn
de la Juntn Nacional de Grands en
relacidn & iodos los actos propios de
su -capacidad -comercinl Tespecto de
los bizmes, insumos y servicles gue
sean necesarios para la consecucidn
de los referidos programas,
Que -e5 necesario establecer la auto-
ridad que <lebera proveer a la Junia
Nacional de 'Granos tanto las ins.
truociones de eacucrde & ias cuales
ejercera su funclén, como asi tam-
bién los fondos necesarips para que
afronte los gastos y PARCS Qque Sean
 consecupencia de su actividad como
agente comercial de los programas
indicados.

Por ello,

En. Plussmxzﬂﬁ“:ﬁ
DE LA INACION ARGENTINA
DEcrETA:

Artrcwlo 1® — Autorizase & Ia Junka
Nacional de Granos a ejercer la activi-
dad comercial -en los términos de los ar-
ticulos 99, ine. ) y 21 «de) Decreto Ley
N° 6,608 83, respecio de 1oda €lase de in-
sumaos, bienes y servicios, se encuentren
o no indieados en dicho articulo 99, inc.
t}, en 1a forma y con los aleances pre-
vistos en el presente Heereto. N

Art. 2% — A los efectos del 'cm‘nplimi&%
to de lo establecido en €l articulo 19, de-
clirase que la enunciacién cstablecida en
el articulo 9, ine. 1), del Decreto Ley
N® §.698]63, no es limitativa de otras mo-
dalidades de operac'én propias de la ac-
tividag de la Junta Naclonal de Granos
como, gomereiante, conforme @ lo que &5-
tablece el articuio 21 del Deoreto Ley

, N 6.648 83,

Art, 3¢ —— La Junia Naocicnal de Gréa.
nos abrira una cuenta de registracion
especfal para cada uno de 1os progra.
mas que dzsarrolle on cumplimiznto de
lo dispuesto en aste deercto.

Art. 4° — Cuando la Junta Naeional
de Granos actiz como agentz COmMer.
clnl en los términos de este decreto lo
hara por cuenta y orden del Estado Na_
donal, que asumird la rasponsabilidad
patrimonial «crivada de dicha actua.
ciéon, En cada -oboriunidad 1a. autori.
dad de aplicacién ¢ rrespondlente dehe.

Los @dccumentos Qque A[parecen en
¢l BOLETIN OFICIAL DE LA RE-
PUBLICA ARGENTINA mTin fe-
nidos por auténticos ¥ obligatorios
por ¢l efecio de esta publicacidn ¥
por comunicades y suficientemente
cireulados deritro de todo el terrlbﬁ

rio nacienzl {(Decrcts NT G(39)1947).






