“2020 Ano del General Manuel Belgrano”

Proyecto de Declaracion
La Camara de Diputados de la Nacion Argentina,
Declara:

Expresar repudio de los dichos del Ministro de Ambiente y Desarrollo Sostenible, Juan
Cabandié, respecto al rio Atuel y su relacion con el cambio climatico. El Ministro demostré
una mirada parcial, falaz e irrespetuosa del conflicto interprovincial que es central en la politica

publica de la Provincia de La Pampa.



FUNDAMENTOS
Sefior presidente:

En la reunién de la Comision de Ambiente y Desarrollo Sustentable del Senado, el Ministro
de Ambiente y Desarrollo Sostenible, Juan Cabandié, se refirid al conflicto del rio Atuel como
un problema de cambio climético, desconociendo el reclamo histérico de La Pampa respecto

a rio y al acceso al agua del que se apoderé Mendoza.

El Ministro indicé en la referida Comision que “es importante remarcar que este problema
interjurisdiccional quizas sea la anticipacion, o es efectivamente la anticipacién de problemas
interjurisdiccional, vecinales, entre distintos estados, que produce el cambio climéatico.
Entonces, asi como hoy tenemos una tremenda sequia en el oeste de la Provincia de La

Pampa...”.

Luego se expreso acerca de la necesidad de didlogo de forma genérica sin una agenda real
gue permita a los pampeanos pensar que el Poder Ejecutivo tenga intereses en resolver el
conflicto interprovincial o, por lo menos, exhortar a la Provincia de Mendoza a acatar las

medidas dispuestas por la Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

En este sentido, reconocemos la importancia del cambio climético en los caudales de los rio
pero la sequia del oeste pampeano es causada de forma deliberada por los distintos
gobiernos de Mendoza, que decidieron de manera unilateral, y desconociendo la

interpreovincialidad del rio, apropiarse del agua que le corresponde a los pampeanos.

Este reclamo histérico tuvo el reconocimiento de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
en 1987 que declaré la interprovincialidad del rio y por ende el derecho al uso del curso de
agua. Derecho que ha sido sistematicamente vulnerado, con las consecuencias sociales que
en el oeste de La Pampa estan a la vista. Cabandié refiere que visit6 la zona en febrero, y vio
el “lecho seco” y la “pérdida de la biodiversidad” pero ademas de lamentarse no plantea
ninguna solucién o plan de accién, para luego minimizar el conflicto y atribuir el mismo al

cambio climatico.

El Ministro prefirié no referirse a la demanda que present6 La Pampa ante la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion tendiente a la reparacion del dafio ambiental producido por la
Provincia de Mendoza relativa al rio Atuel, en donde ya se encuentra dispuesta la obligacion

de dejar correr un caudal que permita recomponer el dafio ambiental producido.

La afectacion a la biodiversidad y a la poblacion de La Pampa es reconocida por el Ministro

que propone como salida la “solidaridad entre los pueblos”. Es decir, la buena voluntad de



aquellos que no cumplen las sentencias judiciales y son los responsables de dicha afectacion.
Indica que hay una “injusticia”, pero no hace un pedido formal a los responsables de hacer

llegar un caudal ambiental que permita reconstruir el ecosistema del oeste pampeano.

Es importante que se le haga llegar al ministro Cabandié el repudio por sus dichos, ademas
de solicitarle medidas concretas para obligar a la Provincia de Mendoza a cumplir con sus
obligaciones judiciales. El Poder Ejecutivo debe, a través de su ministro, reconocer el derecho
al acceso al agua del rio Atuel de La Pampa que le pertenece por derecho y en base a todos

los antecedentes histéricos y geograficos que lo avalan.

Martin Maquieyra.



