DIPUTADOS
ARGENTINA

2020 - Ao del General Manuel Belgrano

PROYECTO DE DECLARACION

La Céamara de Diputados declara...

De interés de esta H. Camara el Informe de la Alta Comisionado de las Naciones
Unidas para los Derechos Humanos Michelle Bachelet al 44* periodo de sesiones del
Consejo de Derechos Humanos de la Organizacion de las Naciones Unidas, y compartir la
profunda preocupacion por la situacion de los Derechos Humanos asi como por la grave
crisis politica, econdmica y humanitaria que padece la hermana Republica Bolivariana de

Venezuela.

Firmante: LOSPENNATO, Silvia
Co-Firmantes: NEGRI, Mario

RITONDO, Cristian
FERRARO, Maximiliano
GONZALEZ, Alvaro
SUAREZ LASTRA, Facundo
SALVADOR, Sebastian
AUSTIN, Brenda
LOPEZ, Juan Manuel
BAZZE, Miguel



FUNDAMENTOS

I Introduccion

El reciente informe de la Alta Comisionado de las Naciones Unidas para los
Derechos Humanos' (en adelante, “el informe”) presenta un panorama de la situacion de
los derechos humanos en Venezuela entre junio de 2019 y mayo de 2020, a partir de
exhaustivas investigaciones y datos recopilados a través de distintas fuentes, incluidos
datos oficiales. La reiteracion de estos informes nos interpela como 6rgano legislativo
nacional, maxime cuando Argentina es miembro del Consejo de Derechos Humanos de la
ONU.

Entendemos que la iniciativa que ahora presentamos, lejos de configurar una
injerencia en los asuntos internos de otro pais, es un aporte, en tanto integrantes de la
comunidad internacional, y particularmente de la hermandad latinoamericana, a la salida de

la situacion por la que atraviesa el pueblo venezolano.

Y ese aporte se basa, fundamentalmente, en la situacion de las victimas de

violaciones a los derechos humanos de las que da cuenta el informe en cuestion.

Es por ello que nos resulta ineludible manifestarnos sobre la importancia del trabajo
que realiza la Alta Comisionada de los Derechos Humanos, declarar de interés de este
cuerpo legislativo su ultimo informe y manifestar nuestra profunda preocupacién por la
grave crisis humanitaria y la situacion de los derechos humanos en Venezuela, buscando

por ese medio contribuir a su pronta regularizacion y recuperacion.

En esta linea, cabe advertir que reconocidas organizaciones internacionales, como
Amnistia Internacional, se han pronunciado en favor del informe?, e incluso han manifestado
que “[e]s fundamental que los paises que integran el Consejo de Derechos Humanos, como
Argentina, sigan apoyando la continuidad el mandato de la Alta Comisionada y que insten
a Venezuela a cooperar con este mecanismo y cumplir con las recomendaciones sefialadas

en el informe” 3

Por lo demas, aclaramos de manera preliminar que este, en concreto, expone una
honda preocupacion institucional basada en hechos objetivos recogidos por el informe, de
la cual se ha hecho eco el Gobierno Nacional a través del representante argentino ante
Naciones Unidas, Federico Villegas quien expreso: ‘compartimos ... la profunda
preocupacion por la situacion de los Derechos Humanos asi como por la grave crisis politica

econodmica y humanitaria que padece Venezuela.”

Entendemos que del analisis desapasionado del informe surge que no podemos
permanecer indiferentes a la situacion presentada en el mismo, el cual goza — a diferencia

de otros estudios o cronicas — del aval de independencia y rigorismo que brinda la

! Consejo de Derechos Humanos - 442 periodo de sesiones — “Resultados de la investigacién de las denuncias
de posibles violaciones de los derechos humanos a la vida, la libertad y la integridad fisica y moral en la
Republica Bolivariana de Venezuela”.

2 https://www.amnesty.org/download/Documents/IOR4027242020SPANISH.pdf

3 https://amnistia.org.ar/venezuela-amnistia-internacional-planteo-su-alarma-sobre-la-crisis-de-derechos-
humanos-ante-el-consejo-de-seguridad-de-naciones-unidas/




Organizacion de las Naciones Unidas, entre cuyos objetivos se encuentran, recordemos,
los de “[flomentar entre las naciones relaciones de amistad basadas en el respeto al
principio de la igualdad de derechos y al de la libre determinacién de los pueblos, y [r]ealizar
la cooperacion internacional en la solucion de problemas internacionales de caracter
econdmico, social, cultural o humanitario, y en el desarrollo y estimulo del respeto a los
derechos humanos y a las libertades fundamentales de todos” (Carta de las Naciones
Unidas - art. 1).

De alli que, a nuestros ojos, se impone a esta Camara un gesto institucional como
el presente, que recoja la alarmante situacién de vulneracion de los derechos humanos y

del sistema republicano de gobierno por los que atraviesa el hermano pais.

Il. Violacion de Derechos Humanos

El informe da cuenta, primeramente, de multiples violaciones a los derechos
econdmicos y sociales, las cuales se encuentran exacerbadas por las sanciones

economicas y financieras internacionales y la presencia del COVID-19.

De hecho, sostiene que “[lJos esfuerzos del Gobierno por reactivar la economia,
aumentar los salarios y mantener la cobertura de los programas sociales han resultado
insuficientes para garantizar un nivel minimo esencial de derechos econémicos y sociales,

en particular para los sectores que se encuentran en una situacion de mayor vulnerabilidad.”

Sin embargo, en esta oportunidad haremos especial referencia a la afectacion del
“espacio democratico y civico” y a las “violaciones a la libertad e integridad fisica y el

derecho a la vida” tal como ha sido enmarcado en el informe.

Se registran fuertes “restricciones a la libertad de opinion y expresion, a la de reunioén

y asociacion pacificas y al derecho de participacion en los asuntos publicos”.

En otros términos, nos encontramos en presencia de serias, objetivas y multiples
denuncias sobre el avasallamiento de los nucleos vitales de un gobierno democratico: la

libre expresion de sus habitantes y la existencia del disenso y del debate.

En primer lugar, el informe nos muestra un cuadro desolador en el ambito politico,
particularmente el legislativo. Asi, se afirma que “[d]esde el 5 de enero de 2020, las fuerzas
de sequridad han bloqueado, incluso por la fuerza, el acceso a la Asamblea Nacional de un
grupo de parlamentarios que apoyan la renovacion del nombramiento de Juan Guaidé como
presidente de ésta. A junio de 2020, el Tribunal Supremo de Justicia habia retirado la
inmunidad parlamentaria a 28 asambleistas de la oposicion; cuatro estaban detenidos y uno
se encontraba bajo arresto domiciliario; mientras que 36 asambleistas habian abandonado
la Republica Bolivariana de Venezuela o se habian escondido, muchos de ellos acusados
de traicién, conspiracion, incitacion a la insurreccion, rebelién civil y asociacién para

delinquir, entre otros delitos.”

Lo transcripto revela una concreta persecucion a la oposicion legislativa, la cual no

s6lo ve afectados sus derechos politicos — base, por cierto, del sistema representativo vy,



por ende, democratico — sino que incluso ve también cohibida su propia libertad

ambulatoria.

Seguidamente, se expone a manera de ejemplo que “en las protestas nacionales
organizadas por estudiantes y miembros de la oposicion los dias 16 y 21 de noviembre de
2019... [s]e reportaron mas de 20 detenciones, entre ellas la de seis defensores de los
derechos humanos que estaban vigilando las manifestaciones en el Estado Cojedes. En el

Estado Lara, cinco personas permanecieron detenidas durante dos meses”.

Este mecanismo de coercion se suma al accionar de fuerzas paramilitares, en tanto
se encuentran documentados “ataques de grupos civiles armados progubernamentales
(denominados colectivos armados) contra opositores politicos, manifestantes y periodistas.
Las fuerzas de seguridad no hicieron nada por impedir esos ataques.”. Asimismo, se
“observo la participacion de los colectivos armados en la aplicacion de las medidas de

confinamiento en los barrios pobres”.
La gravedad de la denuncia es indiscutible.

El ACNUDH documenté 38 casos de hombres jovenes presuntamente ejecutados
por las fuerzas de seguridad entre mayo de 2019 y mayo de 2020, en los estados de
Anzoatequi, Aragua, Bolivar, Guarico, Lara, Miranda, Sucre y Zulia (...) El patrén
identificado en estos casos es similar al descrito en el informe de la Alta Comisionada al
Consejo de Derechos Humanos de julio de 2019 (...) Las victimas de las muertes
documentadas por el ACNUDH eran todos hombres jovenes, en su mayoria de menos de

30 anos, pertenecientes a familias de bajos ingresos de barrios desfavorecidos ...”

Asimismo, el ACNUDH puso a disposicion de la “Direccién de Protecciéon de los
Derechos Humanos del Ministerio Publico (de Venezuela) una lista de 28 presuntas
ejecuciones perpetradas en el marco de las operaciones de seguridad realizadas entre
mayo de 2016 y noviembre de 2019. Segun el Ministerio Publico, todos los casos siguen
abiertos en espera de la informacion de los 6rganos de investigacion (por ejemplo, el
resultado de la autopsia, el estudio de balistica, los antecedentes penales de la victima),
especialmente del CICPC. Hay informacion de que s6lo en un caso fueron entrevistados

diversos testigos”.

Lo mismo sucede, por cierto, con la constatacién de “110 casos de personas, entre
ellas tres mujeres, procesadas penalmente por delitos tales como ftraicion, rebelion,
incitacion publica, conspiracién, intento de asesinato (del Presidente), terrorismo y
financiacién de actividades terroristas” y sometidas a “tribunales especializados en
terrorismo” o “jurisdiccion militar’. En estos casos, “en el momento de la detencién, no solia
presentarse ninguna orden judicial y no se informaba a las personas del motivo de su
detencion... las 6rdenes de aprehension se expidieron con caracter retroactivo, incluso con
fechas de expedicion alteradas, y las casas fueron allanadas sin orden judicial...casi todas
sometidas a desaparicion forzada por breve plazo...antes de ser llevadas ante el juez’,
desconociendo la familia el paradero durante periodos que oscilaban entre siete y cuarenta
dias. La mayor parte de las detenciones fueron practicadas por miembros de la Direccion

General de Contrainteligencia Militar (DGCIM) y el Servicio Bolivariano de Inteligencia



Nacional (SEBIN). Sin embargo, otras fuerzas de seguridad, tales como las FAES y la

Guardia Nacional Bolivariana, han incrementado su participacion en esas aprehensiones.

También “se documentd que... en los centros de detenciéon de la DGCIM y del
SEBIN... A los abogados... no se les concedia ni el tiempo ni las condiciones necesarias
para preservar la confidencialidad. En audiencias clave, los tribunales rechazaron
repetidamente, sin un razonamiento claro o sin respuesta alguna, las peticiones de los
abogados defensores... casos en que los abogados no tuvieron acceso a los expedientes
de sus clientes y, en muchas ocasiones, el acceso a éstos sélo se concedié inmediatamente
antes de la audiencia de presentacion. Los expedientes judiciales solian contener muy
pocas pruebas documentales y carecian de la mayor parte de los documentos juridicos
fundamentales, tales como la acusacion. Muchas veces, la tUnica prueba incriminatoria que
figuraba en el expediente era un informe del organismo que habia practicado la

investigacion y la detencion”

Otra de las irregularidades identificada por el ACNUDH refiere a tres casos de
personas detenidas a pesar de haber cumplido su condena y advierte severamente: “La
detencién con posterioridad a la vigencia de la sentencia, desafiando una orden judicial es

manifiestamente arbitraria e ilegal con arreglo al derecho internacionaf’.

Escalando, incluso, en la gravedad de los hechos comprobados, se han acreditado
casos de torturas y malos tratos por parte de los servicios de inteligencia, en lugares no
oficiales y desconocidos, con el “objeto intimidar y castigar a las personas detenidas, y
arrancar confesiones o incriminar a terceros mediante videos o declaraciones escritas’. Sin
dudas se trata de practicas inhumanas y degradantes que recuerdan los peores momentos
vividos en nuestro pais, y que son una estocada a todo sistema que pretenda ser

considerado un auténtico Estado de Derecho.

Asi, el “ACNUDH recibié informacién fidedigna en la que se denunciaba que las
personas privadas de libertad por la Direccion General de Contrainteligencia Militar
(DGCIM) fueron sometidas a sesiones que involucraban una o varias formas de tratos
crueles, inhumanos o degradantes durante su interrogatorio, que podrian llegar a constituir
tortura. En los casos documentados se hacia referencia a fuertes palizas con tablas, asfixia
con bolsas de plastico y productos quimicos, inmersion de la cabeza del detenido bajo el
agua, descargas eléctricas en los parpados y violencia sexual en forma de descargas
eléctricas en los genitales. Las personas detenidas también estuvieron expuestas a bajas
temperaturas y/o luz eléctrica constante, esposadas y/o con los ojos vendados durante

largos periodos y sometidas a amenazas de muerte contra ellas y sus familiares”.*

La gravedad de estas practicas ha sido reconocida por toda la comunidad

internacional desde hace un largo tiempo. Tanto es asi, que la lucha contra la tortura ocupa

*Informe de la Alta Comisionada de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos. Consejo de Derechos
Humanos 442 periodo de sesiones. Resoluciéon 42/25, dedicado en especial a la independencia del sistema
de justicia y el acceso a la justicia, incluidas las violaciones de los derechos econdmicos y sociales, en la
Republica Bolivariana de Venezuela, y la situacién de los derechos humanos en la regién del Arco Minero del
Orinoco, punto 29..



un lugar central en el sistema internacional de los derechos humanos, al punto de
considerarse una indiscutible norma de jus cogens, es decir, una norma imperativa que no

puede ser dejada de lado por los Estados en ninguna circunstancia ni por ningan motivo.

De hecho, existen instrumentos especificos sobre el tema, como la Convencién
contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o Degradantes y la

Convencion Interamericana para Prevenir y Sancionar la Tortura.

Nuestra propia Corte Suprema de Justicia se ha pronunciado sobre la gravedad de
estas practicas al sostener, por ejemplo, que “los delitos como el genocidio, la tortura, la
desapariciéon forzada de personas, el homicidio y cualquier otro tipo de actos dirigidos a
perseguir y exterminar opositores politicos ... pueden ser considerados crimenes contra la
humanidad, porque atentan contra el derecho de gentes tal como lo prescribe el art. 118 de
la Constitucién Nacional (CSJN, “Arancibia Clavel, Enrique Lautaro s/ homicidio calificado

y asociacion ilicita y otros”, 24 de agosto de 2004).

Por otro lado, el informe también da cuenta de |la existencia de “actos de intimidacion
en las redes sociales contra algunos periodistas por parte de presuntos simpatizantes del

Gobierno y funcionarios publicos”.

Y, en el mismo sentido, que “[aJdemas de la limitacion del acceso a los datos
publicos y la frecuente autocensura por miedo a las represalias, los trabajadores de los

medios de comunicacion siguieron siendo victimas de amenazas y acoso”.

Se da, pues, otro componente tipico de los gobiernos con un estado de derecho, al
menos, “irregular”: la persecucion a los periodistas, la cual deviene, l6gicamente, en una no

menos usual autocensura en algunos casos.
Ya en su informe del afio 2019, la Alta Comisionado ya sefalaba lo siguiente:

“En los ultimos afios el Gobierno ha ftratado de imponer una hegemonia
comunicacional imponiendo su propia version de los hechos y creando un ambiente que
restringe los medios de comunicacion independientes. Esta situacion ha continuado
empeorando en 2018-2019. Han tenido que cerrar docenas de medios impresos y el
Gobierno clausuré emisoras de radio e hizo que dejaran de emitir canales de television.
Aumentaron las detenciones de periodistas, incluyendo de periodistas extranjeros quienes
fueron expulsados o dejaron el pais inmediatamente después de su liberacion. Actualmente
hay centenares de periodistas venezolanos/as exiliados/as. Internet y las redes sociales se
han convertido en los principales medios de comunicacion e informacién de la poblacion,
limitando aun mas el acceso a la informacién independiente de las personas que no tienen
acceso a internet. La velocidad de la internet esta disminuyendo paulatinamente, incluyendo
por la falta de inversién en infraestructura. Asimismo, en los afos recientes, el Gobierno ha
bloqueado sitios web de noficias independientes y ha bloqueado regularmente las

principales redes sociales.”

Vemos en el informe de este afo que la situacién no ha mejorado. De hecho, se
hace explicito que “[c]uatro profesionales de medios de comunicacion fueron victimas de

detencion arbitraria por parte de las fuerzas de seguridad, y siete fueron objeto de medidas



cautelares dictadas por un juez mientras esperan ser juzgadas. Muchos informaron de que
habian tenido que enfrentar dificultades adicionales, incluidas la pérdida de su empleo y el
cierre de sus cuentas bancarias. Cuatro periodistas se han escondido por miedo a ser
detenidos. EI ACNUDH constaté ocho casos en que las fuerzas de seguridad, las
autoridades locales y los colectivos armados intimidaron a los periodistas o les impidieron
cubrir la crisis sanitaria, asi como la detencion de seis periodistas y profesionales de los
medios de comunicaciéon mientras informaban sobre los casos de COVID-19. Tres de ellos
fueron acusados en aplicacion de la Ley Constitucional contra el Odio, por la Convivencia

Pacifica y la Tolerancia.”

Esta ultima norma, por cierto, fue motivo de severas criticas por parte de la oposicién

y de distintas organizaciones no gubernamentales y de organismos internacionales.®

Por lo demas, se consigna que “[lllas organizaciones no gubernamentales,
especialmente las criticas con el Gobierno, siguen encontrando obstaculos para ejercer su

labor”, entre las cuales se cuenta la dificultad para obtener personeria.

Como es sabido, la participacion de la sociedad — sea a través de organizaciones
intermedias o bien de manera individual — son fundamentales en una sociedad moderna

para tornar real una democracia meramente formal.

Asimismo, el informe constaté que, bajo el “estado de alarma” en el marco de la
pandemia se han sucedido “restricciones indebidas del acceso a la informacién y la libertad
de expresion, que se tradujeron en la detencion por parte de las fuerzas de seguridad de

manifestantes, periodistas, defensores de los derechos humanos y dirigentes politicos”.

Por ultimo, cabe hacer referencia a otro informe, en este caso también de la Alta
Comisionado de las Naciones Unidas para los Derechos Humanos, esta vez sobre la
“Independencia del sistema de justicia y acceso a la justicia, incluyendo violaciones a los
derechos economicos y sociales en la Republica Bolivariana de Venezuela, y situacion de
los derechos humanos en la region del Arco Minero del Orinoco”, incluido asimismo en el
marco del 44° periodo de sesiones del Consejo de Derechos Humanos (tema 4 de la

agenda).

Sostiene el informe que “[e]l ACNUDH sigue preocupado por la falta de

independencia que padece el sistema de justicia en la Republica Bolivariana de Venezuela”.

En ese sentido, es clave el haberse identificado “varios factores que socavan
considerablemente la independencia del poder judicial, en particular, la inseguridad en la
titularidad de los jueces, la inexistencia de un proceso transparente para su designacion, la
presion politica que se ejerce sobre ellos (por ejemplo, en forma de amenazas de despido),
la precariedad de sus condiciones de trabajo y las restricciones a su libertad sindical. Todo
ello merma la capacidad del poder judicial para controlar el ejercicio del poder de otras

instituciones y para velar por el respeto de los derechos humanos”.

> Relatoria Especial para la Libertad de Expresion - Comunicado de prensa R179/17: “Relatoria especial para
la libertad de expresidon manifiesta su grave preocupacién por la aprobacién de "la ley contra el odio" en
Venezuela y sus efectos en la libertad de expresién y de prensa”.



La forma de seleccion y remocién de los jueces es central al momento de conocer
el grado de independencia e imparcialidad del cual goza el poder judicial en un determinado

pais.

El informe explicita que en Venezuela rige la “emergencia judicial” desde 1999 y que
en virtud de ésta se cred “una comision dotada de la facultad para destituir a jueces de su
cargo sin sequir un debido proceso, por motivos como la corrupcién o los retrasos
judiciales12. EI ACNUDH ha sido informado de que la Comisién Judicial del Tribunal
Supremo de Justicia (TSJ) ha continuado basandose en dicho decreto para destituir a
jueces por otros motivos. Desde el 2002 no se ha organizado ningun concurso de
nombramiento publico de jueces titulares. Debido a la falta de transparencia y de publicidad
en cuanto a la designacion de los jueces por la Comision Judicial del TSJ, es imposible
comprobar si el proceso seguido cumple los requisitos legales. En 2019 la Comision
Interamericana de Derechos Humanos determind que dicho proceso de designacion habia

generado una situacion en la que menos del 25 por ciento de los jueces eran titulares”.

Como puede observarse, la existencia de un “tribunal independiente e imparcial”
(art. 10 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos) esta puesta fuertemente en
tela de juicio en el informe que comentamos, lo cual, por cierto, es otro motivo mas de honda

preocupacion que se suma a los motivos ya brindados hasta el presente.

Y donde no hay justicia independiente, no existe, la debida proteccién a las victimas.
En este sentido, ha sido contundente la Alta Comisionada en su informe del afio 2019 sobre
Venezuela, donde afirmé que “[e]l Estado ha denegado sistematicamente los derechos de
las victimas de violaciones de los derechos humanos a la verdad, la justicia y la reparacion.
La impunidad ha permitido que se repitan las violaciones de los derechos humanos, ha

envalentonado a los autores, y ha dejado de lado a las victimas.”.

. Conclusiones

Tal como adelantaramos, la actualidad, contundencia, objetividad y rigorismo
metodoldgico que revela el informe nos interpela como 6rgano legislativo nacional a adoptar
una postura sobre el tema puesto en consideracion, teniendo siempre en cuenta la situacion

de las victimas de las violaciones a los derechos humanos resefiadas en el presente.

Maxime, insistimos, por ser un pais latinoamericano, de larga y estrecha relacién

con nuestra nacion, y por ser Argentina, actualmente, miembro del ACNUDH.

La grave y extensa ndmina de violaciones a los derechos humanos revelada en el
informe y resefada y analizada en los presentes fundamentos, incluye afrentas a los
derechos humanos a la vida, a la libertad fisica y a la libre manifestacion, expresion y
reunion, no aplicacién de tratos inhumanos, crueles o degradantes, debido proceso,
derecho de defensa, justicia independiente, etc., todos ellos contemplados en la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos y en el Derecho Internacional de los

Derechos Humanos.



Todas las practicas resefiadas en estos fundamentos, en especial — pero no
solamente — las desapariciones y las torturas, nos recuerdan la etapa mas dolorosa de

nuestra historia.

Habiéndose cumplido el afio pasado el cuadragésimo aniversario de la visita de la
Comision Interamericana de Derechos Humanos a la Argentina en plena dictadura militar
(1979), rescatamos muy especialmente la actuacion de los organismos internacionales de
derechos humanos en la visibilidad y lucha contra aberrantes situaciones como las

descriptas.

Tal visita culmind, como es sabido, con el trascendental informe de la CIDH que
puso al descubierto las gravisimas violaciones a los DDHH a manos de la dictatura que
gobernada ilegalmente nuestro pais: “[flue como si una bomba estallara en el corazén de

la dictadura militar: el telon que ocultaba el horror comenzaba a descorrerse”.®

El informe tuvo, conforme declaraciones en medios periodisticos del afio pasado de
la encargada del area de Memoria, Verdad y Justicia de CIDH, un enorme “valor histérico”
y “se convirtié en una herramienta juridica fundamental que sigue siendo una referencia en

el proceso transicional argentino”.

Consultada en esa nota sobre la situacién actual en Venezuela, respondio lo

siguiente:

“La Comisién observa la persistencia de situaciones estructurales que afectan los
derechos humanos de los venezolanos y venezolanas de manera grave, que han derivado
en una gravisima crisis humanitaria y en una ausencia del Estado de Derecho en el pais.
La escasez de alimentos, medicamentos y tratamientos médicos, los altos indices de
violencia e inseguridad, y la persecucién en razén de la opinion politica han provocado un
desplazamiento masivo de migrantes y refugiados de Venezuela a distintos paises de la

regiéon que exige una respuesta regional coordinada.””

Insistimos en que es necesario prestar atencion, ayer como hoy, a los organismos
internacionales en la materia. Es necesario aprender de la historia, y “[aJsi como hace ...
anos el sistema interamericano cumplié un rol fundamental en la denuncia internacional de
las violaciones sistematicas de derechos fundamentales y el debilitamiento de las
dictaduras que gobernaban la regién, hoy resulta una pieza clave en la proteccion efectiva
de los derechos humanos por parte de los estados y en el fortalecimiento de las

democracias”.®

Por ultimo, cabe hacer hincapié a que al desolador panorama institucional y de
derechos humanos al que se pasara revista, se le suma una crisis humanitaria de enorme

envergadura.

6 https://www.paginal2.com.ar/1999/99-08/99-08-29/pagl17.htm

7 https://www.paginal2.com.ar/216417-la-cidh-fue-un-espacio-de-escucha-en-un-ambiente-de-silencio

8 https://www.cels.org.ar/web/2009/09/a-30-anos-de-la-visita-de-la-cidh-que-marco-el-principio-del-fin-de-
la-dictadura-militar/



Fuertemente preocupados, coincidimos con el embajador Federico Villegas en que
“solo el orden constitucional, la democracia y el estado de derecho haran posible garantizar

el pleno respeto y ejercicio de todos los derechos humanos en Venezuela’.

Por ese motivo, en sus palabras, “[ilnstamos a Venezuela a cooperar plenamente
con este consejo y sus mecanismos a implementar las recomendaciones hechas por la alta

comisionada en su informe”.

En pleno siglo XXI, precisamos de una Latinoamérica fuerte y unida sobre la base
comun del respeto de los derechos humanos y de los principios republicanos vy

democraticos de gobierno.
Solicito, en consecuencia, a mis pares que me acomparen.

Firmante: LOSPENNATO, Silvia
Co-Firmantes: NEGRI, Mario

RITONDO, Cristian
FERRARO, Maximiliano
GONZALEZ, Alvaro
SUAREZ LASTRA, Facundo
SALVADOR, Sebastian
AUSTIN, Brenda
LOPEZ, Juan Manuel
BAZZE, Miguel



