DIPUTADOS “2024 Afio de la Defensa de la Vida,
ARGENTINA la Libertad y la Propiedad”

PROYECTO DE RESOLUCION

La Honorable Camara de Diputados de la Nacion

RESUELVE:

Expresar preocupacion por la decision del Tribunal Superior de Justicia de la Provincia
de Cérdoba de confirmar el fallo del Juzgado Civil, Comercial, Conciliacién y Familia de
1ra Nominacion de Villa Dolores, por el cual se ordena la restituciéon de dos nifios a la
Reptblica Federal de Alemania, en franca violaciéon de la legislacién nacional e
internacional relativa a la proteccion de los derechos humanos de los nifios, nifias y

adolescentes.

Diputada Nacional Gabriela Estévez
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FUNDAMENTOS

El caso en cuestion gira en torno a la solicitud de restitucién internacional de dos nifios,
ciudadanos argentinos y residentes en la localidad de Nono, Traslasierra, por parte del
presunto padre. Este caso ha generado una profunda preocupacién debido a las posibles

violaciones de derechos fundamentales de los nifios implicados.

El caso surge a raiz de la separaciéon de Constanza Taricco y Soren Hars, padres de dos
nifios de 6 y 9 afios de edad, el padre residiendo en Alemania, y la madre, con sus hijos,

en Bolivia desde 2021.

Constanza Taricco, apel6é contra una decisiéon de la jueza Sandra Ctneo del Juzgado
Civil, Comercial, Conciliacion y Familia de 1ra Nominacion de Villa Dolores que,
ordenaba la restitucion de los nifios a Alemania, alegando que la residencia habitual de
los menores era Bolivia, donde habian establecido un centro de vida. La madre apel6
esta decision, argumentando varios agravios, entre ellos la falta de consideracion del
interés superior del nifio, el riesgo de dafio psicolégico para los menores y la falta de

andlisis adecuado de la residencia habitual.

La madre aleg6 que la residencia habitual de los nifios esta en Bolivia, donde viven de
manera estable y tienen vinculos familiares y sociales. Afirmé que el traslado a Alemania
no era del interés de los nifios, dado que no hablan el idioma y no tienen una conexién
significativa con ese pais. Ademas, expres6 preocupacion por la posibilidad de que el
regreso a Alemania resultard en una situaciéon de riesgo fisico o psicolégico para los

nifios.

La perspectiva de género es crucial en estos casos, especialmente cuando se alegan
situaciones de violencia. En este caso, se cuestiona a la jueza de primera instancia por
que no ha considerado adecuadamente este enfoque. La apelacién de Taricco incluyé
alegaciones de discriminacion y subordinacién durante la relacion. No obstante, la

resolucion judicial ignoro6 estas alegaciones.
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La madre de los nifios, ha luchado junto a su abogada para impedir la restituciéon
internacional solicitada por Soren Hars, argumentando que dicha accion vulneraria los
derechos esenciales de los menores, como el derecho a laidentidad, la cultura y el interés
superior del nifio. A pesar de estos esfuerzos, tanto el Tribunal Superior de Justicia de

Coérdoba como instancias nacionales han ratificado la resolucion a favor de la restitucion.

Un elemento crucial en este caso es que se esta llevando a cabo un proceso judicial en el
Juzgado Federal N°2, donde se ha comprobado mediante prueba de ADN que la hija
mayor de Taricco no es hija biolégica de Hars. Este hecho, que esta pendiente de
resolucién, plantea una seria preocupacién sobre la legitimidad del reclamante para
solicitar la restitucion. A pesar de estos hallazgos, el proceso de restitucion no ha sido
suspendido, lo que podria resultar en una grave violaciéon de los derechos de los menores

y de la madre.

El Tribunal Superior de Justicia (TSJ) de Cérdoba, encargado de revisar el caso, confirmé
la decisién de la instancia inferior, ordenando la restitucién de los menores a Alemania.
El tribunal basé su decisién en la Convencion de La Haya sobre los Aspectos Civiles de
la Sustraccion Internacional de Menores, destacando que el objetivo principal es
restaurar el statu quo previo a la sustraccién ilicita y que el lugar de residencia habitual

antes de la sustraccion debe ser el punto de referencia.

La madre invoc6 excepciones a la restitucion previstas en la Convencion de La Haya,
como el riesgo grave de dafio psicolégico o fisico para los nifios, siendo ignorada por el
maximo tribunal provincial. El Tribunal Superior de Justicia de Cérdoba también ha
ignorado la falta de legitimidad procesal del reclamante, Soren Hars, quien no tiene

vinculo biolégico con uno de los menores.

Una de las principales preocupaciones es la falta de garantias para el derecho de los
nifios a ser escuchados y a que su opinién sea tenida en cuenta. Aunque se ha
programado una camara Gesell para la nifia de 9 afios para el 19 de agosto, esta medida
llega tarde, ya que la restitucion tenia una orden de efectividad para el 25 de julio del
corriente afio. Este retraso pone en duda si se han respetado los procedimientos

necesarios para asegurar la protecciéon psico-emocional de los nifios.
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El caso ha escalado al Comité Internacional de los Derechos del Nifio, donde Taricco ha
denunciado a Argentina por vulnerar los derechos de sus hijos y ha solicitado medidas
cautelares para suspender la sentencia del Juzgado Civil, Comercial, Conciliacién y
Familia de 1ra Nominacién de Villa Dolores. Sin embargo, los tribunales provinciales de

Cordoba han ignorado estas peticiones.

El caso ha puesto en alerta a los organismos de Derechos Humanos locales que se han
expresado a través de sendas cartas y comunicados, destacandose el apoyo a la apelante
(madre) por parte de la Comisién de Nifieces y Adolescencias de la Mesa Provincial de
Trabajo por los Derechos Humanos de Cérdoba y la Mesa de Trabajo por los Derechos

Humanos de Traslasierra.

Por todas las razones expuestas, solicito a mis pares el acompafiamiento al presente

proyecto de resolucion.

Diputada Nacional Gabriela Estévez



